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1- THKP-C/MLSPB’NiN OLUSUM VE GELiSiM SURECLERI

1960-70 donemi, Turkiye Devrim Tarihi agisindan son derece blyik dnemi olan bir
zaman dilimidir. Bu slireg, Turkiye Devrim tarihinin donim noktasidir. Clinkd, Glke
devriminin ilk devrimci ¢oziimlemeler yapilmaya baslanmis ve bu ¢ézlimlemelerin bir
geregi olarak silahli miicadele, Tlrkiye glindeme girmistir. Tlrkiye halklari ilk kez
devrimin stratejisini silahlariyla somutlastiran gliclerle karsi karsiya gelmisler ve kisa
siirede biyuk bir sempati gelistirmislerdir. Silahli devrimci hareketin, silahli egemen
gliclerin karsisina halkin cikar ve istekleriyle dikilmesi, birkag yil icinde Tirkiye
Devrimci Hareketi’'nin dnderlerini halkin kahramanlari haline getirmistir.

ideolojik politik sistematigi ve ona bagli tavri agisindan bu giiclerin en
dnemlisi, TURKIYE HALK KURTULUS PARTISI’dir. Ve onun cephesi, TURKIYE HALK
KURTULUS CEPHESI'dir...



A) THKP-C’NiN iDOLOJIK EVRIM SURECI

Nesnel politiklesmesi ve yapisallasma siirecinde THKP-C’nin yasadigi ideolojik gelisim
cizgisi, donemin Tirkiye’sinde genelde sosyalist hareket icinde yasanan teorik,
ideolojik evrimden de bagimsiz degildir.

Bir baska deyisle, cizginin politik ve fiili faktorleri olan, THKP-C'yi olusturacak onder
ve kadrolar, ideolojik plandaki ilk sosyalist gidalarini, icinden giktiklari 65-70 donemi
Turkiye’sinin ideolojik-politik ylikselis sirecinden almiglardir. Ve bir donem bu
surecin eksik ve yanlig ideolojik yonelimlerini Gzerlerinde tagimakla birlikte,
Marksizim-Leninizm’i kavrayislariyla dogru orantil olarak, oportiinizme ve
revizyonizme karsi yurittikleri ideolojik miicadele ile, s6zkonusu etkilerden
uzaklasip, bagimsiz ihtilalci gizgiyi sistematize etmeye yénelmislerdir.

Bu donemde llke devriminin belli bash kdse taslarini su sekilde belirtmek
gerekmektedir:

1) Revizyonist ideolojilerin stirecin politik dinamizmi karsisinda zorlanmasi. Soyut
sosyalist séylemler ¢evresindeki toparlanmalarin ve bunlarin yarattigi etkilerin,
emekgi kitlelerin amag ve gikarlarindan uzakhginin somutlasmasi, revizyonist
kadrolarin micadele kosullariyla gakisamamasi nedeniyle beklentiler ve segeneksizlik
Uzerinde varolan revizyonist sekillenmelerin ¢6zlilmeye ugramasi.

2) Basta Cin ve Kiiba olmak lzere Latin Amerika, Asya ve hatta Afrika’daki Ulusal
Kurtulus ve Sosyalizm hareketlerinin derin etkisi.

3) Yogunlasan ekonomik bunalimin kendiligindenci yoni agirlikta sinif girisimleri
yaratarak 6zellikle militan genclik hareketlerine politik bir zemin olusturmasi, onun
hareketliligiyle bulusmaktaki potansiyeli....

4) Oligarsi bloku icindeki celiskilerin, yonetim bunalimi yaratmasi ve bu bunalimin
cesitli sekillerde halka yansimasi.

Siyasal, ekonomik tikanikliklarin dayatmasiyla glindeme getirilen 27 Mayis Cunta’sini
izleyen yillar, Glkemizdeki toplumsal uyanisin ivme kazandigi, kitlelerin ve gencligin
politik duyarhliginin yikseldigi, isci sinifinin nicelik ve nitelik olarak belli bir gelisme
kaydettigi ve 6zelde sol platform icinde hizli bir canlanmanin géruldugi yillar
olmustur.

Donemin bu karekteristiklerine bagli olarak 60’li yillarin ikinci yarisina dogru daha
fazla belirginlesmeye baslayan siyasal olusum ve yapilanmalar, slirecte sol hareket
icinde layik olduklari yerleri tutmuslar, gercek misyonlarina oturmuslar ve tlkedeki
genel sol potansiyel ve kitleler (izerinde kendi gizgileri dogrultusunda etkinlik
kurmaya baslamislardir.



iste tam da bu gelisme seyri icerisinde ilk olarak, ddneme damgasini vuran belli basli
siyasal olusumlardan biri olan ve tlkemizin ayirt edici sosyal, ekonomik, politik vb.
kosullarini gormezden gelerek sag-pasifist, parlamenterist bir rota izleyen TiP
dogmus, 6nemli sayilabilecek bir sol potansiyeli o segeneksizlik ortaminda pesinden
suriklemistir.

Yine bu siirecte ortaya ¢ikan ve TiP’in isci kuyrukgusu ‘sosyalist Devrim’ ¢izgisine
tepki olarak dogup gelisen Milli Demokratik Devrim (MDD) hareketi, sol gérliniim ve
lafizlarla, olduk¢a kabarma gosteren ve heniiz yonini gergek anlamda tayin etmek
durumunda olmayan aktivist egilimlere hitap ederek, 6zellikle genclik kesimleri
icinde kendisine 6nemli bir hareket alani yaratmistir.

Bu tarihsel slirecte, genel olarak diinyada gelismekte olan ulusal kurtulus
mucadeleleri ve sosyal hareketlilikler, Glkenin gengligini ve aydinlari derinden
etkilemistir.

TiP gorislerini savunan insanlarca 1965 yilinda olusturulan Fikir Klipleri Federasyonu
(FKF), her ne kadar baslangicta sosyalist dlisiincelerin propagandasini yapmak ve
tartismak amaciyla ortaya ¢ikmis bir aydin-6grenci platformu olsa da zaman icinde
kosullarin onu zorladigi bir konum aldi. Once, demokratik mevzilerde sosyalizmi
savunanlarla savunmayanlarin saflastigi bir odak haline geldi. Daha sonra ise
doénemin ciddi bir politik fonksiyonu olan kitlesel hareketlerin aydin 6grenci
olusumlarinin yéniini zorlamasi, blyiik 6l¢lide ve hizla etkilemesi sonucu, onu
olusturanlarin belirlemeleri disinda, isci-koyli kesimlerinin talepleri ¢cercevesinde
aktivasyonlari oldu. Bu kitlesel talepler, yine yasal sinirlar igcinde kalmak kaydiyla,
gosteriler, mitingler, protestolarla, bir donem hem oligarsinin hem de kitlelerin ilgi
odagi haline geldi.

TiP’in ‘sosyalist devrim’ tezinin éziindeki parlamenter miicadele anlayisinin muhalifi
olan MDD taraftarlarinin, TiP icinde siirdiirdiikleri miicadelenin yansimasiyla, bu
egilimin denetimi altina giren FKF, MDD’cilerden kaynaklanan bir olgu olan anti-
emperyalist tavir alislara da yéneldi. Ne var ki bu tavir alislar, bizzat yonlendirme,
organize etme biciminde degil, ortaya ¢ikan anti-emperyalist yonelimlere adapte
olma, onlari destekleme seklindeydi. FKF, o donem anti-emperyalist egilimleri genel
olarak biinyesinde topladi. 1969’da ise TiP taraftarlari tamamen FKF'nin disina
ciktilar. Boylece bir saflasma daha da tamamlanmis oldu.

Halk Savasi, Halk Ordusu, Gerilla Savasi kavramlari, 1969 Kongresi sirasinda blyutk
Olclide belirginlesmisti. Mihri Belli’nin bu kavramlara karsi agik olmayan tutumu ise
saflasmayi o yonde de belirginlestirdi. P-C dnciileri bundan boyle Mihri Belli ve
Hikmet Kivilcimli ile yiriimenin mimkidn olmadigini, kendi yollarini gizeceklerini
orada acikca ilan ettiler.

MDD Hareketi, yarattigi ‘sol’ imaja karsin 6zlinde sag oportinist bir cizgi Gizerindeydi.
Turkiye Devrimi’nin yoluna iliskin olarak ve siniflarin mevzilenmesi konusunda yaptigi
yanlis teorik tespitler, devrim anlayisi konusundaki oportinist rengini agiga cikaran
en dnemli saptamalari olmustur. Bunun yani sira TiP’in pasifist anlayislarini ihtilalci
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yonelimlerle mahkum ederek ideolojik evrimlegsmenin belli bash hesaplagsmalarindan
birini orada tamamlayan donemin en ileri militan kadrolarinin MDD Hareketi igcinden
¢iktigl yadsinmaz bir gergektir. Bu donemin ortaya ¢ikardigi siyasal olusumlardan bir
digeri ise Cin Devrimini tam anlamiyla kendisine sablon yapan ‘Proleter Devrimci
Aydinlik’ (PDA) Hareketidir.

Bir yandan dénemin Turkiye’sinde yasanan bu gelismelerin sonucu olara sosyalist
hareketlenme iginde s6zkonusu oportiinist ve revizyonist gizgiler boy verirken, diger
yandan 27 Mayis Anayasasi’nin sagladig1 gorece demokratik ortam, is¢i sinifinin kendi
icinde dérgiitlenmesine (DISK’in kurulusu) ve baslangicta ekonomik demokratik
temelde de olsa kendi haklari igin micadeleyi ylkseltmesine uygun kosullari
olusturmustur.

Giderek boyutlanan bu kitle aktiviteleri, ideolojik sekillenmelerin de
fonksiyonlarindan biri haline geldi ve DEV-GENC’e de belli dlglilerde yon verdi.
Orguitsel plandaki soru ve arayislarin ivmesini hizlandirdi. Ozellikle Dev-Geng
doneminde, yaygin iliskiler nedeniyle, gerek kirsal kesim agisindan gerekse proletarya
acisindan ivedilikle hissedilip degerlendirilme olanagi doguran gelismeler

dnemlidir. Basta Ankara, istanbul ve daha geg bir siirecte de olsa izmir ve Karadeniz
olmak lizere Erzurum, Malatya, Antep, Hatay, Yozgat, Aydin, Antalya, Adana, Mersin,
Konya (ilgeleri), Bursa gibi yurdun hemen bir¢cok bolgesinde 6rglitlenmeye ve tabana
sahip olan, kitlelerin ciddi 6lctide benimsedigi bir gli¢c haline gelen Dev-Geng, kitleyle
dislnsel plandaki aligverisi de saglamaya galisti.

Ornegin, FKF'nin dogus siirecinde, daha énceki is¢i hareketlerinin etkisiyle
sarmalanmis Dev-Geng'liler, toprak isgalleri karsisinda koylilerin devrimci
potansiyellerini gormek, bunu degerlendirmek olanagi buldular. Fakat koylilerle
iliskilerde umut duyarak istedikleri sonucu, kalici ve sistematik bir 6rgiitlenme
olusmasi agisindan elde edemediler. Koylilerin ekonomik siliregteki zorlanmasiyla
ortaya cikan ve boyutlu bir gériiniim arzeden girisimlerinin yukselip geri ¢cekilmesine
karsin daha etkili bir sekilde is¢i eylemlerinin boy vermesi, Dev-Genc¢’i sehirlere
yoneltti.

Proletarya ile kurduklari iliskilerde sinif karakterinin dnemli ve farkli yanlarini bizzat
yasamalari, onlari ciddi oranda etkiledi. Soke ve Maras boélgelerindeki PDA
calismalarinin disinda tlkedeki butin koyliliik hareketlenmelerinde Dev-Genc'liler
bulunmuslar, bunlara egemen olmaya calismislardir.

Yine 70 yazinda 15-16 Haziran Hareketinde, isci sinifiyla birlikte son derece yiiksek ve
sanl bir miicadele 6rnegi ortaya koymuslardir. Proletarya kendisine iliskin nitelik
verilerini de bizzat kendisi sunmustur. 15-16 Haziran, hem sinifin miicadele icinde
blyuylp yiukselmesinin, bayraginin altinda gliclenmesinin, hem de devrimcilerle
bulusmasinin ¢cok nemli tarihsel bir 6rnegidir.

Bu arada ozellikle belirtmek gerekir ki, dnderlerinden kadrolarina kadar hemen
hemen her THKP/THKC 6ncilli, mutlaka kitlelerle iliskide pratik deneyimler
yasamistir. Bireysel gelisim slireglerinde en basit ve en alt ¢alisma tarzlarindan

4



gecerek politiklegsmislerdir. Bitlin bunlar bilinen 6rgit kriterleri igindeki galismalarina
heniiz tekabiil etmeyen galismalar olsa da partinin hem ideolojik belirginlesmesinin
hem de Marksist-Leninist orgutsel kistaslari yakalamalarinin 6n siireglerini
olusturmustur.

isciler (herhangi bir ciddi 6rgiitlenme icinde olmaksizin, kendiligindenci dinamiklerle)
daha 1969’larda fabrikalarda polisle silahli gatismalara girismisler, 6liler vermislerdir.
Dev-Geng'in yaygin iliskilerine ve halkin hemen hemen her kesiminden yogun ilgi ve
destek gérmesine ragmen bu gelismelerle cakisamamasi, diger yandan fasist
saldirilarin artmasi gibi etkenlerin soru ve yanitlariyla donem yeni bir ¢ehre kazandi.
Ayrica, sempatizan kesimin bir bolimiinin silahli gatismalar nedeniyle saflardan geri
¢ekilmesi sonucu ortaya gikan saflasmada, 6ne firlayan unsurlarin her anlamda
militan karakter gostermesi glindeme geldi.

Simdi en bliylk sorun, dayatan politik 6rglit konusuydu. Kendi ic islerligi, hatta bircok
yani ile ciddi ve disiplinli olarak tanimlanabilecek genglik 6rgltlenmeleri ile tlkenin
hizla donulsen politik iklimine yanit olusturmak sézkonusu degildi. Gelismeler,
akademik, demokratik, ekonomik ¢alismalar boyutunu ¢oktan asmis, bunlar izerinde
anti-emperyalist, anti-fasist ve heniiz nitelenmese de anti-oligarsik 6zellikler
kazanmisti. Sorun, bu sekilde ylrliyen pratigin, politik ekseni ile ¢cakisan ve
calismalarda basgdsteren agmazlari da ¢6ziimleyecek gelisme diyalektigine sahip
siyasal yapilanmanin olusmasindaydi.

TiP’i ele gecirip ideolojik déniisiimii saglayarak proletaryanin savas partisi haline
getirmek seklinde beliren fikre, 6nder yoldas Mahir Cayan; “bu ugrasin, baslatmak
zorunda olduklari miicadeleyi geciktirecegi” dislincesiyle karsi ¢ikti. Mihri Belli,
Hikmet Kivilcimh gibi donemin sembol halinde varliklarini siirdiiren isimleri ile yapilan
gortsmelerin olusturdugu olumsuz yargi sonucunda bagimsiz 6rgitlenmeyi,
proletaryanin ve tim diger emekgilerin savas yapilanmasini yukardan asagiya
ivedilikle kurma fikri THKP-C onctlerinin kafasinda iyice netlesti.

Donemin zorunlu olarak agilan gérece demokratik kosullari, Gilkemizde Marksist-
Leninist klasik eserlerin hizla ve yogun bir sekilde Tirkce’ye ¢evrilmesine ve o gline
kadar dar bir aydin ¢evresiyle sinirli ideolojik-politik tartismalarin tabana dogru halka
halka yayilmasina olanak tanimisti. Ayni olanak, Marksist eserlerle tanisan gencligin,
diinya devrimci pratigine iliskin cokca basilan kitaplari da okumasini saglamistir.
Ozellikle toplumun en dinamik ve uyanik kesimi olarak, devrimci pratige dncelikle
yatkinhk gosterme ve katilma 6zelligi olan 6grenci genclik, ideolojik dizeyinin
yikselmesi dogrultusunda Tirkiye devriminin teorik ve pratik sorunlarina daha
bilincli ve aktif olarak inisiyatif koymaya baslamistir.

Donemin silahli savas 6rgltlerinin ve silahli miicadelesinin yanisira, ideolojik
cizgilerinin de belirginlesmesinde 6zel misyonu olan bazi tniversitelerde yogunlasan
tartismalardan ¢ikan goérisler, bir donem, miicadelenin kirdan mi yoksa sehirden mi
baslatilacagi konusunda muglak kaldi. Once daglara cevrilmis olan ilgi, bir siire
buralarda yogunlasti. Fakat Mahir Cayan ve arkadaslarinin kirsal kesimde bizzat



katildiklari galisma ve arastirmalarin sonucunda, kdylerin mevcut potansiyellerinin
baslangig icin uygun olmamasini saptamalarinin yanisira, 15-16 Haziran’la pratik
olarak 6ne ¢ikip bir anlamda kendini bagiran proletaryanin tavriyla yeniden sehirlere
yonelindi.

THKP oncdlleri, “Aydinlik Sosyalist Dergi’ye Agik Mektup” ile ‘Aydinhk’ gizgisine karsi
ideolojik tavirlarini netlikle ortaya koydular ve Turkiye’nin hemen her bélgesinde ayni
surecte ortaya ¢ikan bir saflasmayi daha yasayarak 1970 Araliginda “proletaryanin
savas Orgutinin kuruldugunu” agikladilar.

Buglin THKP-C'nin yasadigi ideolojik evrim siirecinde kaleme aldig yazilar
incelediginde, ilk yazilarla son donemde yazilanlar arasinda bazi farkliliklar oldugu
goralir. Bu farkhliklar esas yonuyle pratik icindeki ideolojik gelisim seyirlerinin
asamalaridir.

Kesintisiz II-11I'in sistematigi kuruluncaya kadar sirdirilen ideolojik miicadele ve
arastirma-tartisma-sorgulama donemlerinde yazilan yazilar, dogal olarak bu
kesitlerin 6zelliklerini icermektedir. S6zkonusu yazilarda, 6rnegin; MDD gizgisinin
izlerini somut olarak izlemek olasidir. Ne var ki, THKP-C'nin teorisyenleri, statik ve
dogmatik bir kafa yapisina sahip olmadiklarindan, siireg icerisinde bu olumsuzluklari
distalayarak, i¢ tutarlihga sahip, kendi 6rgisu icinde zaaf tagimayan, tlkenin
gergeklerine ve politik verilerine gore sentezlenmis dogru devrimci gizgiyi
belirginlestirmislerdir.

Ancak, THKP-C'nin bu ideolojik evrim cizgisi (ve partilesme sireci) oldukca sinirli
olanaklarla ve zorunlu miicadele kosullarinda gelistiriimeye calisildigindan, bir takim
ideolojik saptamalarin ve formitlasyonlarin acilimi yeterince gercgeklestirilememistir.
Bizzat P-C yazilarinda da ifade edildigi gibi “Tiirkiye’ye Ozgii Yol”, “Birlesik Devrimci
Savas”, “Ulusal Sorun” vb. ideolojik konularin agiimasi planlanmis, kismen galismalar
da yapilmis, ancak olanaklar sonuca varmaya elverisli zaman ve zemini vermemistir.

Sonug olarak, Mahir’in de belirttigi gibi, her yeni sey, olgu ya da disiince, iginden
ciktig ortamin izlerini bir slire Gzerinde tasir. Bu genel bir dogrudur. THKP-C de,
gerek orgltsel, gerekse ideolojik planda, Gizerinde yikseldigi zeminin cesitli
faktorlerini bir stire Gizerinde tasimistir. Ancak hem dista oportiinizme ve
revizyonizme, hem de parti icinde ortaya ¢ikan sag sapmaya karsi ytrittigi ciddi
ideolojik miicadele sonucunda saflarini sakat anlayislardan yalitma yolunda
ilerlemistir. Ayni islevi kendi politik gelisimine de hizmet etmis, daha sonraki
kusaklara devrimci bir ¢izginin ¢cok yonli mirasi birakilmistir.

Dolayistyla THKP-C'nin siyasal devami olan MLSPB icin temel sorun; bir ¢izgi arayisina
girmek, veya stratejinin ana temalarini aramak degil, onun eksik biraktigi ideolojik
sorunlara onun ruhu ve goziiyle ¢coziimler getirmek, onu savasta liretmektir.



B) POLITiK EVRIM SURECI

Bilindigi gibi, proletaryanin savas orgltd, ¢ cephede birden ylirittigli micadelesiyle
gelisir, gliclenir ve kitleleri kucaklayarak iktidara ilerler. Bagka bir anlatimla, isgi sinifi
ve emekegi kitlelerin kurtulusu igin yola g¢ikan bir devrimci hareket ile proletarya
hareketi arasindaki bag, baslangicta subjektiftir, ideolojiktir.

Bu bagin objektif, yani organik bir iliskiye déntismesi, genis kitlelerle
kucaklasabilmek; ancak ve ancak s6zkonusu devrimci 6rgit ya da partinin Ggla bir
sacayagl Gizerinde ylkseltecegi saglikli ve basaril politik miicadele, ekonomik,
demokratik miicadele ve ideolojik micadele ve ideolojik miicadelenin diyalektik
bitlnluk icinde yiurutilmesiyle gergeklesir. Baglantih olarak; micadele yontemleri
arasindaki temel tali iliski sistematigi de dogru kurulmak zorundadir.

Bu baglamda partimiz THKP-C'ye baktigimizda, bu Gic miicadele bigcimi arasindaki
bitlnliglu, Marksizm-Leninizm 1s1g8inda sentezleyerek tlkenin o glinki kosullarinda
mimkiin oldugunca uygulamaya calistigini ve saptamalarini glicii oraninda hayata
gecirdigini gorariz.

Bu li¢ miicadele biciminden politik micadeleyi temel, ekonomik, demokratik ve
ideolojik miicadeleyi buna tabi olarak ele alan ve bu anlayisla pratige geciren THKP-C,
yaklasik 1.5 yil gibi oldukga kisa bir siire icinde hem egemen siniflar blogu oligarsi’ye
karsi politik planda verdigi dise dis miicadelesiyle dismanin yizlni teshir ederek
siyasi gercekleri aciklamis, hem ideolojik olarak sosyalist hareket icerisindeki elli yillik
kuyrukeu, pasifist ve revizyonist kliklerin hegemonyasini parcalayarak devrim
programinin ancak silahla savunulacagini géstermis, hem de kitlelerin kendiliginden
gelisen ekonomik, demokratik miicadelelerini 6rglitleyerek devrim miicadelesindeki
gercek islevlerini kazanmalarina ¢alismistir.

Kaldi ki, o donemde THKP-C ¢ok 6nemli dezavantajlarla karsi karsiyaydi. Bu
dezavantajlardan birincisi; o gline kadar tlkede silahli miicadele olgusunun s6z
konusu olmamasi, dolayisiyla ilk olmanin getirdigi deneyimsizlik ve herseyi
kendilerinin yaratma zorunlulugunun agirhgi, amatorliik ve iginden ¢ikilan legal
demokratik 6rgltlenme siirecinin aliskanliklarindan siyrilarak kisa siirede illegal
proletarya partisinin kural ve disiplinine kanalize olma glicliigi, ayrica yine bu sirecte
blyik 6lctide desifre olmamalarinin yarattigi gizlilik sorunlari...

ikincisi; THKP-C’nin daha dogar dogmaz 12 Mart Cuntasi’yla yiizylize gelmesinin
getirdigi azgin ve takip kosullarinin sonucunda bircok parti kadrosunun sehit ya da
esir diismesi... Uclinciisii; Mahir yoldasin da belirttigi gibi partimizin ayaklarinin
revizyonizmin batagindan yeni kurtulmasinin yol actigl hareket yetenegi yavaslligi ve
yogun oportlinist, revizyonist saldirilar. DérdlinclsU; parti icerisinde ortaya ¢ikan sag
sapma ve M. Ramazan ile Y.Kipeli doneklerinin hareketi bolerek miicadeleye yapisal
planda sekte vurmalari, dismanin 6tedenberi tanidigi ve nicel olarak dar kadrolarin
yogun bir kusatma altinda oluslari vb....



Fakat bitin bunlara karsin THKP-C, bliylk bir kararlilik ve yiiksek bilingle her
seferinde yaralarini sarma inisiyatifini gdstermis, kendisini yenilemis ve miicadeleyi
yeniden daha ustalikla omuzlamayi bilmistir. THKP-C dénderleri su gercegi saglhkli
kavramislardir; proletaryanin 6nci partisi olma iddiasindaki bir savas 6rgiiti, “6nce
miicadelenin 6niindeki dezavantajlari kaldiralim, sorunlari ¢ézelim, daha sonra
savasiriz” anlayisiyla hareket etmez. O bilir ki; sorunlar savasla, savasta ¢ozilir.
Gelismenin (miicadelenin) olumlu ve olumsuz yanlari bir bitlindir. Ve bu gelisme
olmadan, gelisim olasi degildir. Bu, diyalektigin temel yasasidir, savasin ana kurahdir.
Tersini disinmek ya da iddia etmek, 6ziinde miicadeleyi belirsiz bir tarihe kadar tatil
etmektir.

THKP-C bu anlayisi su sekilde dile getirmistir: “Bir savas orgutl, masa baslarinda degil
savas icerisinde dogar, gelisir ve gliclenir.” Yada baska bir ifade ile, bir savas orgiti
icinde tasidig hata, zaaf ve eksiklikleri, ancak ve ancak savas icinde savasa savasa
atabilir. Bu demek degildir ki savas, bazi genel perspektifler isiginda plansiz,
programsiz ve 6zgiin taktiklerinden, anlayislardan uzakta yurutebilir. Ne var ki bitiin
bu olgularin dogus realitesi de, uygulanirhgl da ancak savasin icinde, micadelenin
her cephesindeki pratiklerle saglanabilir. Pratik ne 6lclide programlar ad o dlclide
pratige baghdir. Soyutlamaci, kurgucu mantiklar dogmatizmin mantiklaridir ve siirekli
olarak, asla savagsmayacak felgli dogumlar yaparlar.

Genel gizgi ve eklemlenmenin (stratejinin) 6tesindeki politik, pratik taktikler gtincell
politik, pratik, orgltsel verilerden sentezlenir. Bu veriler, degerlendirilip Marksizmin
yasalarinin slizgecinden gecirilerek yasama sunulur. Devrimci volantirizmle kuramlar
arasindaki iliskiyi 6zenle dengelemek gerekir. Bu konudaki skolastik mantik, pratige
egemen olmak, stratejinin gerektirdigi taktikleri yaratmak yerine sonugta bizi,
kurgularimizi hayata dayatmaya goturr ki, sosyalist eylemin en gerici bicimlerinden
biri budur.

Siyasal savas 6rglitti THKP-C, bu anlayistan hareketle en zorlu cunta kosullarinda bile
her tirlu olanaksizlik ve dezavantajlara karsin, glicliyle orantili olarak savasi
ylkseltmistir. Bir yandan Tirkiye devrimci hareketi icinde “Devrim i¢in Savasmayana
Sosyalist Denmez” siariyla ve bu siarin gereklerini yasama gegirerek koklu bir silahli
miicadele gelenegi yaratirken, diger yandan yurittigi bu silahli miicadele (silahli
propaganda) ile 12 Mart Fasist Cuntasi’nin yiziindeki ilericilik maskesini indirmis,
onun niteligini teshir etmistir. Birinci Erim Hikiimetinin kendi senaryosunu
oynamasina izin vermemis, siyasi gercekleri desifre ederek kitlelerin kalbinde ve
bilincinde derin izler birakmistir. Bu arada 12 Mart Fasist Cuntasi’nin teshiri ve buna
karsi verilen micadeledeki yeri bakimindan THKO’nun yirittagu silahli micadeleyi
de vurgulamalyiz.

Daha 69 Kongresi’'nden sonra farkli bir 6rgtitlenmeye, birimler halinde kadro gruplari
egitim ve calismalarini diizenlemeye, illegal calismayla legal iliski ve ¢alismalarin
ayristirilmasina yonelen P-C oncileri, kafalarinda politik acilimlariyla hazir olan,
vazgecilmez ve tartisilmaz belirleyicilik sekillenmesiyle miicadele anlayisini bir sire



Dev-Geng’in olanaklari iginde olgunlastirdilar. illegalitenin de bu paralelde bir anlayis
halinde belirginlesmesi ve ona uygun tutumlara yonelis, ayni doneme tekabdil eder.

Bir yandan bombalama ve kamulastirma eylemleri yirttilirken diger yandan Dev-
Geng'’in yarattigi kitlesellik, savasa hazir bir zemin olusturuyordu. Devrim
sempatizanlarinin yanisira kitlelerin potansiyel durumu, hareketlenmeye cok acik bir
ortam sunuyordu. Devrimcilerin girisimlerinin, eylem ve diger aktivelerinin yarattig
olgunlasmis iliski zemini, onlarin gidecekleri ve gelecekleri yerdir. Yani, ona yonelir ve
onun iginde yasar ve oradan ¢ogalirlar.

Tarihte savas ve parti diyalektigini ¢oziimleyemeyen kuramcilarin yazip gizdikleri
binlerce cilt eserin degil de, bu diyalektigi yasayan politik kumandanlarin gorislerinin
ileri caglarda bile insanliga nasil 1sik tuttugunu biliyoruz. “... bir de aklimizi kurcalayan
trlG hal ve sartlarin haddi hesabi olmayan sayisina bakin, isin ucunu kagirmamak igin
katetmek zorunda kaldigimiz uzun, adeta sonsuz mesafelere, 6niimuize ¢ikan binbir
kombinezonun labirentlerine bakin! Teorinin biitlin bunlari sistematik bir sekilde,
yani acik secik ve etrafli olarak, her eylemi mutlaka yeterli bir nedene baglayarak ele
almasi gerektigini distinecek olursak, bilgic bir dogmatizme siriiklenmek, birtakim
soyut kavramlarin iginde bocalayip durmak ve o her seyi bir bakista kavrayan biyulk
komutana hicbir zaman rastlamamak korkusu lzerimize bir karabasan gibi
cokecektir.” iste, pratigin 6nemini kavramadaki atalet, bu karabasandan hig
kurtulamamak demektir.

GUnimizde de hala tiurevlerine rastladigimiz bir oportiinist ve sag pasifist anlayis (bu
niteligi zaman faktoriyle orantili olarak daha ¢ok nesnellesmistir), THKP-C'nin
savasinin tam anlamiyla iradi bir savas slireci olmadigini, “onun agik fasist cuntaya
karsi savasmak zorunda kaldigin1” yani istemeye istemeye kendini bir savasin iginde
buldugunu 6ne sirer. Bu anlayis, savasmanin kosullari olmadigi halde dis etkenlerin
zorlamasiyla, iradi bir se¢cim olmayan ‘ragmen savasmak’ anlamina gelen ve devrimci
volantirizmin 6zline aykiri bir anlayistir.

Evet, P-C programladigi, diislindlgi her girisim ve taktigi sonuglandirmadan, savasi
¢cok yonll ve yaygin olarak orglitleme zeminine oturtma, sistemlestirme stireglerini,
gereksinmelere uygun zenginlikte yasayamadan savasmistir. Fakat bu durum, oligarsi
ile zorunlu olarak tutusulmus bir glires olmaktan uzak, donem kosullarinin dogru
degerlendirilmesi sonucu mevcut olanaklarla girisilen bir miicadeledir. i¢ ve dis
kosullarin sentezi olarak, ‘savasmak’ iradi olarak saptanmis, secilmis, uygulanmistir.

THKP-C, 12 Mart Cuntasi’nin gelmesi nedeniyle ‘savasmak zorunda kalmamis’,
tersine daha 6nce baslatmis oldugu bir savasi, stratejinin bir geregi ve sonucu olarak
acik fasizmle birlikte boyutlandirarak, siyasi gercekleri teshir programi kapsaminda
bayragi ylkseltmistir. Masum bir s6zclik gibi gériinen ‘zorunda’ kavrami aslinda son
derece 6nemli ve sakat bir anlayisi ele vermektedir.

Nitekim fasizmin o sirecteki yiuziinin (ve elbetteki ayni baglamda emperyalizmin ve
oligarsinin) siyasal teshirinin yapilmasi goérevinin nasil anlasildigi ve devrimci
yorumunun nasil yapildigi, Mahir Cayan’in daha sonra Y. Kiipeli-M. R. Aktolga
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ihanetcilerine karsi ylrattigla polemiklerde de ifadesini bulur. Mahir, bu ‘savas
muhariplerinin’ savasip yenildikten sonra akillarinin baslarina gelme acizligi ile, veya
disman karsisinda panige kapildiklari an bagristiklari ‘savasmamaliydik, geri
cekilmeliydik, oyle savasilmazdi’ temalarina karsilik olarak, geri de gekilinebilecegini,
partinin bunu diisind(glini fakat o sirecte mutlaka fasizmi teshir gorevlerini yerine
gerceklestirmeleri gerektigini, silahli propagandayl yasama gecirerek bunu Tiirkiye
Devriminin bir olgusu haline getirdikten sonra bir siire beklemenin ve yeniden
hazirlanmanin s6zkonusu edilebilecegini ifade etmis ve bu kapsamda bazi taslaklar
kaleme almigtir.

Politiklesmis Askeri Savasin yasalari kusku yok ki diismanin ve halk kitlelerinin her
turlu tarihsel-sosyal-kitlesel-psikolojik ve iktisadi verilerinden yola cikilarak saptanir.
Devrim politikasinin alt yapi taslaridir bunlar... Ve politiklesmis askeri ¢arpisma,
Aristo’nun genlerini tasiyan iki diizenli ordunun meydan muharebesi degildir. O
anlamda saldiri da, her (¢ cephedeki ¢alisma kosullarinin diizenlenmesi de,
gerektiginde geri cekilmek de yine siyasal-tarihsel-sosyal ve psikolojik faktorleri

ile; devrim giglerinin ve dlismanin durumunun, kitlelerin verilerinin
degerlendirilmesinin, son tahlilde savasin donem, asama sorunlarinin bitiin iliski ve
celiskileriyle ele alinarak sinif miicadelesinin proletarya ve onun mittefikleri adina
devreye sokulmasini gerektirir.

Ve bazen ‘yenilgiler’ devrim tarihlerinde birgok zaferden daha gtigli etkilerle kendi
misyonunu belirler. Clinki yaratilan stratejik direnis, dismanin hareket mevzilerinin,
psikolojik tstlnliglniin énlne dikilir. O gerilim ve denge anlaridir ki, sessizlik, teslim
olus veya direnis, belirleyici siniflar olgusu olarak stireci uzun erimli, uzun soluklu ve
¢ok yonli olarak belirler. Sonu¢ maddi veriler agisindan ne olursa olsun...

Neden ayni yogunlukta baskilar degisik donemlerde farkli yankilar bulur? Ya da
neden ayni gli¢ ve enerji harcanarak yapilan kitle calismalarinda daima ayni sonug
alinamaz? Neden bir silahli propaganda eylemi ayni hedefi vursa da yarattigi etki ve
sonuclar degisik zamanlarda bir hayli farkli olabilir? Clinkl sorun sadece kendi birim
degeri capinda degildir. Oylece soyutlanarak degerlendirme de yapilmaz.
Zamanlama, hitap zemini, onu hazmetme veya ona karsi direnme seklindeki
duyarhlik 6lcutleri, degiskenligi belirler.

iste 12 Mart Acik Fasizmi’nin yarattigi gerekliliklerin kitleler nezdinde yasanan ve
oligarsi ile halkin devrimci gicleri arasindaki tarihsel savas geriliminin devrimci
¢O6zUimuniin P-C’'nin savas yonteminin ve tercihinin anlami budur. Ayni silahtan c¢ikan
merminin seyri bazen ufak bir glrilti ve goriinti seklinde iz birakir, bazen de
sikistirilmis bir mayinin patlamasi gibi yankisini uzun zaman strddrtr. P-C'nin
savasma, Ustelik glictinln elverdigi en Ust diizeyde savasma karari ve bu karari
uygulamaktaki pratik basarisi buglin o mayinin kulaklarda hala yankilanmakta
olusunun tek nedenidir.
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Siniflar kavgasi, diisman agisindan da devrim cephesi agisindan da (bunun bilincinde
olunsun, olunmasin) kesintisiz bir slirectir. Ve glicler arasinda nesnel bir denge
sdzkonusu olmadan dogal ve politik bir ateskes miimkiin degildir. Oyleyse geri
¢ekilme, ancak sirecin giindemini gergeklestirdikten sonra yeni bir glindemin
hazirhg amaciyla s6zkonusu olabilir. P-C’'nin saptamasi ve amaci da buydu.

Bir savas orgutinin, 6zellikle bizim gibi yeni somiirgelerde, savasin objektif
kosullarinin stirekli varolmasi nedeniyle, stratejisinin belirginlesmesi kosullarinda,
partilesme silreci de yasanmis demektir. Clinku subjektif politik halka budur ve
savasin-orgutlenmenin diyalektik zemini orasidir. Daha sonra ve hala partilesme
surecinden dem vuranlara yonelik olarak, bu savlarinin, P-C’'nin gelisim evresini ve
onun i¢c mantigini bilmeme cehaletinden kaynaklandigi gibi iyimser bir yoruma
girmemize olanak olmadigindan, durumun sadece politik nitelemesini yapmak
zorundayiz. Pratikte boyle bir 6rgiitiin gerceklesme sansi hi¢ mi hig yoktur. Tipki
yapistirilan P-C etiketinin, gizilen 6rglit semasi ile bagdasikligl olmadigi gibi...

Dev-Geng potansiyeli igindeki P-C 6ncullerinin nitelik ve nicelik gliciiniin goétirici
fonksiyonlarini géren Mihri Belli gibilerinin esas olarak bu durumdan kaynaklanan
pragmatizmleri sonucu, hep birlikte olusturulacak yeni TiP alternatifi giindeme
getirilmistir. Genis tabanl, bitin potansiyeli kapsayan bir platform icinde yepyeni bir
parti yaratmak savlarinin hiisrani ve gergeklikten uzakligi, Tirkiye Devriminin bu
konudaki yasanmisliklarinin olgunlastigi bir tecriibe olmustur.

Savas Orgutiiniin yaratilmasi/olusumu; micadele disi kosullardaki saflasmalar ya da
orgutsel sekillenmelerle degil, ancak ve ancak miicadele diizleminin olgunlastirilip
gelistirdigi verilerin M-L prensip ve anlayislarla toparlanmasi, sistematize edilmesi
olasidir. Ki o stirecte zaten varolan bir calisma agi sézkonusudur. Politiklesme
slrecinin gerekleri sadece yasamdan soyut bir ideolojik netlesme olgusu olarak
yasanmamistir, calisma alanlarindaki islevler icinde pratik 1siginda belirginlesmis ve
kitlelerin verileriyle bitinleserek yasanmistir.

Diinya devrim tarihinde higbir 6rnegi gérilmemistir ki, M-L bir 6rgtit ya da parti, 6nce
Uzerinde tasidigl hata, zaaf ve eksikliklerden arinsin, yapisini gok yonli olarak
oturtsun (ki o yapinin miicadeleye iliskin her bir gérevin yerine getirilisiyle bir adim
daha ilerlemesi, bir 6l¢li daha oturmasi yasamin da, kavganin da ana felsefesidir),
celiklessin, her tirld sorununu ¢ozstin. Kaldi ki, baslangicta saptanan sorunlar
miuicadelenin her giinlinde gelismenin karakterine uygun olarak yeni cehrelere
blrindr. Degisen yeni boyutlar kazanir, blyir, genisler ama asla tikenmez.

Her ¢6zim getirilen sorun, yeni acilan, sigcranan perspektifin yeni sorunlarina
bagdasiktir. Sorunlar da bu baglamda birbirlerinin gelisme ardillaridir ve onlari
miicadeleden bagimsiz ¢coziimlemek olasi degildir. Bu baglantilari koparmak, bir
sonraki perspektif icin miicadelenin dinamiklerinden kopuk bir sayfa acmak
demektir.
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Savasma-orgiitlenme, drglitlenme-savasma iliskisinin i¢ baglantilarini gézardi etmek
ve sanki bu iki kavram birbirinin karsitiymis ya da herhangi biri soyut dncellige
sahipmiscesine mekanik bir anlayisla miicadelenin temel gergeklerini zorlamak,
felsefi olarak materyalizme denk diismeyecegi gibi siyasal anlamda da, itopyasindan
dolaylr miicadeleyi ebediyete intikal ettirmektir.

Nitekim 70’lerin platformcularindan, 74’lerin yeni platformcularindan ve partilesme
sureggcilerinden ve 80 sonrasi ‘Once gli¢ll orgit’, ‘once detayl hesaplagsma’, ‘Once
genis platformlarda tartistirma’ yanlsi savas tatilcilerinden gereken bitin dersler
tekrar tekrar tarihimize yazilmistir. Savas 6zgliclinde gereken devrimci dinamiklere
sahip olmamanin degisik gériinimlerdeki yansimalari viicuda girmis Marksizmi inkar
mikrobunun atesli hastaliklari ya da kavrayissizlik gibi nedenlerle bu tarz hastaliklarin
Ozellikle stratejik savunma déneminde yogunlagsmak tizere daha uzun yillar bizi
ugrastiracagi anlasiimaktadir. Ne var ki, savasin gercek anlamda rotasina oturmasi ve
sicak-yaygin savas kosullari, bu tir hastalik mikroplarina karsi aman tanimaz...

Gorilinen odur ki, bir gercegin biitlin yakicihigiyla var olmasi da onlarca ders de, bizzat
yinelenen ve yasanan gergegin varligl da bilinglenmek ile bu baglamda esdeger
olamamistir. Aksi halde, hala P-C lizerinde -ne amacg ve niyetle olursa olsun- iddialari
bulunanlarin yedeklerinde ¢ok¢a bulundurduklari Mahir’in su s6zlerine karsin, bu tarz
aykiriliklarla karsi karsiya kalmazdik. “Bu hareket, revizyonizmin uzun yillar etkin
oldugu bir ortamda yesermis, gelismis ve giiclenmistir. O ylizden isler en kadar siki
tutulursa tutulsun baslangicta su ya da bu dlclide bu ortamin izlerini icinde
tastyacaktir. Tersini diisinmek idealizmdir. Bu kalintilar savas iginde savasila savasila
atilacaktir.” Altini gizdigimiz ciimle, bir ortamin panoramasindan ¢ikarilan
¢O6zlimlemeyi icermektedir.

Bu gercekleri elbette bizim de yadsimamiz, P-C'nin eksiklerini, eksikliklerimizi
gormezden gelmemiz veya farkh goriinimlerle ortaya koymamiz sézkonusu degildir.
Fakat ihtilalciligi ve miicadele ¢izgisini yakalayip yakalayamamanin katalizéri, nesnel
durumu dogru saptadiktan sonra yonelinen ¢6zim yolundadir.

O ¢6ziim yollaridir ki; hangi ¢cikis noktasindan kaynagini alirsa alsin bitiin oportiinist
yorumlar son tahlilde sabik birka¢ kavramda bulusur, onlara takilir kalir. S6zgelimi;
74’teki slirecte bir oportinist ¢izgi, daha siyaset sahnesinde belirir belirmez ne
diyordu animsayalim: ” Devrimci hareketin buhrani ise ideolojik-politik-6rgitsel tim
alanlari kapsamaktadir. Bu, genel yenilgi donemi sonrasi bizlerin 6niine siyasi
miicadeleyi her sar altinda, her durumda ylrutebilecek, saglam ilkelerin aydinlattigi
sistemli bir eylem planina sahip gliclii bir 6rgiit sorununu dayatiyordu. Ama dnce ne
yapilmasi gerektigine karar verebilmek icin yenilgi doneminin beraberinde getirdigi
teorik krize bir son vermek gerek.. Simdi sorun bu noktada dizliige ¢cikmak, teoriyi
ayaklari Gizerine oturtmak sorunudur. O halde teorik miicadeleyi bu ana halkaya tabi
kilmak ve Tirkiye devriminin temel sorunlarina (devrim anlayisi, calisma tarzi, parti
anlayisi) yonelik bir tartisma sirdiirmek gerekmektedir. Yani teorik bir bitiine, bir
sistematige sahip olmak zorunludur. Proletarya partisinin insa yolu bu sekilde bir
ideolojik ve politik, 6rglitsel miicadele siirecinden gececektir. Bu sireg icindeki
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ideolojik kesmekesi sona erdirecek ideolojik birligi olusturmak esas goérev halkasi
olarak kavranmalidir. Politik 6rgiitsel birligin yolu ideolojik birlikten geger. ideolojik
birligini yolu ise ideolojik miicadeleden...” (DG.1.Say1) (1)

Ulkemizde genis zamanlarin politik gelisme seyri icinde solda egemenligini yillar boyu
surdlren revizyonist-reformist goris ve akimlarin olusmalarinin ve yasamlarini
surdlirmelerinin sinifsal-tarihsel gerceklerini, bunlarin emperyalizmin Ill. Bunalim
Déneminin geri biraktiriimis Glkelerindeki benzerlik 6zelliklerini inceledigimizde, bu
mantiklarin savasin momentlerini bir tiirli yakalayamadigini tekrar tekrar goririz.
Elbette, objektif bir incelemecinin ve materyalizmin gergek¢i yorumcularinin gozii ve
yontemleri ile..

Bir kavrami kabul etmek veya reddetmek, 6zellikle kavram kargasasinin yogun
oldugu (sinif disi arayislarin bas gosterdigi veya heniliz Marksizmin ¢ok yonli
kavranisinin etkin bir cogunluga tekabil etmedigi bosluk dénemlerinde veya
pratikteki sonuglarin dogurdugu yenilgi dénemlerinde, sinif gergeklerine karsi
sarsilan degerlerin fazlalastigl) sireclerde, daha ¢ok ona yiiklenen anlamlarla varlik
kazanir. Ayrica yeri gelmisken 6zel olarak belirtmek gerekir ki; bir ideolojiyi mevcut
bir ¢izgiyi savundugunu soyleyen 6rglitlenme, grup ve ¢evrelerde, nerede ve ne
zaman ideolojik micadeleden (6ne ¢ikarilan, miicadelenin diger cephelerinden
soyutlanan ‘Orgit ici ideolojik miicadele’yi kastediyoruz) dem vuruluyorsa; kafalarda
var olan ama belki hentiz agiklanma veya netlestirme zemini yakalanamayan
farklilasmalar s6zkonusu demektir.

O halde ciddiyetle degerlendirilmesi gereken bir durum ve siirekli 6nimuizde
bulunduracagimiz bir olgu olarak; benzer tutumlar karsisinda duyarh olmak, pratik
disi soyutlamaciliklara itibar etmemek, bunlarin glindemlerde agirlik kazanmasina
agirhk kazanmasina izin vermemek, ayrica agilimlarin yapilmasinda zorlayici olmak
gerekmektedir. Aksi halde ortamin kendilerince yakaladiklari 6zelliklerine gére, 74
saflasmalarinda oldugu gibi, daha 6nce P-Cyi ciddi bicimde elestirip teoride ondan
uzaklasan ama saflasmada tabanin egilimleri uyarinca tam tersi bir tutum alarak; “biz
P-C'yi harfi harfine savunuyoruz” demek zorunlulugu (!) duyan DY onciillerinin
benzerleriyle sik sik karsilasir ve onlari layik olduklari yere gerekli zaman dilimi iginde
oturtmakta giclik cekeriz.

Bu durum, miicadelenin 6nemli zaaflara ugramasina neden olur. Hatta bu insanlarin
konumlarina gore ¢izginin gercek anlayislarinin arsivienmesine sebep olabilir. Cagdas
ulusal ve sinifsal savaslarimizin spartakisleri, nasil ki sadece iyi bir kilica degil, iyi bir
kaleme ve dile de sahip olmak zorunda iseler, glinimiizde yazilanlari, sdylenenleri ve
pratigi yorumlayip dogru ifade edebilmek icin sadece iyi bir gozlige degil cok kuvvetli
merceklere de sahip olmak zorundayiz. Clinkl ne yazik ki Glkemizin devrim
miicadelesi heniz geridir, tam olarak berraklasmis degildir ve pratik sigliktan dolayi
henliz Halep’le arsin bir araya gelememistir.

13



“Aklin temel kavramlar arasindaki bu yer alti gezintisinden kaptigi seyler, icerisini yer
yer aydinlatan isik huzmeleri-iste teorinin getirdigi! Teori, problemleri ¢ézmek igin
hazir formiller vermez; ortaya koydugu ilkelere aklin faaliyetlerini sinirlamaz. Sadece
aklin esyaya ve iliskilerine bir gbz atmasini saglar- Onu eylemin yiiksek bolgelerinde
serbest birakir, orada kendi dogal yetenekleri ve enerjisiyle dogruyu ve hakhyi tek bir
berrak fikir halinde birlestirmesini ister.” (Engels)

Simdi de Tirkiye Halk Kurtulus Partisi’nin (ve ayni sekilde Marksist-Leninist Silahli
Propaganda Birligi’'nin) devrimci siniflar savasini nasil ele aldigini; stratejik ve taktik
asamalar baglaminda 6zlice ifade edelim. Her seyden 6nce, Demokratik Halk
Devrimi’nin zorunlu bir donem oldugu bizim gibi yeni sémirge Ulkelerde halk
savasl’nin alternatifsiz bir model oldugunu saptayan THKP/C, devrim stratejisi olarak;
Politiklesmis Askeri Savas Stratejisini benimsemis, bu stratejiyi; stratejik savunma,
stratejik denge, stratejik taarruz evreleriyle belirlemistir.

Bu (¢ stratejik asamayi kendi kapsaminda dort taktik donemle ¢6ziimleyen partimiz,
doénemin ve llkemizin 6zgiin ekonomik-politik-sosyal 6zelliklerinden dolayi, klasik
halk savasindan ayri, kendi stratejik blnyesinin zorunlu bir uzvu olarak énci savasini
gelistirmistir. Halk savasi’'nin temel rotasi kirlardan sehirlere yonelik olmakla birlikte
savas taktik olarak sehirlerden bagslar.

Birlesik Devrimci Savasta baslangicta dncelikle kirlar temel, sehirler yardimci savas
alanlaridir. Boylece kir-sehir biitlinselligini teorik olarak saptayan THKP-C, 6nci
savasini sehirlerden baslatmis ve saptadigi anti-oligarsik, anti emperyalist hedefler
dogrultusunda miicadelesini ylikseltmistir. Miicadele bigimi olarak politik miicadeleyi
temel, ekonomik, demokratik, ideolojik miicadeleyi ona bagimli ele alan partimiz,
politik micadelenin temel faktori olarak silahli propaganda’yi gorir.

Sonuc olarak; THKP, ortaya cikisindan Kizildere eylemine kadar olan 1.5 yil gibi
oldukga kisa bir tarihsel kesitte SP temelinde ytikselttigi siyasi gercekleri agciklama
kampanyasiyla diismani blylk Olglide yipratarak onun gergek yliziini teshir etme
miicadelesini basariyla gétlirmistir. Suni dengeye yonelerek emperyalizme ve
oligarsi’ye indirdigi psikolojik darbelerle halk kitlesini derinden sarsmistir. THKP-C, bu
surecte politik planda 12 Mart Fasist Cuntasinin erken, niteliksiz, programi muglak ve
saskin dogum yapmasinda buyiik etken olmustur. Silahli eylemleriyle Tirkiye'de ilk
defa karsi-devrim cephesine yonelik devrimci adimlarla dengeyi sarsmis,
emperyalizmle yerli isbirlikcileri arasindaki ihanet ittifakini desifre etmis ve bu kisa
slrede ylritttgl basarili 6ncli gerilla savasiyla derin bir sempati ve prestij
saglamistir.

Keza bu miicadele siirecinde, Tiirkiye soluna ¢éreklenmis sag-oportiinist, revizyonist,
pasifist, kuyrukcu, cuntaci, reformist, sabloncu anti M-L cizgileri, hem ideolojisi hem
de pratigi ile mahkum ederek Tiirkiye devriminin bu anlamda ilki olmustur. ihtilalci
yolu aydinlatma ve radikal bir silahli devrim gelenegi olusturmasi bakimindan THKP-C
slireci, ayni zamanda nesnel olarak Turkiye devriminin baslangic siirecidir. Ve
devrimin daha sonraki sireclerine, eksiklikleriyle de olsa zengin ve kokli
deneyimlerle dolu canli bir miras devretmistir.
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C- ORGUTSEL EVRIM SURECI

Biitlin tlkelerde devrimci hareketlerin yasadigl evrimlesme, dogal bir
kendiligindenciligin, amatorligin ve geleneksel devrimci-demokratik érglitlenme
¢alismalarinin stizgecinden gecgerek nitelik sigramalarini yapar.

Bu niteliklesme slirecinde, s6z konusu c¢alismalar icerisinde 6ne ¢ikan, asgari Marksist
formasyondan geg¢mis, tlkenin sosyal, ekonomik, politik, kiltlirel gergeklerinin
bilincinde olan, Marksizmi-Leninizm’i bir eylem kilavuzu olarak kavramis ileri ve
dinamik unsurlar iilke politikasina inisiyatif koyarlar. Oncii devrimci girisimleriyle
devrim stratejisi, calisma tarzi ve programlari, 6rglit anlayisi gibi devrimin temel
teorik konularinda ideolojik perspektiflerini saptarlar. Bunu 6rgiitsel varlik haline
donistirip somutlastirarak devrimci sinif savasiminin ilk adimlarini atarlar.

Nitekim Gilkemiz 6zelinde de bu siire¢ yasanmis ve artik 1960l yillarin sonuna
gelindiginde Tirkiye devriminin yolunda nitelik dontisimu saglanarak ilk iradi
adimlar objektif kilinmistir.

Surecte bu sekilde cisimlesen THKP-C, partilesme asamasinda FKF ve DEV-GENC
icindeki genel devrimci-demokratik ¢alismalar (ki bu ¢alismalar tlkenin belli bash
siyasal gelisme olgulariyla siki bir iliski kurmustur) arasindan éne firlayan, bu
¢alismalar sirasinda kendini 6rgutguliik planinda ve ideolojik-politik olarak gelistirip
yetkinlestirmis, en ileri, en aktif, en bilingli ve inisiyatif sahibi unsurlarin bir araya
gelmesiyle, oportiinizme ve revizyonizme karsi verilen yogun ideolojik miicadele
icinde onlari mahkum ederek, bagimsiz Marksist-Leninist devrimci ¢izgi
olusturulmustur.

Cizgi Gzerinde saglanan ideolojik-6rglitsel birlik, o anin savas ve politika taktiklerine
yanit verebilecek diizeydedir. Ayrica ortaya ¢ikan yeni durumlarin soru ve sorunlarini
karsilayabilecek dinamizm ve politik kapasiteyle, Marksist-Leninist orgit ilkelerine
sahip merkezi 6rgtit yapisinin olusturulmasi, stirecin ilk adimlari tamamlanmistir.

Partimiz THKP-C'nin kurulusu, 1971 Subat-Mayis Gerilla Hareketi olarak adlandirilan
bir dizi eylemle devrimci-demokrat kamuoyuna ve halk kitlelerine duyurulmustur.
Daha 69 kongresinde ilan edilen bagimsiz ¢izgi ve hemen ardindan baslatilan
girisimlerden sonra Orglit olayi acikca olmasa da yayinlarda konu edilmis, 1970
Araligi’'nda Tirkiye Halk Kurtulus Partisi kurulmustur. Subat-Mayis Gerilla Hareketi
ise partinin kamuoyuna acikca ilan edildigi eylemlerdir.

Bu durum agiklanmadan ve resmilesmeden 6nce de llkenin var olan bitiin
celismelerinin bizzat icinde bulunarak, onlarin deneyimlerinden gecerek pratik ve
ideolojik-politik dnderligiyle belirginlesmis politbiro, fiili olarak s6zkonusudur. Yine
bu arkadaslar arasinda da kendi 6zgiin ve 6ne ¢ikan yanlariyla (fakat politik-askeri
liderliginin birligi ilkesinin 6ziine dokunur bir tarzda degil,) dogal bir isbolim vardi.
Onun disinda ise gorev bolim temelinde bir hiyerarsi gerceklestirilmisti.
Politbliro’nun gevresindeki halka olarak 1970 Kasim’indan sonra belli bir bilegim,
zaman zaman toplanarak 6rgitlenmenin st diizey platformunu olusturuyordu.
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Ayrica gesitli il ve bolgeler, gcalisma alanlari ve diizen kurumlari planinda sagaklasmis
bir orglitsel tablo olusturulmustur.

Temel olarak; politik askeri liderligin birligi anlayisiyla, illegal esaslar Gzerinde,
yukardan asagiya sekillenen ve merkezi yani agir basan, demokratik merkeziyetgilik
ilkesi ekseninde kurulan THKP-C, oportlinist ve revizyonist 6rglit anlayislarinin
(ashinda salt teoride ifade ettiklerinin) tersine, ilk etapta saflarinda is¢i sinifindan
yada emekgi kokenden gelen-gelmeyen ayrimi yapmaz. Yapisini 6nce, esas olarak
profesyonel devrimcilerden olusturur ve kadro-kitle ¢calismasina bu anlayisla yonelir.

THKP-C, ilk evrede 6zellikle kadro birimlerini daraltarak saptamis, eski ¢calisma
tarzinin pargalanamadigi bolgelerde bunun Gzerine yeni anlayislari oturtmaya
calismaktan kaginarak ilk dénem icin ileri unsurlar buralardan ¢ekmeyi yeglemistir.
Partinin kurulusundan Kizildere eylemine kadar ki -parti icin ancak bir soluk
sayllabilecek- slirecinde, Ustelik zorlu cunta kosullarinda strdirdtgi SP faaliyetleri ile
kitlelerde yarattigi derin sempatinin sonucunda olusan ve DEV-GENGC déneminden
devralinan genis devrimci sempatizan potansiyel, THKP-C'nin kitle tabanini
olusturmustur. Bu potansiyel parti saflarinda 6rgiitlii ve parti merkez disiplinine bagli
olarak micadele iginde sistemli programlarla ve gereken zaman dilimlerinde
olgunlastiriilmadan, Kizildere eylemini izleyen 6rgiitsel yenilgi ortami dogmustur.

Her ne kadar Kizildere eylemi kendi basina bir orgltsel yenilgi degil, partinin birinci
dereceden dnem tasiyan bir eyleminin aldigi askeri darbe ise de izleyen sireg, kalan
kadro ve elemanlarin nitelikleri nedeni ile 6rgltsel yenilgi tablosu yaratmistir. Bunun
belirleyici yonu; parti ilkelerinin, isleyisinin, miicadele anlayislarinin yukaridan
asaglya kurulan mekanizmanin dikey ve yatay islevlerinin mevcut potansiyele niifuz
ettirilerek kalici bir olusum haline getirilebilecek zamandan yoksun olunmasi,
hiyerarsik mekanizmalarin savasin bizzat sunacagi politik ve askeri fonksiyonlarla
nitel-nicel genisleme sirecinin yasanmamasidir.

Bu noktada, eger boyle bir slire¢ yasanmamis ise -ki dnderler bunun bilincindedir-
daraltilmis kadro birim ve calismalarinin geri ¢ekilmesi secenegi 6ne surilebilir ki,
Ulkenin siyasal eksenindeki gelismeler karsisinda olanaklara ve kosullara ragmen
savasmak, bilincli olarak saptanan ve 6ne ¢ikarilmasi zorunlulugu olan tarihsel bir
politik taktiktir.

Ulke kisa siirede, ivmesi cok giiclii bir alt-iist olus icine girmistir. Ardi ardina bir nitel
sicramalar dizgesi yasanmaktadir. O gline kadar taninmayan, somut olmayan,
bilinmeyen bir ¢cok tarihsel ve politik olgu birbiri pesi sira lilke glindeminde boy
gostermektedir. Revizyonist ideoloji egemenligi parcalanmis, silahli miicadele olgu
haline gelmis, halk kentlerde ve kirda oligarsiye karsi yer yer bizzat kullandigi silahini
-tez zamanda biling Gstine cikardigi siarlarla- devrimcilerin elinde ylikselirken
gormis ve ondan once (ne de sonra gliniimize kadar) géstermemis oldugu bir
sempati gelistirmistir. Ote yandan yine ilk kez fasizm, devleti 12 Eyliil’de oldugu gibi
bastan sona olmasa da kismen reorganize ederek agik ve yogun bigimiyle halklarin
karsisina dikilmistir. Bu durumda politik taktik, elbette savasmak olacaktir! Bu
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taktigin dogrulugundan 6tiirtidir ki Kizildere eylemi devrim sempatisinden ve
tarafhigindan énemli bir ¢oziillis yaratmamis, tam aksine yillarca sonra dahi prestijin
odaginda kalmaya devam etmistir.

P-C'nin o slrecteki etki ve prestijinin sadece emekgi kitleler tizerinde degil, halkin
hemen her kesiminde var olusu da dikkate deger bir olgudur. Genglik icinde, ordu
kesiminde, Anadolu’nun bir ¢cok yoresindeki mahalli ¢alismalarda, aydin ve sanatgi
cevrelerinde, Zonguldak’in maden iscilerinden Karadeniz ve Ege’nin kiigik
ureticilerine kadar bircok kesimde yaygin bir P-C sempatisi vardir. Ve bunlarin ¢cogu
denetimden uzak degildi.

Fakat bilinen evrensel bir M-L gergek vardir ki bir partinin ¢ok yonli ve sistemli
mekanizmasinin oturmus ve kalici kilinabilmesi uzun vadeli ve kesintisiz bir savasim
gerekir. Nihayet, sonucu tayin eden, bitin kosullarin bileskesi olmustur. THKP-C'nin
12 Mart Agik Fasizmi’nin azgin baski, iskence ve katliam kosullarinda stirdtrdtGgi sinif
savasiminda bir cok kadrosunu esir ya da sehit vermesi, hareketin manevra
yetenegini azaltan ve miicadeleyi zorlayan etkenlerden biri olmustur.

Ote yandan P-C’nin érgiitsel siirecinde yasanan énemli sorunlardan biri de, Mahir’in
1971 Haziran’inda esir diismesiyle birlikte parti icinde ortaya ¢ikan sag sapmadir. S6z
konusu sapmaya iki agidan bakilmali. Birincisi; orgitin gliciini bélmesi ve
miicadeleye sekte vurmasi bakimindan geriletici olmasi, ikincisi; parti saflarinin
boylesi zehirli bir sapmadan arinmasi bakimindan kisa vadede gii¢ kaybina yol agsa
da uzun vadede c¢izginin esenligi acisindan ferahlatici olmasidir. Nitekim cezaevinden
firar eder etmez, Mahir, bu doneklerin derhal partinin en Ust organi iginde
yargilanmalarini gindeme getirmistir. Sag sapmanin basini ¢ekenlerin teshir
edilmelerine ve partiden ihraglarina karar verilmistir.

THKP-C bu konudaki “12 Mart Sonrasi Turk Solu” baslikl yazisinda genelde pasifist
cepheyi nitelerken, parti icindeki ayriliga iliskin sunlari yazmaktadir:

“...Soldaki bu olusum partimizi de etkilemis ve partimizin iginde ufak bir grup
partimizin ideolojik, teorik ve stratejik gorisleriyle eylemlerine Narodnizmin,
Anarsizmin teori ve pratigi diyerek pasifist cephenin parti igcindeki uzantisi
olmuslardir.

Bu sagci unsurlara gore;

— THKP-C'nin ideolojik-stratejik temellerini aciklayan Bir Nolu Parti ve Cephe
Bildirileri ve de Kurtulus dergisindeki “Devrimde Siniflarin Mevzilenmesi” yazilari
anarsizmin, fokoculugun ve Narodnizmin teorileridir.

— Subat-Mayis Gerilla Hareketleri, yani partimizi kitlelere tanitan ilk silahli devrimci
eylemler, bu Narodnik ideolojinin pratikleridir. Temellerinde sol oportiinist ideoloji
yatmaktadir.

— THKP-C’nin devrimci 6nci savasi, bir avug adamin oligarsiyle olan diellosudur.

— PAAS fokocu bir stratejidir.
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— SP yanlistir, 6rgutleyici degildir. Asla temel alinamaz.

— Icinde bulundugumuz dénemde devrimci gérev, merkezi yayin organi etrafinda
orgutlenip, iscilerin ekonomik-demokratik miicadelesini yonlendirmektir, vb...

Partideki sag cizginin 6z olarak ileri stirdGgu elestiriler bunlardir. Bu elestiriler
Kivilcimlh ve Safak pasifistlerinin partimize yonelik olarak giindeme getirdikleri
saldirilarin timdayle aynidir.

Partimizin ideolojik-politik ilkelerine aykiri bir rota izleyen grupguk, parti Genel
Komite yelerinin oy ¢ogunlugu ile partiden ihrac edilmistir. itirazlari burada ayrica
elestirmeyi gereksiz goriiyoruz.

Parti Genel Komitesi’nin karari, parti gizgisinin ML'nin diinyanin ve lGlkemizin somut
kosullarina uygulanmasinin olusturdugu proleter devrimci gizgidir. Ve eylemler de,
bu Leninist ideolojik-politik gizginin pratige yansimasidir.”

Evet, P-C yazininda belirtildigi gibi, partimizin ihtilalci gizgisini revize edip sag-
oportiinist bir rotaya sapanlar, Mahir ve diger bazi kadrolarin esir diismesiyle birlikte
gercek renklerini ortaya koymuslardir. Esir diisen yoldaslarin boslugunu firsat bilerek
sagcl, pasifist anlayislarini demagoji, spekiilasyon ve devrimci ahlaka sigmayan
yontemlerle parti icinde egemen kilmaya ¢alismislardir.

Bu suirecte THKP-C, bir yandan parti icinde yasanan ve tasfiye edilen sag sapmanin
saflardaki ideolojik etkilerini ortadan kaldirmak ve 6zellikle de ideolojik-politik olarak
geri unsurlarda ortaya ¢ikabilecek kafa karigikliklarini gidermek igin i¢ ideolojik
faaliyetleri yogunlastirirken diger yandan parti gizgisinin geregi olarak devrimci
savasimi boyutlandirmaya yonelmistir.

Tam bu asamada silahli devrim cephesi igindeki THKO’nun Ui¢ dnderinin idamlari
glindeme gelmis, bunun lizerine harekete gecen THKP-C ve THKO kadrolari, Tirkiye
devrimci hareketi ile karsi-devrimin tarihi hesaplasmasi niteligine bliriinen bu durum
karsisinda seyirci kalmayarak hem ¢ THKO 6nderini idamdan kurtarmak, hem de bu
olay nezdinde devrimci hareketin yilkselen prestijinin goélgelenmesini engellemek
amaciyla, diismani pazarliga zorlamayi hedefleyen (¢ ingiliz teknisyeni rehin alma
eylemini tasarlamislardir.

30 Mart arifesinde anti-emperyalist, anti-oligarsik nitelikteki bu eylem
gerceklestirilmis ve eylem Ussi olarak Kizildere saptanmistir. Ancak eylemin
programlandigi sekilde ylrimemesi lizerine THKP-C ve THKO'nun en ileri
kadrolarindan olusan eylem giicleri, diismanin Ustlin askeri kuvvetleri tarafindan
kusatilmis ve teslim olmayi degil savasarak 6lmeyi secen yoldaslarimiz uzun bir
catismadan sonra topluca katledilmislerdir.

Partimiz THKP-C'nin Kizildere’de yedigi bu bliyik darbenin, onun siyasal devami olan
hareketimiz icin anlamini 6zet olarak maddelemek gerekirse;

— Once, partimizin Kizildere’de aldig1 darbe, biyiik capta orgiitsel boyutlari olan
taktik plandaki bir askeri darbedir.

18



— THKP-C, savundugu devrimci eylem gizgisinin bir devami olarak Kizildere eylemini
gercgeklestirmistir.

— Kizildere, o giiniin kosullarina THKP-C'nin orguitsel yapisinin stirekliliginin hemen
gerceklestirilemeyecegi 6lctide blyilk bir imha hareketi oldugu icin, savasin gecici
olarak kesintiye ugramasi bakimindan stratejik 5neme sahiptir. Stratejik yenilgi
degildir, stratejinin yenilgisi degildir.

— Dolayisiyla Kizildere’den sonra temel gorev, yeni bir strateji ya da ideolojik-politik
cizgi arayisi degil, THKP-C'nin dagilan 6rgltsel yapisinin reorganizasyonu gorevidir.

— Kizildere bir intihar eylemi yahut bir cilkmazin zorunlu sonucu degil, devrimci direnis
manifestosunun yazildigi bir anit, bilingli bir devrimci segenektir.

Bu anlamiyla Kizildere, 6rglitsel ve askeri sonuglariyla bir yenilgi olmakla birlikte
siyasal sonucu itibariyle, kitlelere somut mesajlar vermesi ve geride derin bir sempati
ve bulylk bir prestij birakmasi, silahli miicadele olgusunun etkilerinin zaafa
ugratilmamasi bakimindan son tahlilde politik bir adimdir.

Bliylk gerilla, savas teorisyeni Ernesto Che Guevara’nin dedigi gibi, “Dlinya devrimler
tarihinde dyle yenilgiler vardir ki, kolay kazanilmis zaferlerden daha tstindar.”

D- KIZILDERE SONRASI DURUM VE GOREVLER

Ulkemizde 1900'lerin ilk ceyreginde goriilmeye baslanan sol filizlenme, cevrelesme
ve hareketliliklerin evrimi 60’li yillarin sonlarina kadar incelendiginde goriinen sudur
ki: Sag pasifist gizgilerin karekteristik bir egemenligi vardir. Aydin hareketi olma
ozelligini asamamis, kendi tarihselligi icindeki nitel-nicel donemecleri henliz ciddi
anlamda yasamamislardir. Spontane yani dnde olan sinifin ve kismen topraksiz -az
toprakli kéylulugiin hareketlilikleri karsisinda da onunla bulusamamis, bulusmanin
politik ve orgltsel perspektifini agamamislardir. Dolayisiyla girisimleri soyut kalan,
kitlelerle ciddi baglar kuramayan legal-illegal 6rgiitler; devrimci galisma tarzi yerine,
kendi saglarindaki giiclere bel baglama gelenegi olusturmuslardir. ‘Kemalizm’e
yaslanmaktan cuntaciliga kadar uzayan bu gizginin 6ne gikan olgulari
parlamenterizm, is¢i kuyrukculugu, evrimcilik olmustur.

1926 yilinda lll. Enternasyonal ¢alismalari sirasinda ‘Partilerin durumu tizerine
EKK’nin Orgiitlenme Raporu’nda, “Dogu Ulkeleri” bashigi altinda, icinde {ilkemizin de
bulundugu orgitlenme calismalari soyle anlatiliyordu:

“Devrimci hareket Dogu’da gectigimiz yil bliylk ilerlemeler kaydetti. Devrimci
hareketin blylmesiyle birlikte ve buna dayanarak, Dogu (ilkelerinde devrimci ve
kominist partilerin ve o6rglitlerin bulundugu ulkeler sunlardir: Cin, Japonya, Kore,
Endonezya, Tirkiye, Suriye, Filistin, iran, Cezayir, Tunus, Misir, Hindistan, Giiney
Afrika ve baskalari. Bundan baska Bagimsiz Mogolistan Cumhuriyeti, ic Mogolistan
(Cin) ve Tannu-Tuwo (daha 6nce Urian-Hai bolgesi) devrimci halk partileri de
Komintern ile yakindan iliski icindeler.”

Mustafa Kemal’in, 14 arkadasi ile birlikte katlettirdigi, Ill.Enternasyonal’in kurulus
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kongresine katilan 51 kisiden biri olan Mustafa Suphi ise bu kongrede daha 1919
yilinda su sekilde konusuyordu:

“Moskova’da diinyanin gelecegini degistirecek olan bu gérkemli lll. Enternasyonal’de
proletaryanin, ezilen Tirk koylUlGgunin ve isci sinifinin adina, 6zglrlGgin, esitligin,
kardegligin adina, zalim ve yirtici emperyalizmden ¢ok ¢ekmis, kapitalizmin pengesi
ve bati uygarliginin siddeti altinda mahvolan silahli bir halkin adina konusmak blytk
bir mutluluk. Gergek su ki, Tlrkiye’de diger devletlerde oldugu gibi, halkin canina
kastedip kanini emen birgok barbar ve algaktan baska bir de sadece Ermenilerin
degil, fakir isci ve koyll kitlesinin de kanini akitan Osmanli Padisahlari vardir.
Barbarligi temsil edenler halk kitleleri degil Osmanli padisahlari’dir.

..... 1908’den itibaren Tirk gengliginin bir kismi halkin esenligini sosyal bir devrimden
baska bir seyde bulamayacagini anlamisti. Ama o siralar sosyalist ¢alisma
kisitlanmisti. Ezilen halkin korunmasi igin ylkselen elem igindeki insanlarin giigli sesi
bosuna nefes tiiketiyordu. Arkadaslarimdan sadece bir kaci giristikleri ise sirt
cevirmediler ve burada, Rusya’da devrimci Tiirk ocagini orgitlediler. Dogu’daki
gerekli ekonomik ve sosyal degisimin sosyal devrimle gerceklesebilecegi yolundaki
inanglari Ekim olaylarindan sonra iyice pekisti.

Sizlere bu inancin halen Tirk proletarya ve aydinlari arasinda varoldugunu ispatlayan
bir 6rnek verecegim. Devrim ertesinde, istanbul Universitesi, Nobel Odiili'niin kime
verilecegi sorusunu sordugu zaman Tirk gencligi, Profesorlerin yaptigl baskiya karsin
yoldas Lenin’i secti; ve bu, sosyal devrim fikirlerinin Dogu’da ne kadar etkili oldugunu
bir kez daha kanitliyordu. Bliylik saygin usta ve onun eylemleri, tiim devrimci diinyayi
temsil etmektedir ve Tirk gencligi de yaptiklari secimle devrimci diinyaya bagh
olduklarini gostermislerdir.

Yoldaslar, cok aciktir ki Fransiz-ingiliz kapitalizminin bagi Avrupa’da olsa da, gévdesi
Asya’nin verimli topraklarindadir. Biz Tuirk sosyalistleri igin 6nemli ve birinci gorev
Dogudaki kapitalizmin kdkiinii kazimaktir. Ancak bu yolla Fransiz-ingiliz Gretimini
hammaddeden yoksun birakabiliriz. Tiirkiye, iran, Hindistan ve Cin, Fransiz-ingiliz
endustrilerine kapilarini kapayarak, onu Avrupa borsalarina akma olanagindan
yoksun birakacak, bu durum iktidarin proletaryanin eline ge¢mesi ve sosyalist
diizenin yerlesmesiyle sonuclanacak, eli kulaginda bir bunalima yol acacaklardir.
Buna ulasmak icin boélgesel devrimci hareketin ajitasyon ylriitmesi ve Dogu
halklarinin Fransiz-ingiliz emperyalizmine karsi ayaklanmalari lazimdir.”

Ne var ki gerek o yillarda gerekse de daha sonraki streclerdeki Tiirk Solu hicbir
zaman devrimci bir atilimi nesnellestiremedi. Revizyonizmin goris ve tavirlari icinde
bocalamaktan kurtulamadi. Ta ki, 60 sonrasi doneme kadar.

60’li yillarin sonlarinda, yasanmakta olan doneme ait 6zgiin sartlarin yani sira
toplumsal-siyasal uyanisa da kosut olarak devrimci hareket, on yillari bagrinda
tasiyan dev adimlar atmistir, birikimlerini sigratma evresi yasamistir. Turkiye
topraklarinda ilk kez devrimci savas ve strateji sorunlari, devrimin somut olgulari
haline gelmistir.
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Bilindigi gibi miicadeleler, ister devrimci gizgide, ister revizyonist-oportinist cizgiler
Uzerinde olsun; kendi slireci icinde de, izleyen slireclerde de olasi sonuglari agisindan
incelendigi gibi, ortaya koydugu maddi ve manevi glicleri agisindan da incelenir.
Yapisallastirdigl, gindeme soktugu, var olan programlari etkeledigi-belirledigi,
surecini dolduran norm ve taktiklerin yerine alternatifler sundugu ve bunlari
gerceklestirdigi cerceveler icinde degerlendirilir.

Bu baglamda P-C, bir ¢ok revizyonist devrim anlayisi, ¢calisma tarzi yol ve
yontemlerinin Gzerini varligiyla-micadelesiyle ve hatta yenilgi bicimiyle ¢izmistir. S6z
konusu 6nemli donemde bu Ulkede ilk kez politiklesmis bir askeri savas uygulanmis,
siyasi gercekler ve devrimci alternatifler silahli propaganda iceriginde sentezlenerek,
kitlelere hem maddi bigimleriyle hem de moral unsurlariyla tanitlanmistir.

Bu gergekler kitleleri derinden sarsmis, devrim programlarinin nasil sunulacagi ve
nesnellesecegi evrensel bir cap icinde dosta da diismana da gosterilmistir. Ayni
sekilde ideolojinin, Marksizmin literatliriinden derlenmis s6zclikler, saptamalar,
soyut ve kalabalik bilgelik modeli ya da ajitasyon materyali, tartisma araci degil;
politik bir hesaplagma sistematigi oldugu, Tirkiye devriminin glindemine islenmistir.

Micadele ve 6rgit bicimleri arasinda diyalektik bitlinlik kurularak silahli
miicadeleden silahsiz ajitasyon ve propagandaya, ideolojik miicadeleden kitlelerin
glinlik micadelesine kadar her alanda devrim hareketiyle kitle hareketlerinin
cakisma, 6zdeslesme kosul ve momentleri gésterilmistir.

Ancak daha 6nce de belirttigimiz gibi, yasanan sirecin bir parti gereksinmelerine,
evrimlesmesine olanak tanimamasi ve gesitli i¢c ¢dzlimlemelerini gerceklestirmesi
acisindan soluklanamamasi nedeni ile, bir yandan miicadele biitlin hiziyla diismana
karsi strdlrilmekteyken 6te yandan kendi bagrindaki sag sapma oligarsiye
yedeklenmistir. Parti bu agirliklari bitin ciddi boyutlariyla omuzlarina yikleyerek-
ylriimeye degil- kosusunu stirdiirmeye calismistir. Bir 6rgitin (partinin) ideolojik ve
politik planda da, 6rgiitsel planda da nesnel kriterlerle hayat gecirdigi her
hesaplagsma, onun ileriye atilmis 6nemli adimlaridir.

Bu baglamda, sdzgelimi ideolojik platformda ‘bariscil gegis’ revizyonist tezi, P-C'nin
en genis potansiyeli-tabaninca tartisiimis, red ve mahkum edilmis oldugu icin bu
dogrultuda yasanmis saflasmanin radikalligi; benzer yaklasimlarin potansiyelde bir
daha kendisine yol acamamasini getirmistir. Bu verdigimiz drnek u¢ bir 6rnek oldugu
icin, bir 6rglt tabaninin bizzat yasadigl ve lzerinde saflasmis oldugu tezlerin o taban
icin ne ifade ettiginin dGneminin vurgulanmasi amaciyla kullanilmaktadir.

iste, partide ortaya cikan sag-sapma da bu yaniyla ilgi,yanki bulmamus, érgiitiin en
Ust kademesinde (politbiroda) gorev yapmakta olsalar da iki ihanetginin geriye
donisi olarak nitelenip kisa zamanda mahkum edilmistir. Bu durum nezdinde Mabhir
Cayan’in politik duyarhliginin ve kisisel inisiyatif roliini de gérmek gerekir.

Fakat ne yazik ki, stratejik-orgltsel olgunlagsmanin partinin bitin kadro ve kadro
adaylarina nifuz ettirilmesi icin gerekli micadele siirecleri yasanamamis oldugu icin
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Kizildere eyleminden sonra geride kalan unsurlar edilgenlik, bekleme ve saskinlk
icine girmiglerdir.

Bu kosullarda sagcilik dnce bir i¢ statiklik olgusu halinde belirdi. O statik donemdeki
oznellesmeler sonucunda bircok kisi ve kesimin her birinin, kendisine kendi kavlince
yollar arayip bulmasiyla da, yenilgi sonralarinin klasik gériniimleri, esas olarak
gecmisten kalan devrimcilerde ortaya cikti. Ustelik, sempatizanlardaki savasma
potansiyeline, yonelimine, arzusuna ve kitlelerdeki 71 miicadelesinin yasayan
prestijinin sundugu devrimden yana olgulara ragmen...

Oysa Marksist-Leninist ideolojiyi kavrayanlar agisindan sorun ¢ok agik ve net
olmalhydi. P-C 70 Araligi’'nda bir dizi eylemle kurulusunu agiklamisti. Bu sekilde
devrim stratejisinin somutlastirilmasiyla birlikte “partilesme siireci” esas olarak o
stratejiyle carpisacaklar icin, tGlkemizde tamamlanmis bulunmaktaydi. Ancak partinin
yasamis oldugu gelismeler nedeniyle, 6niine koydugu hedeflerin, programlarin
gerceklesme kosullari ortadan kalkmis, miicadele kesintiye ugramis ve devrimcilerin
onindeki stratejik taktikler degil ama politik taktiklere ve 6rglitsel plandaki taktiklere
iliskin gorevler degismisti. Dolayisiyla somut kosullar 6rgiitiin yeniden yapilanmasini
one ¢ikarmisti.

P-C’'nin yapisinin reorganizasyonu, ideolojik-politik-stratejik ilkelerinin yasama
gecirilmesinin bir pargasiydi ve kesinlikle ondan bagimsiz diistinilemezdi. ClinkQ bir
partinin oncelikli faktorleri onun ideolojik-politik ¢izgisi ve ilkeleridir. Maddi gliclerin
daginikhginin giderilmesi, fonksiyonerlesmesi ise, yine bu ilkeler ¢cevresinde
ylritilecek miicadeleye baghdir.

Micadelenin yikseltilen her evresi onun platformunda genisleyen bir halka
demektir. Ve bu durum yukaridan asagiya gelistirilecek gorev ve islevleri kapsar.O
anlamda, P-C'nin ideolojik-politik-6rgltsel ilkeleri tizerinde gergeklestirilmesi gereken
gorev; bu anlayislari savunan devrimcilerin asgari 6rgutltligl yeniden saglayarak,
stratejiyi glicli oraninda hayata gecirmek, baglantili olarak da dncelikle daginik P-C
sempatizan kitlesini, potansiyelini 6rglitleyerek partinin yapisini reorganize etmekti.

Turkiye ve Kuzey Kirdistan halklarinin kurtulus miicadelesi icinde celiklesmis, kararli
ve bilingli dnclilerin, ayni zamanda THKP-C'nin politik askeri kadrolarin oligarsi
tarafindan katledildigi darbe, kuskusuz siradan bir 6rgltsel darbe degildi. Yalnizca
agir kayiplar verilen orgitsel bir sinirlilik tasimamasi nedeniyle ayni zamanda parti
orgltlinin hiyerarsik yapisinin ve iliskilerinin dagiimasini dogurdu.

Toparlanma ve miicadeleyi yeniden baslatma yonelimiyle yola ¢cikan bazi girisimler
ise; belirleyici unsurlarin o nitelikte gérevlerle ¢akisan, o girisimleri P-C ekseni haline
getirebilecek dinamizmi ve politik seviyeyi tasimamalari, sireg icinde de o momenti
yakalayabilecek i¢ devingenlige sahip olmamalari nedeniyle basariya kavusamamistir.
Buradan ¢ikan en 6nemli sonug; Kizildere sonrasinda hizli bir toparlanmanin
gerceklesmemesi ve Kizildere’nin, 1975 yilina kadar- olduk¢a uzun bir dénem- silahli
devrim cephesinin suskunluga bogulacagi tarihsel bir kesitin baslangici olmasi idi.

22



Devrimci potansiyelde bu yillarin egemen olgulari;saskinlik,yilginhk, belirsizlik,
bekleyis ve ikincil olarak da arayis idi..

Kizildere’de parti dnderliginin katledilmesi ile parti hiyerarsisinin dagilmasinin
ardindan, ge¢miste partimiz saflarinda yer almis unsurlara; 6rgitsel gelisimin ve
devrimci geleneklerin, Bolsevik prensiplerin zorunlu kildigi dnderligi omuzlama ve
bunun gerektirdigi 6rgltsel, siyasal ve tarihsel sorumluluklari yerine getirme gorevi
distyordu. Ya da Kizildere sonrasi, bu ideolojik-politik-stratejik ilkelerin bilincine
varanlar agisindan, -gecmiste parti yapilanmasi iginde bizzat yer alsin, almasinlar-
halkin kurtulus ve sosyalizm micadelesine sahip ¢ikarak, partinin dagilan yapisini
yeniden insa gorevini omuzlamak sorumlulugu distyordu. Bu sorumlulugun somut
anlami; cizgi paralelinde miicadele idi.

Tarihte birgok devrimci hareketin saflarinda, yenilen darbelerin ardindan gilin i1s1gina
¢ikan ortam o6zellikleri, 1972 Tiirkiye’sinde, bu kez kendi 6zgln yanlarini tasiyarak
THKP-C saflarinda goriildii. Gene tarihte bircok dnderligin basina gelenler, bu
surecte, bir donem omuz omuza yiriyenlerin gesitli bicimlerde geriye donusleriyle
partimizde yasanacakti.

Kizildere’den sonra, basta -konumlarindan dolayi- tutsak devrimciler olmak lizere
icerdeki ve disaridaki unsurlarin orgitsel-siyasal gorev ve sorumluluklari tartisiimaz
cizgiler tasidig1 halde, onlarin bu ¢izgilerin disina diismeleri s6z konusudur. Sorunun
bir diger yani da burada. Onlar, yasanilan sirecin, Marksist-Leninist perspektiflerle
ortaya konacak degerlendirme ve dersleri 1sig§inda micadelenin kaldigi yerden devam
ettirilmesi biling, inisiyatif ve kararhgiyla hareket etmek yerine, yenilgi doneminin
soku ve agirligi altinda ezildiler. Ya yilginhiga distiler ya da genel agisindan aykiri
arayislara yoneldiler. THKP-C'nin geride kalan gliglerinin, 1975’li yillara kadarki
evrimlerini karakterize eden ogeler bunlar olacakti.

Bu arada 6nemli bir konunun vurgulanmasi gerekiyor: Yenilgi donemleri idealizmin-
yilginligin-sagciligin verimli topragidir. Ki bu durum ne yazik ki politik bir saptama
olacak kadar devrimler tarihinde genellesmistir. Bir cok devrimci miicadele tarihi
incelendiginde, agir darbeler ve yenilgi kosullarinda; yilginlik, inkar, pasifizm,
umutsuzluk, saskinlik, felsefi idealizm, ahlaki ¢okiinti, derin bir bireycilesme, kacls,
clirime, cizgiye ve devrime inangsizlik, 6zgliciine glivenmeme, arayis, tasfiyecilik vb.
degisik durumlarin ayni 6zde boy attigini goriiriiz. Hatta donem dénem egemen
olgular haline geldikleri de olur.

Fakat sonucu daima, yenilgilerden ileriye dontik dersler ¢cikaranlar, onunla
celiklesenler ve yenilgileri zafere giden yolda yogun deneyimler duragi olarak ele
alanlar belirler. Bu, tablonun ana rengidir. Her ne kadar, gen¢ devrimci siireclerde
biraz glic belirginlesse de...

S6z konusu yenilgizedeler, bir yandan i¢ hesaplasmalarinda bogularak tercihlerini,
cizgiyi objektif ve subjektif tasfiyeye yonelen bir oportiinizmden, ihanetten yana
koydular. Elli yillik revizyonist tezleri yeniden piyasaya siirmenin hazirligi icinde
debelenip duran bu “kalintilar”, tarihsel sorumluluklarini; kendilerine umut baglayan
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THKP-C sempatizanlarina “cocukluk yapmamalari, uslu durmalarl” yonindeki
ogltlerle, direktifler ya da slirece seyirci kalarak yerine getirdiler.

THKP-C’'nin ideolojik-politik-6rgiitsel ilkelerini savunma ve hayata gegirme lizerinde
samimi bir sorunlari kalmamisti. Bir kismi bunu siireg iginde agik¢a ortaya koyarak
gercgek yerlerinde konumlanirken, bir kismi da THKP-C’yi savunur gériinmeyi
oportlnist bir taktik olarak glindemlerinin odagina oturttular ve bu tehlikeli tasfiyeci
cizgi ile genis bir sempatizan potansiyeli peslerinden stirtiklemeyi basardilar.

Hapishanelerdeki ve yurt disindaki kalintilarin, tlkenin verili kosullarini
¢O6zlimleyebilme yeteneksizliklerinin yani sira, herhangi bir ilerletici 6ngériye sahip
olmadiklari da agikti. THKP-C’'nin geriye biraktigi sempatizan potansiyelin (ki bu
potansiyel maddi bir 6rglt glicii olmamasina karsin Kizildere’den sonra surekli yeni
sempatizanlarla beslenmistir) dinamiklerini degerlendiremediler.

Yine bu potansiyelin o kapasite ve glg sinirlihgi iginde iliski ve ¢alismalarda
gosterdikleri kararliligin, istegin ve dinamizmin temelindeki siyasal gergekleri
goremediler. Gorenler igin ise; blatin bunlarin kendi amag ve niyetleriyle
ortismemesi durumu vardi.

Her seye yenilgi psikozu ile, “her sey bitti” cehaletiyle veya “yeni son”lara yol
acmama endise ve korkusu ile yaklasiyorlardi. Bu durum elbette ‘yeni baslangiclar’
yaratma konusunda tim basiretleri bagliyordu. Bu vektoérlerin yaratacagi bileske; son
tahlilde ‘eski’den hayli uzak olmak zorundaydi. Ve ‘eski’nin hatalarindan uzaklasmak
yonelimi, eskiyle hesaplasmak, eskiyi yargilamak ve ‘degerlendirmek’ tez ve
kargasalari; eskiye sirt gevirmek noktasinda sag bir kimlik kazandi.

Yeni sempatizanlar ise, gerekli biling, yetenek, tecriibe ve insiyatiften heniz yoksun
olduklarindan, yukarda tanimladigimiz gérevi omuzlayabilecek durumda degillerdir.
Nitekim yillarca, cezaevlerinin komutlari ve soyut bir yurtdisi (itopyasi pesinde
beklentilerini sirdlrddler.

Gecmiste partimizle iliski icinde olan ve Kizildere sonrasi doneminin kosullari icinde
birinci dereceden sorumluluklar Gistlenmesi gereken bazi elemanlar, gérevlerinin
gerektirdigi biling ve inisiyatiften uzak bir sekilde, yurtdisinda kiiglik bir sempatizan
cevreyle birlikte, teoride partinin ideolojisine siki sikiya bagh kalma savunusu icinde,
fakat pratikte dar bir grup egitimi disinda herhangi bir aktivasyon géstermeyerek
oyalanip durdular. Savasin zemininden ve kosullarindan uzak boéylesi bir “egitim”
slirecinin havanda su dévmek oldugunu zaman butin ¢iplakligiyla kanitladi. Bir kez
daha bagirdi ki; sinif mlicadelesinin her tirli egitimi, sinif miicadelesinin kosullari
icinde olasidir. Egitim, micadelenin kendisidir. Micadele icinde egitilir, egitildigimiz
icin micadele ederiz.

Bu arada, o donem kafalari fazlaca bulandiran, ‘yenilginin nedenlerini ararken’ bazi
iyi niyetli insanlarin dahi agmazlarindan biri haline gelen, giindem maddelerinin belli
baslilarindan birine “P-C geri ¢ekilmeli miydi” sorununa deginmeden gegcmeyelim. Bu
soru, ginimuzde de varhgini korumaktadir.
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Batln tanim ve kavramlarda oldugu gibi, geri cekilme (ricat) konusunda da
Marksizmin, bltlin zaman ve mekan olgularini kapsayan genel dogrulari ile bunlar
Uzerinde yikselen, bu temelde gelisen fakat zaman ve mekan 6zgunlikleriyle
degisen konularini karistirmamak gerekir. Aksi halde yapilan, Marksizmin-Leninizm’in
temel felsefesinden bir sey anlamamak demektir. Ustelik bu, sadece kavramamak
veya karistirmaktan 6te anlamlarla yukludar.

Leninizm geri ¢cekilmeyi, savasan devrimci glglerin, bir siire igin kendini temel varlik
kosullari ile birlikte korumak igin saldiridan vazge¢cmesi, degisik bir taktik ugruna
saldiriyl ertelemesi olarak anlar. Geri gekilmenin tasfiyeden kesin ve net cizgileriyle
ayrilabilmesinin, ayrilma zorunlulugunun anlami budur; maddi ve manevi varlik
kosullarinin korunma sarti...

Geri ¢cekilme kararinin, Marksizmin savas normlarina tekabul edebilmesinin, onun
gereklerini kucaklayabilmesinin 6zi; zorunluluktan kaynaklansa dahi iradi bir durum
olmasidir. Segenekler tGzerinde belirlenmesidir. Saldiriyi, savasi kazanmanin politik ve
askeri 6n kosulu olarak belirleyen sinif savasiminda, bu genelleme igerisinde bazi 6zel
dénemlerde, micadelenin kritik asamalarda, ve mutlaka belli bir zamanlama icinde
geri cekilme olasidir. Parti, diisman saldirisinin onun zorlanmamasina, glgler
dengesinde aleyhine bir gelisme olmamasina karsin cesitli nedenlerle geri ¢cekilmeyi
veya taktik saldiriyi ertelemeyi de 6ngorebilir.

Burada geri ¢ekilme ve saldiriyi erteleme kavramlarinin da birbirinden ayirt edilmesi
gerektigini, bunlarin farkh objektif goriiniim ve sonuclarindan dolayi degisik pratik
ifadeler kazandigini da vurgulamak gerekir. Saldiriy1 erteleme, esas olarak bir
zamanlama ve o an igcinde miimkiin olabilecek bir politik askeri girisimin daha ¢apli,
verimli ve kalici sonuclar adina (belki de diismanin daha zayif veya o anda
saptanabilen, gorilebilen somut bir agmazini, geldigini kollama adina) ileriki tarihlere
birakilmasidir.

Geri ¢cekilme karari, var olan temel kazanim, deger ve mevzilerin terk edilmemesi,
gerilememesi kaydiyla mimkin olabilir. Devrimci micadele ciddi kazanimlara ve
donemin gelip gecici akintilarina kapilmadan, savasin ¢ok yonli-uzun vadeli
perspektiflerine oturabilen, saglam siyasal mantiklara tekabl eden geri cekilmeler ile
baslangictaki amacg ve niyet ne olursa olsun son tahlilde objektif bir tasfiyeye varan
veya ona yol acan ‘geri cekilmelerin ayirtina varilamamasi, bu 6nemli durumun en
ciddi alt bashgidir.

Geri cekilme karari alan bir hareket (bir 6rgit bir parti) geri ¢cekilme siirecinde ve bu
slirecin sonunda, karari aldigi anda elinde bulunan 6rgit ve etkinlik verilerini, slirecin
sonunda geri ¢cekilmenin ona sagladigi avantajlarla yeniden savasa silirebilme
kosullarina sahip bulunmalidir. Yoksa, siirecin o an elde bulunanlari asindirdigi, veya
kazanilmis mevzilerin statik zaman kosullarinda geriledigi, yitirildigi geri cekilme, bir
savas taktigi olmaktan cikip, miicadele yolunda objektif olarak geriye ylriime
anlamina gelir.
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Devrim guglerinin bu sekilde savastan uzak suregler yasamalari, Leninist sinif
mucadelesinin temel geliskilerine aykiridir. O stregler, hem geri gekilen guglerin, eski
degerlerin uzagina diismelerine hem de o gliglerin yoneldikleri hedeflerde yaratmis
olduklari etkilerin ¢ézulmesine yol agar. Kitleler icin de, dlisman igin de ayni seyleri
soylemek olasidir.

Clnki savas, onu gevreleyen bitiin kosullarla baglantilarina, atilamaz diyalektik
koprilerine karsin baslangigtan itibaren kendi karakterini, kendi 6zel dinamigini,
yasam bagimsizligini ¢izen canli bir organizmadir. O organizmayi besleyemedigimiz
her gilin, her saat son tahlilde gerileme sirecine tekabiil eder. Ne yasamin ve ne de
savasin dingin bir ani yoktur.

O nedenle siyasal geri ¢cekilme bir mevzi geri ¢ekilme degildir. Salt askeri planda kalan
geri cekilmelerdeki askeri, taktik, pratik sonuglarla siyasal geri cekilmenin sonuglari
ve kosullari birbirine benzemez.

O halde siyasal geri ¢cekilme yadsinmali midir?

Hayir, siyasal ve orgltsel geri ¢cekilme de olasidir. Ve siyasal bir taktik olarak,
stratejinin gerekleri icinde 6ngorilen geri ¢ekilme dénemleri olur. Fakat bu saptama,
segeneksizligin belirledigi bir saptama olarak ortaya ¢iktig (ve ¢ogu kez
zorunluluklarla gergeklesmis bir olumsuz sonucun sonradan konulmus adi da
olabildigi) hallerde geri cekilme siddetle yadsinmalidir.

Cunk teorik olarak ahlaki gercekler acisindan bunun tanimi geri cekilme degil, bir
siyasal bozgun, bir orgilitsel yenilgi veya bir taktik donem yenilgisidir. Yenilginin her
zaman topyekin bir imha olmadigi, bulunulan mevziler, kazanilmis olgular Gizerinde
dismanin saldirisi veya i¢ zaaflar dolayisiyla tutunamayip geriye diismeyi de icerdigi,
bu gerilemenin hizla asilamamasi halinde yasanilan stirecin geri ¢cekilme degil, yenilgi
streci oldugu unutulmamalidir.

Siyasal geri cekilme ve taktik geri ¢cekilme kavramlarinin pratik anlamini, geri
cekilmenin ancak devrim cephesinin kazanimlarinin agirlikh olarak elde tutulabilmesi
kosullarinda dogru ve savunulabilir oldugunu somutlayabilmek agisindan, tlkemiz ve
ayni zamanda yeni somirgelerdeki anti-emperyalist, anti-oligarsik iktidar
miuicadelelerinin verileri Gzerinde diislinelim.

Cogu kez yapildigi gibi, Marksizm-Leninizm’in ricat taktiginin zaman mekan
sistematiginde degerlendirilmeden genellestirilen ve tepkilere neden olan mantigini
somuta indirgeyerek kendi kosullarindaki yanitini arayalim.

Bastan itibaren mevcut ve ilan edilmis bir sinifsal karsitlik, objektif savas cepheleri ve
emperyalist isgalin varligindan dolayi sinifsal, bir avug isbirlikci disinda ulusun
genelinin kurtulus ve cikarlarini temsil etmesinden dolayi ulusal olan, ulusal-sinifsal
bir objektif savas zemini vardir, savas kosullari vardir. O savas, halklarin statik
evrelerinde, emperyalizmin ve oligarsinin silahlarinin maddi ve manevi bir otorite
glci olarak kullanildigi, esas olarak silahsiz niifuz etmeyi igeren, siirekli saldirinin var
oldugu oOzellikle gosterir. Halklarin s6zkonusu dénemlerdeki statik durumu, 6zlinde
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bir ulusal-sinifsal potansiyel tagsimakla birlikte s6zctiglin tam anlamiyla sadece
potansiyel bir karakter tasir.

O dénemde diismanin silahsiz temelde gelisen ama silahi her an halka gevrili-fakat
ateslenmemis bir tehdit unsuru olarak tutmasini iceren- tavri, onun kendi yagamini,
cagin tehditlerinden uzak siirdiirmesine hizmet eden korunma savasidir. Oz

olarak, devletin silahlarinin gélgesinde, ama heniz o silahlarin tam olarak
ateslenmedigi bir silahli savas,diisman tarafindan sinif ¢ikarlarinin karsithigi temelinde
ilan edilmis ve uygulanmakta olan bir savas vardir. S6zkonusu dénemlerde, heniiz
karsi cephe anlaminda savasin aktif bir tarafi yoktur. Fakat halklarin varliginin,
¢ikarlarinin tasidigi anlamda goriinen dinamikler vardir. Arti, diinya ¢apinda somutluk
kazanmig, mazlum halklarin baskaldiri ve sinifsal miicadelesi, Uretici gliglerin ilerleme
yasalari vardir.

Ve o yasalar, sadece emekgi kitleler nezdinde degil, egemenlik glicleri nezdinde de,
gelisimin 6niine gegilemez bir islerlige sahip oldugunu kanitlamistir. Halklar, salt
varligiyla dahi, emperyalizmle birlikte iflas etmis burjuva demokrasilerinde, yeni
somurgelerin fasist oligarsilerinde devletlerin gerceginin tehdididir. Biitiin bu
devletler, kendi egemenlik sinirlari icinde, o siiregteki sinif miicadelesinin ¢api ne
olursa olsun, durmaksizin isleyen ¢cagdas proleter devrimlerinin kurallarindan étard,
1917’den bu yana her gegen gliniin aleyhlerine islediginin bilincinde ve
panigindedirler.

Bu ilan edilmis savas, halkin miicadelesinin, onun en ileri unsurlarinca agilan karsi
cephe tarafindan yikseltiimeye baslandigi slireclerden itibaren objektif bir hal alir.
Halk ve onun devrimci 6nci glicleri acisindan durum, mevcut bir saldiriya karsi
savunma savasidir. O anlamda, giiclerin dengelenme dénemine kadar, halkin
dismanin saldirisina bizzat yanit verebilecegi, taktik saldirilarini nicel ve nitel olarak
sirdurebilecek duruma gelecegi siireclere kadar, devrimci bir tirmanma
sdzkonusudur.

iste o tirmanmanin, giiclerin bir denge haline erisecegi déneme kadarki politik
fiziginden s6z ederken geri ¢cekilmeyi dngdrebilmek zordur. Clinki bu dénemdeki
bitlin saldirilar, devrimci hareketin her ileriye atilisi, her adimi, yukariya
tirmanilmakta olunan bir duvarin lzerindeki hareketine benzer. Bir an ellerinin
¢Ozlilmesi, biraz daha asagidan tutunulabilmesinin veya o noktada durabilmesinin
sartlarini cogu kez sunmaz. Tirmanisin yeniden asagidan ve bastan baslamasinin
zorunlulugunu dogurur.

Geri ¢cekilmenin bir anlamda dogal ve politik bir ateskes olarak kavranmasina iliskin
tezlerin bu dénem icin 6ne sirilmesi, 6zellikle bu anlamindan dolayi olanaksizdir.
Devrimci glicin o zamana kadar yarattigi siyasal birikimlerini ve kendi fizigini
koruyarak geri ¢ekilebilmesi ancak stratejik dengeye ulasildiktan sonra glindeme
gelebilme sansina sahiptir.

Aksi halde adi ve amaci ne olursa olsun savastan uzaklasan devrimci giiciin tavrinin
anlami son tahlilde bozgundur, yenilgidir. Bu yenilgilerin fiziksel veya siyasal,
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‘ideolojik-politik’ olup olmadigi ve o baglamdaki agilimlari aykiridir. Onun biraktigi ve
henliz gli¢siiz, nicel ve nitel olarak ciliz olan mevziler diisman lehine
donusturilecektir.

O halde stratejik savunma asamasindaki (tirmanma dénemi) biitiin duraksamalar
(geri cekilme...), dogrudan dogruya oligarsiye, stratejik denge asamasinda, kosullari
kim daha iyi degerlendirir ve kullanirsa ona, stratejik taarruz asamasinda ise devrimci
glclere (nihai saldiri ve sonug icin rahatlikla kullanacagi kosullar, amaglarina yénelen
objektif veriler nedeniyle) hizmet eder.

[Il. Bunalim Dénemi’nin devrimci miicadelelerinde geri ¢cekilme, bu genel ve 6zel
anlamlariicinde degerlendirilmelidir. Siyasal savasin bir 6rgitin dar varligiyla
somutlastirdigi durumlarda, o 6rgtitiin savas arenasindan geri ¢ekilmesi, siyasal savas
heniiz kendi varligiyla sinirli oldugu icin, dncl savasi glglerinin ricadi, objektif olarak
micadelenin ricadi olarak yorumlanmamistir.

Bunlarin disinda, savasin esas gli¢lerine, temel cephesine denk diismeyen, taktik,
Ozel, lokal geri gcekilmeler de glindeme gelebilir. S6zgelimi, siirmekte olan bir savasin
genel seyrinin ¢ikarlari acisindan belli bir bolgeden, belli bir calisma alanindan,
saptanmis kurallar ve amaglar temelinde taktik olarak geri gekilinebilir. Ne var ki, yine
ancak saptanmamis, kendi disimizda olusmus nedenlerin, faktorlerin
belirleyiciliginden degil, esas olarak iradi kapsamda bir geri ¢ekilmeyi tartisabiliriz.

Ote yandan, bir hareketin cesitli nedenlerle savas solugunun diine nazaran ayni giicte
citkmadig, fiziki varhiginin tahrip oldugu, dismanin saldirilari nedeniyle veya kendi i¢
olumsuzluklarinin yol actigi zaaflar dolayisiyla gegici olarak tirmanisini o noktada
durdurmasini, glictiinli yeniden toparlamanin somut ve hizli aktivasyonlari icinde
olmasini gerektiren dénemler, bir geri cekilme dénemi olarak adlandirilamaz. Bir
diizenleme, reorganizasyon, organizmanin saglk kontroli olarak degerlendirilir.

Son olarak, her geri ¢cekilme, ne savasin kendi stratejik donemleri agisindan ne de
savas seyri acisindan, duraklama, gerileme ile 6zdeslestirilmemelidir. Kendi 6zel
faktorleri, devrimci savas agisindan hangi gerekliliklerine tekabul ettigi
degerlendirilmelidir.

Ozel olarak, savasimizin temel giiclerinin imha edilmesiyle sonuglanan 72 dénemi
icin, bir geri cekilmeden ne 6ncesi ne de Kizildere sonrasi icin s6z edebilmek ya da
durumu bu sekilde tanimlamak dogru degildir. Kizildere eylemini gerceklestirmeden
once glclerimizin degerlendirilmesi belli 6nder ve kadrolarin gegici olarak savasin
esas cephesinin disina cikarilmasi olast miydi, dogru muydu?

Her iki soruya da olumlu yanit verilemez. Her seyden 6nce 71 dénemi miicadelesinin,
Politiklesmis Askeri Savasin halklar nezdinde ilk yapi taslarinin atilmasi siireci
oldugunu simdiye kadar zaten tekrar tekrar vurguladik. Bu siirecin basarisiz bir silahli
miicadele girisimi olarak tarihe gegcmesi, veya bunu saglamak olanaklari feda etmeyi
icerse de halde politik askeri savasi, eldeki butiin glict seferber ederek artik Gilkenin
nesnel bir olgusu haline getirme secenekleri gindemdeydi. Parti tarafindan bu
segenek tercih edilmis, o tercihin dogrulugunu da zaman kanitlamistir.
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Nitekim Kizildere yenilgisi, Tlrkiye Devrim Tarihine belki birgok basaril sayilan
sonugtan daha radikal ve kalici faktérler sunmus, bu faktorler yeniden insanin temel
taslarindan, belirleyici olgularindan olmustur.

E- MLSPB’NiN KURULUSUNA KADAR THKP-C SEMPATIZAN POTANSIYELI VE
ORTAMIN OZELLIKLERI

73 Secimleri ile birlikte gizli fagizme gegis slireci yasandi. Ancak genis halk yiginlarinin
hosnutsuzlugunu, tepkilerini 6rgitli bir glic cevresinde somutlastirip siyasal bir
eyleme donustirebilecek bir proletarya partisinin olmayisindan dolayi, oligarsi'nin
siyasi arenaya surdigi reformist maskeli umut bezirganlari, kitlelerin taleplerine
sozde sahip ¢ikarak onlarin muhalefet potansiyellerini diizen sinirlari iginde tutmaya
¢alisti. Bu sartlar icinde yapilan se¢imler sonucu CHP agirlikli CHP-MSP Hikiimeti
kuruldu.

[Il. Bunalim déneminin oligarsik diktatorlikleri genellikle, acik fasizm doneminin
yogunlasmis baski ve terori ile yasamlarinin basinci iyice artan kitlelerin patlama
noktasina gelmesini engellemek ve suni dengeyi siirdirebilmek, ortami nétralize
etmek amaciyla agik fagizm siireglerini, belli bagh gereksinimlerini giderdikten sonra
hizla donlstirmek isterler.

Bu donisum silirecinde cogu kez reformist gériniimler altinda sunduklari gérece
esnek programlar uygulayacak hiikiimetleri isbasina getirirler. Ya da o gline kadar
yipranmamis bazi yeni gligleri taze kan olarak sunarlar. Bunu da, cuntalarin lanse
ettigi hiklimetlerle degil, tam tersine goriinimde cuntalara karsi tezlerle alternatif
haline getirilen hiikiimetler yoluyla gerceklestirirler.

73 Secim ortaminin yarattig goreceli serbestlik ve CHP-MSP Koalisyonu déneminde
yukaridaki politika temelinde olusturulan siyasal kosullarda, sinirli da olsa legal
calisma ve orglitlenme olanaklari dogdu. Bir middet sonra 12 Mart’in yarattigi
psikolojiden siyrilmaya baslayan (basta genglik kesimi olmak tzere), halka sinif ve
tabakalarinin, ekonomik, demokratik, akademik istemleri dogrultusunda hareketliligi
hizla yikselmeye basladi.

Ekonomik, demokratik ve akademik miicadele cikisli legalite sinirlari icinde gelisen bu
miicadelede genclik, 6nemli ve aktif bir rol oynamaktaydi.Bu gencligin biylik kesimi
ise THKP-C sempatizanlarindan olusuyordu.

74 dénemi tablosunu ortaya koyarken ve onu ¢éziimlemeye calisirken, genel, 6zel,
subjektif ve objektif 6geleri ayri ayri saptamak gerekir. Yaptigimiz saptamalar, tipki
once bir peysaj eskizini ¢cikarmak, sonra buradaki her figiiriin, her renk ve tonun
karakterini ayri ayri belirlemek niteliginde olmak zorundadir. 74 ortaminin, tarihin bir
onceki diliminden alip Uzerine oldugu gibi giydigi ortak giysiler de vardir, 6zel
aksesuarlar da.

O halde bir yaniyla genel bir P-C potansiyelinden, P-C sempatizanlari zemininden
sozedebilsek de, diger yaniyla bu P-C dislincesi ve pratigi lizerinde yiikselmis ortam,
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kisa bir slire sonra kendilerini farkli sekillerde tanimlayacak 6zel yanlari olan, ileriye
donik heterojen veriler sunan bir ortamdir.

“Ilkin diistince, tiirdes 6gelerin bir birlik durumu oldugu denli biling nesnelerinin
kendi d6gelerine ayrilmasidir da. Céziimleme olmadan biresim de olmaz. ikinci olarak
distlince, yanlislik yapmaksizin, ancak varolmus bulundugu biling 6gelerini de bir
araya getirebilir.” (1)

Acik fasizm sirecindeki devrimci miicadelenin gobeginde de mevcut olan sag ve sol
tasfiyeci akimlar, 6zgurliklerine ve esas misyonlarini icra etmelerine giderek daha
fazla olanak taniyan atmosferlerine kavustular. Ve gériinimdeki metamorfoz
gercekte kimlik bulma, kimlik agiklama, fisildanan kimlikleri haykirma streciydi.

73’de baslayan bu siireg, miicadelenin seyri icinde biyilk 6l¢iide tamamlandi.
Giderek sliregler degisecek, glindemler farklilasacak ve baska vektorlerle daha
degisik tablolar cizilecektir.

Bu donem var olan THKP-C potansiyelini, homojen bir taban olarak gormeyip degisik
kategorilerde degerlendirmek gerekiyor. Bir kismi, gecmisteki genglik orgitlenmeleri
icerisinde su ya da bu diizeyde iliskisi ile yer almis ve THKP-C'nin Kizildere sonrasi
orgltsel yenilgisi ile dagilmis unsurlardir. Bir diger boliim, Kizildere sonrasi THKP-
C’'nin gorislerine ve savagimina sempati duyan ve onu asgari kistaslar izerinde
savunan, genellikle daha genc (yeni kusak) sempatizanlardan olusuyordu. Diger bir
kismi ise, diizenin olumsuzluklarina karsi tepki duyarak tercihini devrimden yana
somutlastiran ve THKP-C sempatizanlariyla girdikleri iliskilerde saflarda bulunan
unsurlardi.

Derli toplu ifade etmek gerekirse, genel olarak bu potansiyeli eski ve Kizildere sonrasi
olusan yeni kusak sempatizanlar olarak iki kaba

1975’de var olan genis THKP-C sempatizan potansiyeli, daginik ve agirlikh olarak
kosullarin belirledigi kiimelenmelerden olusuyordu. Merkezi yonlendirmeden ve
politikanin biitlnlGglini yanitlayabilmekten ¢ok uzak, amator calisma alanlari
faaliyetleri icerisindeydiler. Bu durum, gesitli gruplarin ortaya c¢ikip bu potansiyel
kapsaminda diisinmeye baslamasina, bu dogrultudaki arayislara, toparlama,
saflasma doneminin baslamasina kadar boylece stirdi.

Kendiligindenci slrecin sempatizan potansiyeli, partinin Kizildere sonrasi durumunu,
slrecin gorevlerini butin yonleriyle ¢coziimleyebilmek ve merkezi inisiyatifi
gelistirebilmek durumunda degildi. Sendikalarda, 6grenim kurumlarinda,
derneklerde, yurt disinda, kisacasi degisik calisma zeminlerine gore 6ne ¢ikan,
belirginlesen 6zellikler, farkhliklar gésteriyorlardi. Bu durumdaki potansiyelden,
THKP-C ¢izgisinin gerektirdigi gorevleri omuzlamalari beklenemezdi. THKP-C'nin
yeniden yapilandirilmasinda ise, hem orgitlenme anlayis ve prensipleri uyarinca hem
de potansiyelin sundugu veriler nedeniyle, yatay veya asagidan yukariya bir slireg
izlemesi olasi degildi.
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A) Gruplasmalar, Tasfiyecilik, Resmi ve Gayri-resmi inkarcilik:

Bir parti cizgisi dogru stratejik-taktik ilkelere dayaniyorsa, yenilgi ve darbe
donemlerinde ortam kosullarinin gerekli kildigi politik taktikler giindeme getirilir.
Teorinin revizyonu, ideolojik inkarcilik, 6rgit nihilizmi, savas yabancilagmasi degil..

Her agir darbe ve taktik -6rgiitsel- fiziki yenilginin ardindan ideolojik politik ¢gizgiyi
revize etme yolunu segenler, devrim isteyebilir ama devrim igin yola ¢ikmanin
gerektirdigi siyasal fonksiyonlara sahip olmadiklarindan dolayi bir tirli iktidar
alternatifi bir yapilanma olusturamazlar. Genellikle diizen sinirlarini fazlaca
zorlamayan bir diizlemde hareket etme tavrini benimserler. Hangi iddialarla yola
¢ikarlarsa ciksinlar, sonugta bu diizlemde saf tutarlar.

Kizildere sonrasi ortamda durum bir yéniyle bu sekildedir. Strecin bu yoniinde
ilerlemeye baslayanlarin durumu esas olarak devrimci gizginin yasam bulmaya
baslamasiyla berraklasacak ve siyasal konumlanisi belirginlesecektir. Bilindigi
gibi,alternatifi henliz olusmamis bir ¢izginin, niteligi ve durumu ile ¢akismayan politik
bosluklari doldurmasi ve devrimci stirece yapay yanitlar sunmasi olasidir.

THKP-C, ideoloji ve miicadele planinda gliclii evrensel bir miras birakmistir. Yasanan
sireg dikkatle incelendiginde, P-C'nin teorik evrimini son derece hizli bir sekilde
gerceklestirdigi goralir. Bunun nedeni, kisaca da ifade edilebilmesinin yani sira cok
yonli anlamlarla yiklidir. her seyden dnce P-C, savasin her cephesinin timdiyle
icindeydi. Ve yasam-kuram diyalektigini gercek anlamda yasamaktaydi.

Mahir Cayan’in ilk yazilarindan “Kesintisiz Devrim Il. 1lI” bildirgesine uzanan gizgi,
somut bir ideolojik gelisim gizgisidir. P-C anlayisinda dogmatizme yer yoktur. Yapilan
saptamalar yasam dinamigi olan tezlerdir. Ve yasamin, bilimin gelisen degisen
yanlariyla birlikte, o sireklilik icinde tekrar tekrar saglamasi yapilir. Yasamla sinanir,
yasami sinar. Ne var ki her tirli yadsimaciliga, savasin getirdigi yeni sonuglarla degil
ama cesitli subjektivizmlerle belirlenen ‘degisme’lere, inkarciliklara karsi tavri da o
Olclide nettir, acimasizdir.

Partimizin ideolojik evriminin bitmis oldugunu elbette sdylemiyoruz. Yalniz hicbir
‘veni’, onun savasla 6zdeslesmis temel cizgilerine, stratejisinin kose taslarina
dokunamaz... Orgiit ve devrim anlayisinin zaafa ugramasina prim verilmesi olasi
degildir. Sicak miicadelenin hizl ve kisa strecinde parti, birbirinin ardili olmasi
gereken bitlinlUklU bir programin asamalarini olusturan gelisim ve yerlesim
donemlerini yasama olanagi bulamamistir. Dolayisiyla, 6niine koydugu teorik-
ideolojik programin tamamini da gerceklestirememistir.

Bu nedenle cesitli saptamalarin acilimlari yapilmadigi gibi, eksik birakilan ve birinci
dereceden dnem tasiyan konularda bosluklar da s6zkonusu olabilmistir. S6zgelimi
Klrdistan ve Kemalizm sorununda boyle ciddi bir bosluk vardi. Kemalizm, Birlesik
Devrimci Savas, Suni Denge gibi kavram ve saptamalarin yeterince agilmadigi
goraliyor.
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Donemin belirleyici devrim olgusu olan THKP-C, bu niteligine bagh olarak, Kizildere
sonrasindaki, resmi ve gayri resmi inkarcilarin ve oportiinizmin her gesidinin saldiri
odagi haline getirilmistir. Akil almaz tahrifatlarla, kelime cambazliklariyla dahi P-C
tahrif edilmeye baslanmistir. Savas kackinliginin makul ve mazur hale gelebilmesi igin
zorunlu olunan P-C'yi mahkum etme savasi, edinilen her silahla yikseltilecektir...

1974-75 yillari, Turkiye’de saflagsmalarin, gruplasmalarin yogun olarak yasandigi
yillardir. Uzun zaman devrimin, miicadele ve 6rgitlenmenin sorunlarindan uzak
yasayan gecmisin kalintilari ya da bunlarin tirevleri, siyasal arenada kendi
celiskilerine uygun olan yerleri almaya basladilar. Kafalarinda kimisinin hala tam
olarak yenememis oldugu THKP-C ideolojisinin fazla tehlike arzetmeyen yanlarini
harmanlayip piyasaya slirmenin hazirliklari yapiliyordu. Cekilinen kdselerden, icazetli
mucadele kosullarinda ‘en ileri’ olmak igin denizin durulmasi beklenmisti. Ve iste
simdi tam sirasiydi..

Yalniz bu baylar harekete gecer gecmez kafalarini son derece ciddi bir olguya
carptilar. Evet, potansiyelin cogunlugu onlari abartiyordu, onlardan ¢ok sey
bekliyordu. Ama P-C stratejisi zerinde o denli duyarl idiler ki bu ¢izginin temellerinin
‘onlar tarafindan dahi’ zaafa ugratilmasina, saptiriimasina izin vermeyecekleri cok
aciktl. Bu goriinen kéye uygun olarak oportiinizm kilik kiyafetini hemen ayarlamak
gereksinimi hissetti. Durum, Il No’lu MLSPB blteniyle su sekilde saptaniyordu;
“Hapishanelerde her seyin bittigini sanarak susanlar 1972 sonrasi yilginlik ortaminda
yeniden Maksizmi 6grenerek (!) teslimiyetci teorilerini sistemlestirdiler. Ancak bunu
hemen agiga vurmadilar. Af'tan yararlanarak g¢ikan bu hainler, P-C'nin genis
sempatizan kitlesiyle karsilastilar. THKP-C sempatizanlarindan tecrit olmamak ve bir
kesimini peslerinden surikleyebilmek amaciyla teslimiyetgi teorilerini sinsice, adim
adim ileri stirdiler...” Gergek distlincelerini savunmalari halinde bu potansiyelden
tecrit olacaklarini biitlin somutluguyla gormuslerdi.

Gecg¢misin miicadele sireclerinde hangi konum ve fonksiyonlarla yer almis olurlarsa
olsunlar, cezaevlerinde ve disarida bulunan bitilin kesimlerin ortak 6zelliklerinden
biri de; dnderligin pratik icinde ve pratigin bilinen bitlin normlarinin bizzat en
oninde belirginlesmis, dogal ve tartisilmaz bir bicimde benimsenmis durumundan
oturd, onun yitirilmesiyle icine dustlikleri gliven bunalimidir.

Onderligin manevi otoritesi savas icerisinde o denli pekismis bir konum ve
belirleyicilik gostermekteydi ki, degistirilen gorislerin dahi bir cok kesimce herhangi
bir endise duyulmaksizin benimsenmesine varan yiksek bir giiven diizeyi olusmustu.
Bu olgunun zedelenmemesinin, zaafa ugramamasinin énemli nedeni, sdylenenlere,
savunulanlara, saptanip ortaya konulanlara, hemen akabinde 6nderligin kendisince
yasam verilmesiydi.

Kadro ve aktif parti elemanlarinin, parti karar ve gorislerini kabul edip, onlari, verilen
perspektifler icinde uygulama kapasitesi ile; var olan sistematik baglar, yukardan
asaglya yonlendirme sekteye ugradigi zaman, elindeki o zamana kadar birikmis
politik-6rgltsel verilerle butilinlesip onlari salt kendi iradesi ile yuritme, uygulama
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dinamigi gosterebilmesi farkhdir. Fakat parti kadrosundan, hatta parti aday
kadrosundan beklenilen de ikincisidir. Onlarin niteligi bu ikinci durumun
gereklilikleriyle ¢cakismak zorundadir. Fakat ne yazik ki 6nderlik kurumlasmasina
iliskin belirttigimiz algilamalarin yani sira, daha 6nceki béliimde ifade ettigimiz gibi
kadrolarin normal ve olagan islerlik stiregleri yasayarak, olgunlasmis iliski ve
¢alismalardan gegmemesi, parti sistematiginin olgunlasmamasi, savasin giincel
taktiklerine, degisen durumlara ayak uydurabilmesi, onlari gégisleyebilmesi
durumuna kavusulamamis olunmasi nedeniyle, yenilginin ilk sonucu sok ve moral
¢cOkiintlist seklinde glindeme gelmistir.

Bir yaniyla Kizildere ile somutlasan ve baslayan yenilgi stirecinin sonucu degil, nedeni
de bu durumdur. Neden-sonug iligkisini sarmal bir baglanti icinde gérmek ve
degerlendirmek gerekiyor.

Bir sarsintinin akabinde, ‘dislinme-degerlendirme’ donemi baslamistir. Tarihte bir
mucadelenin, bir devrimci galismanin, hatta herhangi bir garpismanin -global ya da
lokal- devam eden 6rglisu icinde onu ele alip degerlendirmekle, ‘bitti” hUkminu
verdikten sonra (olumlu ya da olumsuz, kazanilmis ya da yitirilmis olsun)
degerlendirmek, ezici bir genellemeyle, farkli sonuglar ortaya koymustur.

Pratik icinde, fakat pratigin yaniltabilir ikincil etkenlerinden uzaklasarak objektif
yargilara varabilenler, veya pratigin zayif oldugu siireclerin ¢dziicl etkilerinden uzak
iradecilik ve politik glicle objektif olabilme dinamigini diisiincede ve eylemde
gosterenler de olmustur... iste onlar, tarihin carklarina ivme kazandirabilenlerdir.
Varsin dogrular olgunlagmamis olmasin, onu olgu haline getirebilecek olan, diisiince
ve eylem giicli somutlugunda, insandir diyebilenler, aydinhigin giivencesidir.

Cezaevlerinde, yenilgiden sonraki ilk donem bu bilingten uzak yasandi. Yusuf Kiipeli
ve Minir Ramazan’in mahkeme ve cezaevi tavirlarinin olumsuzlugunun da
yardimiyla, aninda damgalanabilen ve yanki-taraftar bulamayan ihanetgi
tutumlarinin yarattigi endise, tartisma ve goruslerin sekillenmesindeki etkenlerden
biri oldu. Bir yaniyla, yenilmis bir pratigi buttnlikli olarak degerlendirip savunma-
savunmama ikilemi, diger yaniyla onu elestirmek yoluyla ihanetcilerin saflarina
dusurebilir, onlarla 6zdeslesilir endisesi, kafalardaki soru ve yadsima noktalarinin
ozglrce aciliminin 6nlinde bir donem igin engel olusturdu. Politik bir kapasite sorunu
olan, stratejiyi ve onun pratigi olan calisma tarz ve anlayislarini bitin baglantilari ile
kavramalari, eksik-hata ve dogrulari icinde ¢cok yonli analizden gecirerek
degerlendirip savunmalari gerceklesmemisti.

Dolayisiyla tersten baslayan ilk cikislar, ylizeysel ve ilkel bir tarzda, tek tek eylemlerin
mahkum edilmesi noktasinda glindeme getirildi. Ve giderek glindeme kavramlar
sokulmaya baslandi. Eylemlerin yadsinmasiyla kendine bir ¢ikis yolu bulan
‘elestirelligin’ bu yontemine daima dikkat edilmelidir. Clinkl devrim saflarindaki
bireylerde tehlike canlarinin ¢aldigi iki tipik belirtiden biri de budur: Temel miicadele
yonteminin hatalarini genellestirmek ve 6ne ¢ikarmak. Ve ikincisi; zaafli
devrimcilerden yola ¢ikarak biitiin devrimcileri yargilamaya kalkmak...
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Herkesin belirgin bir tarzda yolunu gcizmeye basladigi bu donemde, gelecekler belli
olsa da gorusler muglak tutulmaya devam ediliyordu.

Ve ilk saflagmalar, kopusmalar ‘basit nedenler’ gériinim altinda yasandi. Her ne
kadar acikca ifade edilmese de karsilikli olarak hemen hemen herkes karsisindakinin
kafasinin belirleyici geliskisini yakalamisti. Ve yasamin, bunlarin agikca ifade edilecegi
zamana kadar tahammiili olmamasi gergegi lUizerinde, temelde belli bir 6zden
kaynagini alan ama heniiz s6zkonusu ‘6z’ glindem maddesi olmadigi igin, gesitli
bicimsel nedenli farklilasmalar yasandi.

Ote yandan, degisik bolgelerde bulunanlarin her biri bir digerine bel baglayarak,
ondan ¢6zim umarak beklentilerini sirdirdiler. disaridakiler cezaevlerindekilere,
cezaevindekiler yurtdisina bel baglayarak bir donemi yerken, bu arada kendi manevi
otorite, misyon ve sayginliklarini da yediler. Yine de bitin glinahlarina karsin
iclerinden bazilari, gizginin agamali kemirilmesi programlarini uygulama zeminini
bularak 6zellikle Ankara’da genglik kesimine egemen olmayi basardilar.

Gercekten de gecmisin kalintilari, farkli goériiniimlerine ve bu yolda harcadiklari
degisik cabalara ragmen, 6ziinde rengin farkli tonlarindan olusan bir kompozisyon
giziyorlardi. THKP-C'nin ideolojik, politik, stratejik ve 6rgiitsel ilke, goris ve
anlayislarini tahrif ve inkar ederek onu ihtilalci 6ziinden uzaklastirip i¢i bos bir ucube
haline getirmek, THKP-C'nin tarihsel gizgisini setlemek, kirmak ve yok etmek icin
onun temel taslarini olusturan kuramlarini akillarinca ¢iiritmeye yénelmek, sistemli
saldirilarini adim adim uygulamakta, adeta gizli bir koalisyon olusturmuslardi.

Amaclarina varma yolunda tam bir taktik birliktelik icindeydiler. Bu taktik uyarinca, ilk
etapta THKP-C teori ve pratigine acikca saldirilmayacak, ona en genel anlamda sahip
cikilarak hem potansiyelin lizerine oturma hem de prestijini somirme avantajlari
kullanilacakti. THKP-C, 6nderlerinin can bedeli savunduklari ve uyguladiklari siyasal
goruslerinden yalitilacak, diismanin bile saygl duydugu yonlerine, devrimci
atilganliklarina, politik cesaret ve iradelerine, yigitlik ve tutarhliklarina sahip
cikilacakti. Boylelikle, yasamdan soyutlanmis misyonlara hapsedilerek anilacaklardi.

Lenin’in dedigi gibi, 6limlerinden sonra devrimci dnderlerin gorusleri fark edilemez
ve cezalandirilamaz bir sekilde donustlirtilecek, bir hale ile slislenerek oportiinizmin
somuri faktoru haline getirilecek, tiiketilecekti...

Bugiin biitlin bunlar artik uzak bir yasanmishgin ifadesinden baska bir sey degildir. Ve
bu nedenle de ideolojik micadele vb. fonksiyonlari degil, tarih yazimi, aktarimi 6n
plandadir.

Bu arada, 74’lerde potansiyel lizerine ‘birlik’ saglama tartismalarinin ve bazi
sistematiklere baglanabilecek ¢alismalardan sonra bir platform vb. yaratilarak partiyi
insa etme teoremlerinin Gzerinde bir yaniyla daha durmak gerekiyor.

Gunumizde de kimilerinin politik agmazlarini olusturan bu tarz savlar, o dénemde de
savunulmus, gerceklerle ne 6lglide bagdasabildigi -bagdasma olasiliginin higbir
bicimde bulunmadigi- donemin devrimcilerince yasanmistir. Gerek yurtdisinda,
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gerekse Ulkede olusan ‘platform’ fikirlerinin kendi sav mantigi igcinde dahi gergeklik
kazanabilmesi icin dncelikle farkhliklarin ve ayniliklarin agikga ve genis bir agi iginde
tartisilmasi, onlarin agir basan yanlari beraberlige elveriyorsa, bunun
gergeklestiriimesi gerekirdi.

Bu noktada, hep gozardi edilen 6nemli bir tartisma noktasi daha vardir:
Tartismacilarin durumu.. Hi¢ kimseye ‘eski’ligi adina yeni stregleri belirleme hakki
taninamaz. Eger sd6zkonusu kisiler, bir ¢izgiyi, bir misyonu ara vermeksizin stirdiirmis
ve politik yasaminda zaaf gostermemisse kuskusuz bu tartismamizin disindadir. Ne
var ki, tlkemizdeki ‘platformcular’ hep inkarcilik slirecine giren insanlar olmustur. Bu
tur tartismalar da yorgun eski tiifeklerin, kendilerine bictikleri yeni roliin platformu
olmustur. Devrim pratiginde herhangi bir politik ve 6rgutsel gérev almak gibi bir
niyetleri olmayan birtakim insanlar, tilke devriminin sorunlarini tartismak, programlar
yapmak icin masaya otururlar. Husu i¢cinde baslayan bu tartismalar, birlik ve
beraberligin de sadece o masalarda kaldigi bir masa tenisi maginin sona ermesi gibi
biter, gider...

Devrim sireglerinde ‘yurtdisi’, en fazla platformlarin, cephelerin, ittifaklarin
kuruldugu-ve o 6l¢lide de en fazla dagildigi- calisma alanidir. Pratigin odagindan uzak
devrimcilerin, teorinin lafizlari 1s18Inda ve ¢cogu kez kitabi teoremlerle ve yine
pratikten uzak olmanin asindirdigi iradecilik ve 6zgliven yoksulluguyla, ‘gli¢’ ve nicelik
arayislariyla ve/veya daha rahat bir calisma ortaminin zaafa ugrattigi Leninist 6rgit
anlayisinin hantallasan, Menseviklesen, ‘esneyen’ perpektifleriyle kurduklari
beraberlikler soyut ve sunidir. Pratigin gercekleriyle karsilasir karsilasmaz da glines
gormis dondurmaya donerler. Erir, yavanlasir, amag ve 6zelliklerinden timiyle
uzaklasirlar.

insanlarin, ‘ya yarin degisirse, degistirmek zorunda kalirsak’ endisesiyle goriislerini
yazili hale getirmekten kagindigi, s6zgelimi sosyal emperyalizm gibi bir tez izerinde
dahi, distincedeki ciddi egilime ragmen ‘THKO sempatisini kaybetmemek icin” agik
olarak herhangi bir seyin soylenmedigi, ayri program, ayri elestiri ve mantiklar
cercevesinde platforma hitap etmeye baslayan insanlarin karsilarinda bulduklari
ortamin daha 6nce distinemedikleri verileri karsisinda, (6yle olmadigi halde) ‘P-C’yi
tamamen savunuyoruz’ diye ortaya ¢ikmalari... tarzinda ornekler ve 6zellikler tasiyan
bir ortamin “platformu” nereye oturtulabilir?

‘Platform’ ve ‘genel toparlama’ mantiginin odaginda oldugu cesitli girisimler
glindeme gelmistir. ‘Distince bazinda farklilasmalari engelleyelim, olasi gériinen
kamplasmalarin daha fazla uzaklasmalarin 6niine gecelim’ niyetiyle girisilen birlik
amacli ama kopusmalarin somutlastigi ¢esitli tartismalar olmustur.

Daha sonra sag ya da sol gorislerini belirginlestirecek gruplari kapsayan genis
yelpaze icinde cereyan eden iletisimler sirasinda, partiyi kisa vadede ya da uzun
vadede yaratma dislnceleri, var olan ikilemlerden biriydi. Ve bu durum son derece
normaldi. Cinkli mantiklarin en 6nemli katalizorlerinden birisi budur.
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Ote yandan, pratik olarak ‘bir platform’dan, gercekten ‘birlik’ yaratma girisimlerinden
sozetmek gerekirse, bu yolda da cabalar harcanmis, s6zgelimi bir bélgede tekrar
kurulan Dev-Geng blinyesinde bir slire bolgenin biitlin potansiyeli toplanmistir. Fakat
mantigin karakteri nedeniyle kaginilmaz sonug, girisimin yerel ve gegici kalmasi,
revizyonist ¢alisma tarzi icinde orglitlenmeden uzak olarak yaratilan bir yapay ve
yatay birlik ¢cercevesinde, potansiyelde o dénem var olan olumlu 6zelliklerin de
eritilmesi olmustur.

B) Kisaca Tasfiyeci Gruplarin Durumlari:

1-‘Sekizlik Tasfiyeler’

Savunduklari gorusleri ilk olarak sekiz sayfalik bir yaziyla agiklamalarindan 6tird,
devrimci cevrelerde ‘sekizlikgiler’ olarak adlandirilan bu sag tasfiyeci grubun basini
cekenler, bizzat THKP-C iginden ya da Dev-Geng ¢alismalari iginden gelmekteydiler.

Kisa devrim, yakin zafer umutlariyla devrimci hareket saflarina katilan bu kisiler, acik
fasizmin zorlu micadele kosullarinda yilginliga kapilmis, kafalarinda kurduklari
diinyalar yikilmistir. Zaaflarindan kaynaklanan yilginhklarin nedenlerini ise THKP-C
cizgisinde aramaya baslamislardir. Cok gecmeden de, devrimci miicadelenin pratikte
tarihin ¢opligiine atmis oldugu PDA’nin arsivlerinde, aradiklarini bulmuglardir.
Yeniden kesfettikleri PDA tezlerini baslangicta bir biitiin olarak benimsediklerini ilan
etmek yerine, parga parga ileri stirerek, THKP-C sempatizan gevreleri (izerinde
gecmisten kalmis olmanin avantajini kullanmak yoluyla belli bir toparlama yaratmaya
calistilar.

Adim adim ortaya koyduklari gérusleri su belli basl saptamalardan olusuyordu:
THKP-C’'nin 1971 pratigi o glinlin kosullarinda dogruydu, ancak giiniimtiz kosullarinda
devrimin karsisina ¢itkan sorunlari yanitlayabilmek icin THKP-C'yi ¢cok yonli asmak
gerekir. Onu asmanin yolu, dogru yonlerini almak, yanlis yonlerini atmaktan gecer.
THKP-C 6nderleri kararli, yigit ve cesur idiler ancak ideolojik ve politik olarak yeterli
degildiler. Kendi 6zguiglerine glivenmedikleri igin Sovyetler Birligi’nin etkisinde
kaldilar ve onun sosyal emperyalist ylzinl gérmezden geldiler. Politiklesmis Askeri
Savas Stratejisi yanlistir. Ne Marksizm Leninizm’de yeri vardir ne de diinyanin
herhangi bir tlkesinde gorilmdustir. Bu tezler, Latin Amerika’da Fokocu o6rglitlerin
gorusleriyle Marksizm-Leninizm teorisinin kaynastiriimaya calisiimasidir.
Eklektizmdir. THKP-C narodnik bir harekettir....

Baslangicta “gelecege yonelik calismalarin dogru temeller Gzerinde ylikselebilmesi
icin gecmisin zaaflarinin degerlendirilmesi gerektigi” seklinde tanimladiklari ve ilk
bakista olumlu ve makul gériiniimiyle kimsenin yadsiyamayacagi bu genel dogrunun
ardinda yatan gercegin, ihanetin teorik kilifi ve utangac, temkinli ¢ikis noktasi oldugu
boylelikle anlasilacakti.

Sekizlikgiler, siyaset sahnesinde donemin belli basl iki kesiminden biri olan legal
cephecilerle kozlarini paylasirken bu kekemeliklerinin tersine inkarciliklarini hizla
orgltsel, ideolojik, politik bir anlayislar buttinligline kavusturdular. Ve o bitiinlik
icinde savundular. Ozellikle istanbul’daki tartisma giindemini onlarin yazilari
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belirlemistir. Bu yazinin niteligine karsi, legal cepheciler de dahil olmak tizere,
potansiyel olarak P-C gorisleri savunuldu. Bu gorisler ciddi bir bicimde yadsinarak
onlara karsi sinirlar kisa bir slirede net olarak gizildi.

2) Kurtulus Tasfiyecileri:

Daha sonra Devrimci Genglik Genglik-Devrimci Yol’u olusturacak insanlarla 75
ortalarina kadar ayni zeminde hareket eden ve daha sonra bu platformdan koparak,
bir stire sonra ‘kurtulus’ adi ile hareket edecek olan bu ¢evrenin- siirecte 6n plana
cikarip tartistiklari konular farkli olmasina ragmen- izledikleri taktikler ‘sekizlikgiler’le
benzer yonler tasiyordu.

Bu ¢evre, Kemalizm ve Ulusal Sorun’u 6zellikle isleyerek THKP-C gevreleriyle bag
kurmaya ¢alisti. THKP-C'nin “Kemalizm”in sinifsal temelini dogru ¢6ziimleyemeyip,
olusum siirecinde TiP, Yon vb. hareketlerin etkisinde kalmasi ve sonucta bu konuda
hatali bir yaklasim sunmasinin yani sira, Turkiye devriminin temel sorunlarindan biri
olan Ulusal Sorun’a ¢6ziim getirememis olmasi nedeniyle, var olan bu gedikten
hareketle ortama yerlesmeye calistilar. Bu konulari Truva Ati gibi kullanarak P-C
cevrelerinde, ‘eksik ve yetersiz ideolojinin’ bu boslugunu doldurarak ideolojik
yetkinlik géstermek gériinimii ile etkinlik saglamak istediler.

Her ne kadar THKP-C'yi savunduklari, ancak eksik ve yanhslarini diizeltmeye
calistiklari imajini yaratmak istedilerse de potansiyelin P-C tahrifatina karsi yogun bir
duyarhlik icinde olmasi dolayisiyla, bu taktik te stirecin hizla yadsidigi bir ydéntem
olarak kaldi. DG’cilerin aksine gorislerini daha acik ifade etme yolunu tercih eder
etmez, P-C potansiyelinden tecrit oldular.

Daha sonra ‘Kurtulus Sosyalist Dergi’ araciligiyla TKP’nin gorislerini zenginlestirip
modern ambalajlarla piyasaya slirmeye devam ettiler.

Kurtulus 6ncillerinin, degisen devrim ve orgiit anlayislarini, yeni tezlerini ortaya
koyarak o donem P-C potansiyelini yitirmemek amaciyla gorislerini agiklamayip
aksini ifade ettikleri icin farklilastiklari ve bu temelde saflastiklari DY 6nciillerinin
durumu, mevcut potansiyel acisindan ne idi?

Bilindigi gibi bazi tavirlarin kendisine gegici ve suni temeller bulunabilmesi her zaman
olanaklidir. Yeter ki yonelimi, icinde bulundugu konjonktiire oturabilsin. Siyaset
sirekli yeni Tar Baby’ler dogurmakta tretkendir. DY’nin genis bir potansiyel
olusturmasini, kosullarla bulusmasi seklinde degil, kafalarindaki farkhliga ragmen
kitlelere “sen haklisin” taktigiyle (!) aciklamak gerekir.

1895’te Diihring’in goruslerine Almanlarin gosterdikleri ilginin Marks ve Engels
tarafindan nasil degerlendirilmis oldugunu animsayalim. Sosyalistler oldukca geri bir
teori diizeyiyle arayislar icinde iken gereksinim duyduklari, bekledikleri distince
adami kimligini DUhring’i tanir tanimaz onun gogsiine takivermislerdi. Bernstein bu
durumu su sekilde ifade eder: “Marks ve Engels teorisinin genel sonuglarini kabul
ediyorduk. Ama temellerini, temellerinde yatan fikirleri yeterince 6ziimlemeksizin,
onlarin gorusleri ile Lasalle’in gorisu arasinda var olan temel farkhliklarin dogru bir
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anlayisina varmaksizin. Burada da pratik uygulamalardaki farklihklardan bagka bir sey
gormiyorduk.”

Nitekim giderek benzer durum DG-DY iliskileri igcinde de yasanmugtir. Pratikteki
tablonun rahatsizligi ortada idi. Temel esprileri yakalayarak ta olsa, inancinda ve
asgari olarak bilincinde olduklari P-C ideolojisini yasadiklari pratikle
bagdastiramadiklari igin geliskiler icinde bocalayan aktif sempatizanlarin bir kisminin
amag ve enerijileri eritilip revizyonist ¢alismaya adapte edilebilmis, bir kismi
celiskilerini, agmazlarini ¢6zemeyip bireysel tutumlar igcinde gerileyerek bozulmus, bir
kismi da 6zellikle 76’dan baslayarak tavrini koymus, arayisini, savasi somutlastiran
orglitlerden yana sonuclandirmistir.

Kurtulus icin durum daha farkli olmus, esas olarak kendi gorusleri ¢ergcevesinde ama
o gorislerin P-C’'nin temel esprilerini yadsidigl, timiyle bunun disinda bir ¢izginin
icerigiyle yukll oldugu da hicbir zaman somut olarak ifade edilmeden, o6rgiitsel ve
politik tutum gelistirmislerdir.

Yine bilinmektedir ki, diyalektikte yadsima yalnizca hayir demek ya da bir seyi, bir
fikri yok saymakla 6zdes degildir, mutlaka o anlama gelmez. her seyin, her iliskinin,
her fikrin oldukga zengin yadsima bigimleri mevcuttur.

3) DEV-Geng Tasfiyecileri:

Sag tasfiyeci cevrelerin lglnciisl, 6nce Devrimci Genglik, daha sonra da Devrimci Yol
adini alan kesimdi. Bunlar, Kizildere’den sonra THKP-C'nin orglitsel tasfiyesine karsi
¢ikmamislar ve DG adi ile faaliyete gecene kadarki zaman dilimi icinde, sonradan
ortaya strdukleri kibar oportinist tezlerini sekillendirme ¢abasi icinde olmuslardir.

Bu sag tasfiyeci akimin 6zelligi, daha dnceki gérisleri ve pratigi savunmadigi halde,
oldugu gibi savundugunu ileri siirmesi idi. Fakat icine girmeye calistigi bu giysiye
karsin timuyle bir i¢ kiliksizlik durumu géstermekteydi. Diizeni bozulmus kavramlar,
ici bosaltilmis, soysuzlastiriimis formulasyonlar, yalitik ‘partilesme sireci’ sekilsizligi
ile yillar boyu genis bir tabani s6zclgiin batin yikiyle, oyalamayi basardilar.

THKP-C'nin teorik-pratik-6rgutsel-stratejik gérislerini savunduklarini iddia ede ede
legal cepheciligi tezgahladilar. ‘Eski’ olma ve THKP-C’yi savunuyor gérinmenin
sagladigi avantajlarla THKP-C cevreleri icinde dnemli bir yer edindiler. Bu oportlinist
seflerle iliskiye gecen insanlar, giinlin kosullarinin gerektirdigi adimlarin atilmasini
saglayacak politik kavrayis ve cesaret, tecriibe ve insiyatiften yoksun olduklarindan
ve de bu sempatizan unsurlarin durumunu yanitlayabilecek baska bir olusumun
yoklugundan 6tlirl bir siire onlara yedeklendiler.

THKP-C zemininde saflarin heniiz tam olarak belirginlesmedigi o giinlerde ‘legal
cephecilerin’ yasanan siirece ve gelecege iliskin savunduklari ise kisaca sunlardi:

“Yasanan sireg, partilesme sirecidir”, “bu siirecte temel miicadele bicimi ideolojik
mucadeledir”, “strdirilecek ideolojik micadele iginde proletarya partisinin
ideolojik-politik-stratejik cercevesi olusturulacaktir.”, “12 Mart agik fagizmi ile

birlikte, diger tim ¢alisma ve micadele yollari kapandigi igcin THKP-C zorunlu olarak
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Silahli Propaganda yontemine basvurdu.”, “Buglinki kosullar farkhdir, legal calisma
sartlari vardir.”diyorlardi.

Legal cephecilere gore, uzun bir parti hazirligi dénemi yasanacak, bu hazirhk
doneminde temel alinan ideolojik miicadelenin araci olarak legal yayinlar gikarilacak,
bu yayinlar araciligiyla genis kitleler 6rgiitlenecek, esas alinan sézkonusu calisma
yontemi icinde proletarya p partisinin ideolojik-politik-6rglitsel-stratejik goruslerini
hayata gecirecek kadrolar yetistirilecekti. Bu ‘sabir’ gerektiren ¢alismalar sonucunda
ise proletarya partisi kurulacak, hentliz bu parti olmadigi icin silahli propaganda
yapilmayacakti. Silahli miicadeleyi bu sekilde ‘ustaca’ ekarte eden gorus, bir dlglide
makul olabilmek icin hemen ekliyordu: elbette, biitlin bunlar demek degildir ki,
surecte hig silah patlamayacak...

Bu sag tasfiyeciler 1977 1 Mayis’ina kadar gecen zamanda, THKP-C sempatizanlarinin
blylk cogunlugunu gevresinde toplayarak ihtilalci 6zlerini “partiyi bekleyin”
parolasiyla gemleyecek, o gline kadar ki oportlnist yayinlari araciligiyla isledigi
distincelerden sonra onlarin artik yadirgamayacaklarina inandigi anda da “DY
Bildirgesi” ile gorlslerini daha cesurca ifade etmeye baslayacakti.

Partinin yaratilmasi yolunda bilingli bir adim nasil anlagilmalidir. Bu her seyden 6nce
bir siyasi ¢izgi sorunudur. (abg) Tiurkiye devriminin sorunlarina ¢6zim getirmeyi
icerir. Marksizm’in Leninizm’in uygulanmasiyla devrimin yolu, devrimci miicadelenin
hedefleri ve bu hedeflere varmak icin kullanilacak bir politikaya ihtiyac¢ vardir. (DY
Bildirgesi S. 48) diyerek acik ve nihayet net bir bicimde, miicadele etmek igin siyasi
bir gizgiye sahip olunmasi gerekliligini, bdylesi bir gizginin ise var olmadigini, devrimin
sorununu 6ncelikle (ve elbette ideolojik miicadele yoluyla!) bu gizgiyi yaratmak
oldugunu ifsa ediyorlardi. Bu ifsaata ragmen ‘P-C’yi savunmaya devam ediyor’ ve
amacladiklari gibi, birkac yildir Gizerinde calistiklari ve izole ettikleri tabanin nicelik
olarak 6nemli sayilabilecek bir bolimuni peslerinden siiriiklemeye devam
ediyorlardi. “Devrimci hareket, kendisinin siyasi varolus kosulu olan goérislerini heniz
sistemlestirmis degildir.” (Bildirge’den) demekle bu stratejinin lzerini giziyorlardi. Ve
bu cizginin merkezine gecirdikleri blitlin “savasacagiz” menseyli halelerle tabana
gosterdikleri seraplara karsin artik ifadede gercek yerlerine oturuyorlardi.

Surecin bir diger tarihi ironisi, bitln bu oportiinist seflerin 1974’ten 6nce, silahli
miicadeleden 6din vermemek, revizyonizmle kalin gizgiler cekmek ve sinifin icinde
olmak temelinde bicimlendirilecek bir parti yaratmak gibi konulari odaga oturtarak
bunlari ilkesel sorunlar olarak saptadiklari ve bu temelde hem fikir olduklari bir
‘birlik’ platformu kurallarn saptamis olmalaridir.

4) Yurtdisi Tasfiyecileri:

Bu ‘sol’ tasfiyecileri 12 Mart Miiltecileri olarak tanimlamak gerekir. Kizildere sonrasi
THKP-C'nin orglitsel yapisinin tasfiye edildigi ve P-C saflarinda daginikligin egemen
oldugu giinlerde, lilkeye donerek daginik iliskilere yon vermeye ve savasi glicleri
oraninda yeniden orgutlemeye ¢alismalari gerekirken, yurt disinda kalmayi
se¢mislerdir. Milteci grubunu olusturanlar, ge¢gmiste P-C’'nin yurtdisi gorevleri igin
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atadigi “yurtdisi komitesi”nde gorevli olan kisileri blinyesinde barindiriyordu. Legal
ve yari-legal 6rgitlenme bicimlerini yadsimak yoluyla ‘sol” kimliklerini tanimladilar.
Calismalarinin belirgin yon, yurtdisinda, ¢evrelerinde topladiklari kisileri 6nce pratik
devrimci faaliyetlerden uzak ve toplantilarinda ‘teorik egitimden’ gegirmek, bunun
ardindan da askeri olarak egitmek idi.

Batln bunlari yaparken, ¢ok yakinda tlkede baslatilacak yogun bir miicadelenin
hazirhgi icinde olduklari imajini veriyorlardi. Bu ‘parti okullarinda’ egittikleri bazi
insanlara ‘parti kadrosu’ payesi veriyorlar ve ilerde (?) bu ‘parti kadrolarin’
Tlrkiye'ye gondererek P-C sempatizanlarini toparlamayi, savasi baslatmayi
umuyorlardi.

Kendilerin partinin devami olarak goriiyorlar, fakat llkede partinin savasa baslamasi
icin bir hazirlik donemi yasanmasi gerektigini 6ne sirlyorlardi. “Genis birlik-
platform” tartismalari sirasinda yurda gelerek bu kesimlerle kismi tartismalarda
bulundular.” P-C’yi yasatma, P-C olarak ¢ikma”, fikirlerine karsilik “yanliglari
surdirmeme”, 6zelestiri yapma fikirlerini savundular. Fakat, ‘P-C adina ¢ikarsak genis
birligi saglayamayiz’ seklindeki savlarla ylizylze gelince bu iliskileri daha fazla
sirdirmeyip kendi diinyalarina ve kendi hazirliklarina geri dondiiler.

Ancak hazirlik doneminde nasil bir micadele ve 6rglitlenme hatti izleyecekleri, bu
hazirligin nerede bitecegi sorularina verilebilecek net bir yanita da sahip degillerdi.
Bu suskunluklarina karsin yurattikleri devekusu faaliyeti, onlarin hazirliktan ne
anladiklarini ve bu hazirhgin son bulmasinin divana kaldigini, savasin baslama
sansinin bu ellerde miimkiin olamayacagini bagirarak séyliyordu.

5) Acil Tasfiyecileri:

ilk defa, 184 sayfalik “Tiirkiye Devriminin Acil Sorunlari” adli brosiirle ortaya
ciktiklarindan devrimci cevrelerce ‘184’llkler’ veya ‘Acilciler’ olarak adlandirildilar.
Sag ve sol gorisler ve pratikler igcinde debelenip durdular. Bir taraftan legal ve yari
legal calisma ve orgltlenme bicimlerini teorik olarak ve bliyiik oranda pratikte de
reddederken, diger taraftan yasamin zorlamasiyla legal ve yari legal calisma ve
orglitlenme girisimlerinde bulundular. Bir taraftan hizli ‘6nci savasl’ savunuculugu
yaparken diger taraftan yurtdisi multecileriyle ayni kapsamdaki ‘uzun sireli hazirhk’
anlayisi icinde son ¢6ziimlemede derin bir pasifikasyona saplandilar.

Bir ara miltecilerle birleserek “Proletarya Partisini” (THKP-C) kurduklarini agikladilar.
Bu birlesme 6ncesinde karsilikli olarak birbirlerine kendi durumlarini abartarak
aktardiklari icin, yurt disinda parti okullarindan ge¢mis cok sayida kadro ve cesitli
iliskilere sahip bir grupla yurt icinde llke ¢apinda 6rgitli bir diger grubun birlesmesi
dogal (!) olarak parti icin gerekli her tiirli veriyi saglamis bulunuyordu...

Bu yapay temeller kisa siirede c¢atirdadi. Ve herkes geldigi yere geri dondi. Acilciler
1978 yilinda P-C goriislerini timiyle terk ederek geleneksel, sol ¢ikislar arzeden sag
karakterli cizgide konumlandilar.
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F- KURULUS MANTIGI, YONTEMi VE MARKSIST-LENINiST SiILAHLI PROPAGANDA
BIiRLiGININ KURULUS EVRESI

Dilnya konjonktirinde, 60’ yillarin basindan sonuna dogru yogunlasan bir ivmeyle
yasanan tarihsel dinamikte; bagimsizlik, sosyalizm ve demokrasi miicadelesi, bazi
metropollerden birgok geri kalmis yeni sdmirgeye kadar gesitli Gilkelerde degisik
gorintiler, degisik ¢ikis noktalariyla yasanmistir.

Bu tarihi dinamikle ic ice fakat tGlkemizin on yillarinin sinifsal, sosyal, kiltirel, siyasal
seyrinin ortaya koydugu birikimlerle yasanan 68-72 siirecinin asli yonu, sinif
miicadelesinin gergek boyutlarinin tlke ve tarih kosullari uyarinca yakalanmasi ve
tarihimizin en 6nemli donemecglerinden birine girilmesidir.

Bu, Turkiye emekgi siniflarinin Devrimci Kurtulus yolunun agilmasi evresinde, esasta
burjuva ideolojilerinin yon ve bicim verdigi geleneksel revizyonist perspektifler,
teorik ve pratik planda burjuvaziye borglanmalarinin muhtesem aczini yasiyorlardi. O
durumda elbetteki hem kendi i¢ dinamiklerinin hem de kendilerini ¢evreleyen
kosullarin dayattigi faktorlerin karmasasi icinde siirecin soru ve sorunlarini
yanitlayabilmeleri son derece zor olacakti.

Gorevin, sinifsal, tarihsel, siyasal, psikolojik, kiltirel olgular bitlinligine ¢ozimler
sunmak oldugu ve ayni zamanda bu olgularin nesnellesmesini saglamak oldugu bir
senteze nitelik olarak oturabilmek, donemin dnderlerinin karsisina devasa gizgileriyle
kendini gizmisti.

Sorunun 6z, tarihsel dénemecin kriterlerini yakalayip gereken ihtilalci adimlari
attiktan sonra, bu adimlari stratejik ylrtyls sistematigine dontistirebilmek, iktidar
miicadelesinde asli unsur olabilmekti.

Marksizmin bir dliinya gorlsu, yasam-savas bilimi diizeyinde igsellestirilmesi ve
bunun yani sira bir kadro cekirdegi olarak dogmak zorunlulugu, miicadelenin her
fonksiyoner unsuruna gorev-nitelik kapasitesinde olgunlasma stirecleri dayatir.
Boylelikle, savasmak-degerlendirmek -elestirel yargiyla ¢6ziimlemek- savasmak
dizgesindeki zayifliklar ya da savasin olgunlasmamis evrelerinde karsi devrimin
dayatmalarina yanit vermedeki zaaflar, yenilgi kosullarinin belirleyicisi haline gelir.

Micadele ivmesinin yogun ve o oranda da agir oldugu tarihsel dénemeclerde veya
yenilgilerden sonra veya tarihi uzlasma evrelerinde bunalim ve acilim birlikte yasanir.
ideolojik ve toplumsal yasamdaki acilimlarin yani sira sinif miicadelesinin pratik
acihmi da ¢cogu kez bu sireclere eslik eder. Bununla birlikte saglksiz tikanikliklarla
yollarin bir middet kesildigi de olur.

Bunalim ve acilim, karsitlarin birligi diyalektigi icinde, terazinin kefelerine her biri
kendi kavlince yerlesir. S6zkonusu karsithgin catismasinin sagligi; devrimci ideolojinin
ve pratigin o kesitteki niteligine, siyasal glicline ve sinif savasiminda oturmayi
basardigI mevziye gore belirlenir. Catismanin degistirdigi kosullara, gereken anda
dogru ihtilalci midahalede bulunulmadigi, bu midahalenin organizasyonu olan
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orgiutlenmenin taktik adimlari atilmadig taktirde, bunalim-agilim bir ikilem olmaktan
cikar, birbiri ile 6zdeslesir, ‘cikis’ adina en sarp yollara sapilir, ctkmaz sokaklara girilir.

Leninizm’in de, Leninist 6rglt kavramlarinin da karakteri alabildigine soysuzlastirilir,
devrimci savas kaybedilmis stirecler yasamaya mahkum edilmis olur. Dbneme
acmazlar damgasini vurur. ihtilalci irade dogru kullanildiginda ise, o iklimin topragina
ayaklarini basan, tarihsel seyrin kosullarinin bigcimlendirdigi bir dinamik ug verir,
ayaga kalkmaya bagslar.

Onun ayaga kalkarken ellerini dayadigi topragin tavi nasilsa, hangi evrensel kosullarla
sarmalanmissa, dogrulma ritmi de, dogrulmanin niteligi de 6ylece belirlenir. Aksi bir
yaklasim, doganin ve devrimin diyalektiginin gerceklerinden uzaklasmak, zaman-
zemin bilesimi icinde olgunlasan kosullarin fenerini sondirmektir.

Siniflar micadelesinde bir¢cok olgu ve yeni’nin birlikte yasandigi donemlerde analiz
ufkumuz da genisleme sansina kavusur. Fakat yine de geliskileri ve goriniimdeki
verilerin yarattigl uyumsuzluklar tablosunu ¢éziimlemek, eski olgulari yenilerle
sentezleyip teori pratik esgiidimin( yaratmak, elbette kolay ve basit politikalarla
yanitlanamaz.

Dogru olan her politik eylem, politik adim, politik islev, kendi ifadesiyle kendi basina
bir birim ¢6z(im olsa da bunu yerli yerine oturtmak, dncilleriyle ardillarinin siyasal
savas grafigini bitlnleyebilmek gerekir. Aksi taktirde savasin somut verilerine iliskin
ortaya konmaya calisilacak en kapsamli soyutlama dahi taktik ¢oziimlerden uzak
duser. Bicimsel kalmak ve formel mantik tahribatlarina yakasini kaptirmak
tehlikesinden kendini kurtaramaz. Dolayisiyla yontemde temel sorunumuz, bilgi ve
eylemi, kendi klasik iceriginin bilincinde olan ama ona meydan okuyan-déglsen ve
onu yenen olgular haline getirebilmektir.

idealizmin nefes almadan yaydigi tehlikeli isinlardan korunmayi saglamanin;
revizyonist, oportinist kapilarin kapatilmasinin ana cizgisi, klasik nedenselliklerden,
soyutlamaci ve formiilasyoncu vulgarizmden uzak durmaktir. “Marksizm 6ziinde,
bilim tarafindan elde edilen sonuglarin bir 6zimleme ve biresim yontemi oldugu igin
niteligi geregi acik olmak durumundadir. Oyle ki, pratigin, kosullarin her yeni verisini
hazinesine kaydeder ve onlari zenginlesme, doniisme yasaslyla yorumlayip taktik
adimlarini Uretir, yeniyi sunar.” Ve “diyalektik materyalizm kendi 6zl geregi kapali bir
bitlin olusturmaz” temeli son derece 6nemlidir. Marksizm gercegin bilgisidir.
Diinyayi, bilimin onu kavrama basarisi gosterdigi dlizeyde aciklamasi gerekir. Yeni
bilginin de pratigin her ilerlemesi dogru eksen lzerinde var edildigi dlclide, Engels’in
deyisiyle “materyalizmin yeni bir bicimini icerir.”

iste, ideolojik politik stratejik biitiinliik icinde, MLSPB’nin kurulus evresine de bu
aydinlanma kriterleri ile bakmak zorundayiz. Gérevlerimizin diger boyutu ve hemen
bu noktada bizi belirleyen diger kosul, miicadelemizin yeniden tesisine, atiimina ve
ana yolunda tékezlemeksizin yiirimesine iliskin dogru dersler aktarimini
gerceklestirebilmek, cizgimizin yasadigi her tecriibenin bizzat yasamamis insanlarca,
icsellestirilmis miicadele ve kazanim olgulari haline gelmesini saglamak amacidir. Bu

42



amag, objektivizmin yalin ve saglam rotasini zorunlu kildigi gibi herhangi bir ‘an’i igin
Onem tasiyabilecek ¢esitli detay ve bilgi zenginliginin yani sira, her tirli ¢atisma veya
uyumun saghkli aktarimi gorevidir.

Siyasal savas misyonumuzun agilim sunabilmesi igin 6nce siregler, orgltsel ve politik
islevler ele alinmali ve onun ig baglantilari, kosullandirmalari, evrimsel verileri,
volantirizmin sundugu gereklilikler agiklanmalidir. Ayni zamanda onun genel
sistematiginin getirdigi 6zel ¢ikarimlarin da dogru nitelenmesi gerekir.

Formel kurallarla hareket ederek nesnellige kavusma ¢abasi, politik kisirliktan baska
bir sey degildir. Ancak teori ve pratigin ic mantik diizenini zedelemeksizin 6rgltsel-
taktik agihmlara soluk kazandirmak olasidir.

Bir degerlendirmenin son tahlilde gercek huyunu tanimlayacak olan, 6rgutin politik
¢ozlimleriyle de ¢akismasi, yahut pratige iliskin 6zelestiriler yapiyorsa, bu noktada
tezlere, programlara da donilip bakilmasidir. Bitin tezlerinin ve bitiin
programlarinin dogru oldugunu iddia eden bir hareketin slrekli basarisizliklara
ugramasini “kader”le aciklamiyorsak politikalara bakmaktan baska secenegimiz
yoktur. Ne var ki, Turkiye devrimci hareketinde bilimsel ¢oziimleme yerine (g sey
yapilir. Bir; basarisizliklar kargisinda panige kapilanarak inkarcilik glindeme getirilir.
Her sey yanlistir, ideolojiyi inkar etmek gerekir. Savasmak ¢6ziim getirmedigine gore
savasmamayi formile eden yeni ideolojiler bulmak icin kollar sivanir. Cogu zaman
bunu dahi tek baslarina yapma gliciinii kendinde bulamayan insanlar, revizyonist
cepheye iltica eder ya da devrime iliskin her seyi terk eder. iki; basarisizliklar
gormezden gelinir. Yapay i¢ diismanlar yaratilarak bedeller bu suglularin sirtina
ylklenir, 6rglit sugsuz onderleriyle yoluna devam eder... atilan kicilk adimlar
abartilarak subjektivizm icinde “devrime yiriinir”... Ug; ¢c6ziimleme ve dzelestiri
kisvesi altinda ¢cok sey konusulup hicbir sey séylenmez. Ya devrimci gorevler
tartismalara hapsedilir ya da “lider”lerle 6rgiit elemanlarinin gercek baglarini
koparan politik samimiyetsizlik uygulanir. Yani, kafalari karisik olan ya da
distindlGguni séyleme cesareti olmayan “liderler”, tabani uyutmaya baslar.
Cikarimlar stratejiye hayat verebilecek olgular olmak zorundadir.

Salt yontem acisindan dahi, konu glindem tahtasina asildiginda ne dedigini bilmeden
gorev icabi saldiracak modern E. Diihring’lerle de karsilasilacaktir. Ne var ki hicbir
carpik bicimin, dogru icerigin yolunu tikama giicii olmamasinin gliveni, savas
programinin azimle savunulmasiyla birlesince biitiin bunlar, gelip gecici sorunlar
olarak kalir.

“Varlhk yalnizca dis diinya bicimleridir, ve diislince, bu bicimleri hicbir zaman
kendinden degil, ama tastamam ancak dis diinyadan cikartip tretebilir. Ama boylece
tim iliskisi tersine doner. ilkeler arastirmanin ¢ikis noktasi degil, sonucudur. Dogaya
ve insan tarihine uygulanamazlar. (Kafadaki soyut tasari bicimine génderme
yapiliyor.) Bunlardan soyutlanirlar.

Doga ve insan diinyasi ilkelere uymaz, ilkeler ancak doga ve tarihe uyduklari 6lctide
dogrudur. Sorunun tek materyalist ¢6zimu budur. Bay Dihring’in bunun karsisina
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cikardigl anlayis idealisttir. Bu anlayis sorunu tamamen bas asagi koyar ve gercek
diinyayi fikren, semalardan, diinyadan 6nce nerede oldugu bilinmeyen ve
distnulemeyen bir zamandan beri var olan plan ya da kategorilerden hareket ederek
kurar, tipki bir Hegel gibi” (Engels)

O halde hareketimizin tarihsel ¢éziimlemesini yaparken, ne gegici yenilgilerimizi ne
de eksikliklerimizi ¢ikis noktasi olarak ele almadan onu savasin laboratuarina
yatiralim ki, degerlendirmelerimiz, gézlerimizi tekrar tekrar savas ufkuna gevirme
eylemimizin ifadesi olsun.

Hareketimizin iginden ¢iktigl ortamin somut zemin 6zelliklerini aktardiktan sonra
onun bicimlenisini birinci dereceden etkileyen faktorlerin tarihsel ve felsefi agilimi
icin bir kez daha Engels’in sozleriyle agiklamaya c¢alisalim: “Eger insa evriminin
herhangi bir doneminde zihinsel ve tarihsel oldugu denli fizik evren iligkilerinin de
bdyle inandirici ve kesin bir sistemi gergeklesmis olsaydi, bu, insan bilgi alaninin
sinirlarina varmis ve toplumun bu sistemle uyum icinde orglitlendigi andan
baslayarak gelecekteki tarihsel gelismenin askiya alinmis oldugu anlamina gelirdi ki,
bu da bir sagmalik, tam bir anlamsizlik olurdu. Demek ki insanlar su geliski ile karsi
karsiya bulunuyor, bir yandan tim iliskileri icinde evren sistemi lizerinde eksiksiz bilgi
edinmek ve 6te yandan, hem kendi 6z nitelikleri ve hem de evren sisteminin niteligi
nedeniyle bu sorunu tamamen ¢ézmeye hicbir zaman yetenekli olmamak. Ama bu
celiski yalnizca iki etkenin, evrenin ve insanin niteligine dayanmaz. Bltilin entelektiel
gelismenin baslica kaldiracidir da. Ve tipki 6rnegin ¢éziimlerini sonsuz bir dizi ya da
strekli bir kesir icinde bulan o matematigin problemleri gibi, hergiin ve ara vermeden
insanligin sonsuz ilerleyici evrimi icinde ¢éziimlenir.”

“Gergekten diinya sisteminin distincedeki her yansimasi nesnel olarak tarihsel
durum ve 6znel olarak diisiince sahibinin fizik ve ruhsal niteligiyle sinirli kalir.”

Devrimci sorun hig kusku yok ki, bu Marksist bilgiler temelinde bunlari bilerek,
“sadece sinirli” yasamak degil, devrimci dinamizmi sinirlarin ¢éziimiine, aciimina ve
astlmasina egemen kilmaktir. Btlin bunlarin kapsaminda atilacak dogru bir adim, o
aradaki micadele verilerinin tlke kosullari ve evrensel yasalarla 6rtliserek

blyur. Blylimesinin nitel, nicel cercevesini devrimi kucaklayacak olgunluga
kavusturamayinca, giindeme gelen zaaflar ve bir dis miidahale , her anlamda bir
gerileme sireci yaratir. Bu slirece karsi da ciddi bir ihtilalci ve orglitcl aktivite
gosterilemeyince, ¢ozilme, erime, dagilma evresi bas gosterir.

Bu noktada 6nemle dikkat edilmesi gereken konu, benzer cikis noktalarinin,
gortinimdeki benzer siireclerin veya yine ylizeysel algilamalarla varilan sonug
benzerliklerinin yanilsamalariyla, 6nemli tarihi farkhlik ve 6zellikleri gozden
kacirabilmek, dolayisiyla devrimci degerlendirme ve yargilama gorevine idealizmin
kirli ellerini bulastirmaktir.

Partilerin (6rgitlerin) kurulus evreleri ve kurulus bicimleri de kendi 6znellikleriyle,
kendi verili kosullari icinde degerlendirilir.
Marksist parti tarihleriyle evrensel karsilastirmalar, partinin yasadigi donemin degisik
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dinamikleri gbzetilerek yapilir. Bu karsilastirmada da tarihsel evrimi zedeleyecek
herhangi bir yontem ihlali, bizi dogrudan dogruya oportiinizmin karanhgina iter.
Hatali tarihsel 6zdestirmeler, hatal 6rnekler, yersiz gondermeler, degisim faktorlerini
kapsamayan kuramci tutumlar, amag ne olursa olsun hayata ve miicadeleye hizmette
bulunma sanslarinin olmamasi nedeniyle son tahlilde hayata karsi bir yerde
konumlanirlar.

Genel degerlendirme ve ¢oziimlemenin otesinde, herhangi bir eylemi, herhangi bir
donemi, herhangi bir taktigi ve islevi M-L analize-tabi tutmanin tek yolu, kendi zaman
ve zemin olgularini kullanmaktaki basariya baglidir. Bir anlamda dogadan daha
zengin, hizli ve dinamik kosullandirmalari, boyutlari olan siniflar miicadelesinin
organik yasamindaki nesnel degisimler, kafalari ve 6zellikleri de kendi seyrine uygun
diyalektigi icinde degistirir, yeniden bigimlendirir.

Buradan hareketle, gegmisi bugliniin gozlyle ve verileriyle yargilamak, aykiri
sonuclar dogurur. Sliphesiz bir yaniyla bu da yapilir. Gegcmise, bugtiniin daha olgun,
zengin ve gelismis gdzlem giiciiyle de bakilir. Ozellikle tarihsel dersler bu sekilde
¢ikarihir. Ama bunun, dogru yontemin bas asagi ¢cevrilmis orijinallikleri de iceren
bicimlerde oportinist tahrifat malzemeleri de yapildigi da olur.

Bu tarz anti-Leninist ydontemler, miicadelenin realitesiyle ¢cakismadigi icin pratik
deger kazanmasi s6zkonusu olmasa da 6zellikle devrimci micadelenin bunalim
slreclerinde bazi carpilmis gereksinmelere bir siire icin hitap etme olanagi bulabilir.
Donemin politik bosluklarindan ve karmasalarindan medet umanlar, tipik sag ve sol
tahrifat recetelerini dénemin, 6rglitiin gereksinim ve sorunlarina terciime ederek
piyasaya sirebilirler. Lenin’in Taktik Uzerine Mektuplar’ inda saptadigi gibi biitiin
bunlar nesnel olgulari ve miicadeleyi yadsiyan dogmalardan baska bir sey degildir:
“Marksgilik bizden, her tarihsel duruma 6zgu sinif iliskilerinin ve somut 6zelliklerin
dogru ve nesnel ¢coziimlemesini yapilmasini ister. Marks ve Engels tarihsel siirecin
her 6zel doneminin ekonomik ve siyasal kosullariyla zorunlu olarak degisebilen genel
gorevlerinin sadece sinirlarin belirlenme yetenegindeki formiillerin ezberlenmesiyle
ve yinelenmesiyle alay ederek, her zaman, bizim kuramimiz bir dogma degil, bir
eylem kilavuzudur demislerdir. Oyleyse devrimci proletaryanin gérevlerini ve eylem
bicimlerini belirlemede simdi ona kilavuzluk etmesi gereken nesnel olgular nelerdir?”

Bir yaniyla THKP-C’'nin de MLSPB’nin de kuruluslarini, sireclerini ve gegici yenilgilerini
incelerken bu Marksist perspektifleri egemen kilmaya 6zen gostermek, diger yaniyla
da yanlis cikarimlarin ve tahrifatlarin gercegini Materyalizmin yontem ve
perspektiflerindeki yerlerine oturtarak nitelemek gerekmektedir.

MLSPB’nin kurulus evresinden 6nceki donemde, THKP-C yenilgisinin yargilanmasina
iliskin tahrifatlarla acilan yelpazenin faktorleri, gliniimuize kadar uzanan birgok
farklilasmanin 6nciil faktérlerinden olmustur.

THKP-C'nin taktik askeri yenilgisi Gizerinde, 6zellikle onun potansiyelinde
oynayanlarin muglak tanimlamalarla uzun yillar ifade etmedikleri gercekler pratikte
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ifadesini bulsa da bunlarin gergek yiizlerini kapsamli bir ideolojik miicadele ile teshir
edebilmek s6zkonusu olmamistir. Bu bizim eksigimizdir.

Saptanan siyasal ve 6rgltsel olgularin teorik agilimlariyla ve yogun bir iletisim
kurularak P-C sempatizanlarina egemen kilinamamasi, her tirli P-C inkarciliginin
yillar boyu P-C potansiyelinden tecrit edilememesi gercegini glindemde tutmustur.
THKP-C siirecini dogru ve net tanimlamak, MLSPB’nin Uzerinde ylikseldigi kosullari da
iyi anlamak ve kurulus mantigini, kurulus amag ve yontemlerini ¢oziimleyebilmek
acisindan da énemlidir. Clinkd, MLSPB, onun organik bir baska sireci, bir anlamda
kendisidir.

Kizildere darbesinin orglitsel ¢oziilmeye yol agmasini, daha 6tesi dénemin kaderini
tayin edici rol oynamasini, onun sirecinin ve orgitsel organizmasinin 6zelliklerini,
doénemin devrimci durumlarini ¢éziimleyerek anlayabiliriz.

Stratejik bir yenilgi s6zkonusu degildir. Clink{i Lenin’in deyimiyle, “Stratejinin konusu:
devrimin belirli bir asamasi temel kabul ederek emekgi sinifin baslica darbesinin
dogrultusunu saptamak.....”tir. Dolayisiyla, o dogrultu, ana sistematiktir. Devrimci bir
slrecin batiniint kapsayan, o slirecin adimlarinin sistematiginin adidir.

Stratejik yenilgi ise iste bu asal sistematigin yanls veya hatali kurulmasindan, bu
eklemlenmenin yanlis saptanmis ve uygulanmis olmasindan kaynagini alan yenilgidir.
Bu nedenle ‘stratejik yenilgi’ kavrami dogrudan dogruya stratejinin yargilanmasi
gerekliligini dayatan bir ¢ikarimdir.

Yenilginin niteligi ne olursa olsun son tahlilde devrimci durumun ylikselmesinin
online gectigi icin, stratejinin uygulanmasini engelledigi, kesintiye ugrattigi ve slrecin
seyrini boylelikle belirledigi icin ‘stratejik yenilgidir’ veya ‘stratejik dnemde bir
yenilgidir’ seklindeki tanimlamalara gitmek ise, en iyi niyetli yorumla kavram
kargasasidir.

Ote yandan, bir 6rgiit-parti yasaminin 6tesinde iilkedeki genel devrimci durumun
disman karsisinda ¢ozlilmesi sonucu gegici bir yenilginin yasanmasi durumunda da
‘stratejik yenilgi’ kavraminin genel olarak kullaniimasi dogru degildir. Béyle bir durum
da kavrami karsilamaz. Degisik stratejiler izleyen parti ve orgitlerin icinde siirecin
gerceklerine aykiri yollar Gizerinde olanlar agisindan ancak 6zelde s6zkonusu
edilmelidir.

‘Taktik yenilgi’ ve ayni ya da yakin anlamda kullanilan ‘stratejik 6neme haiz bir
yenilgi’ nitelemeleri de hatalidir. Taktigin sdzcik karsiligiyla ve genel anlamda
kullaniimasiyla (bilingli ya da bilingsiz), Marksist literatirdeki politik-stratejik kapsami
birbirine karistirilmaktadir.

Kizildere darbesinin taktik bir yenilgi diye nitelenmesi, salt o eylemin
degerlendirilmesi olamaz. Kizildere sehitleri, Ankara ve istanbul’daki tikanikliklarini
Karadeniz iliskileri ve olanaklari icinde ¢dziimlemeyi diisiinmiislerdir. istanbul’da
israil Baskonsolosu Efraim Elrom’un cezalandirilmasi eyleminin gergeklestiriimesiyle,
oligarsi’nin artan ve timiyle partiye yonelen saldirganhgi, ayni slirecte parti igindeki
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inkarcilarin tasfiyesinin de getirdigi 6rglitsel hantallasmanin etkisiyle, Ankara
olanaklari blyiik 6lgtde yitirilmistir. Butlin bunlardan dolayr hemen yonelmek
durumunda kaldiklari Karadeniz yolunun Kizildere’de noktalanmasi, kendi icinde bu
seyrin belirlenmesi anlamindaki taktigin yenilgisi olarak ifade edilse dahi tartisma
goturdr.

Kaldi ki bu tartisma ancak P-C kosullarinin biitiin detaylariyla incelenmesi ve 72
Subat-Mart verilerinin zemininde yapilabilir. Onun 6tesinde, P-C hattinin taktik
yenilgisi denince, strateji konaklarindan, strateji kapsaminda belirlenmis ve i¢
diyalektigi nedeniyle yerlesik, asamali, tilkenin ekonomik siyasal tahlilleri temelinde
gelistirilmis taktiklere iligkin yenilgi tezi, P-C miicadelesi agisindan ayaklari yere
basamayacak bir teorem olarak kalmaya mahkumdur. Clink{i o noktada bu taktik
asamalarin, kendi zamaninin kosullari igindeki uygulamasini, daha somut ifade ile,
hentz kir gerillacihgindan olgulasmis haliyle s6zetmek erken oldugu igin, P-C’'nin
sehirlerdeki taktik miicadelesini mahkum etmek gerekmektedir!

Yani denilebilirse; micadeleye sehirlerden baslamak yanlistir, P-C taktik evreyi yanlis
saptadigi icin yenilmistir. ‘iste o zaman tanimin taktik yenilgi’ veya stratejik dneme
haiz taktik yenilgi’ olabilmesi olasidir. Yoksa, glincel taktiklerle stratejik taktikleri
karistirma cehaletinin pengesinden kurtulamayiz. Bir yenilgiye yol agan, onun 6ne
¢ikan kosulu olan durumun (stratejik, taktik, askeri veya orgiitsel) digerlerini de
belirleyecegi agiktir. Onlari da kendine gore bigimlendirir. Fakat teshisimiz yine de
rasgele olamaz. Belirleyici faktorleri hangisi lizerinde tasiyorsa onu saptamak gerekir.

Ornegin, bir strateji lizerinde ve o stratejinin uygulamaya sokulmasi gereken taktik
evresindeki miicadele sirasinda orgitsel blinyede olusan bir ¢okiintl veya parti
onderliginin sag veya sol tasfiyeciligin eline gecmesi, stratejinin orgitsel yenilgisidir.
Diger politik eklemleri kurarken ortaya gikacak yanlislarin dayanagi olmamasi igin de
bu kavramlari kullanmada 6zen gostermeliyiz. Aksi, bunlari bilingli olarak kendi
perspektiflerinin ifadesi bazinda kullanan oportiinizmin yeni olanaklara kavusmasina
yardim etmek olur.

MLSPB, THKP-C siirecinde tilkemiz devrimine sokulmus olan politik olgular lizerinde
yukselmistir. Bu olgulari yeniden ve toparlayarak ifade edersek:

1)Acik fasizmin tlkede o giine dek yasanmamis bir saldirganlik boyutuyla
devrimcilere ve halk kitlelerine yoneldigi bir acik terér doneminde, biitiin
olanaksizliklara ve devrimin bitin gencligine karsin, iktidar miicadelesi hedeflerine
yonelinmis, emekgilerin talepleri politik bir askeri savasla dile getirilmis, anti
emperyalist biling yine bu eylemlerle somutlanmistir. Bu savas, kendi kosullarinda
halk kitlelerinde de diisman Uzerinde de ciddi bir yanki bulmustur.

2) Kizildere darbesi partinin orgitsel yenilgisi ile bitlinleserek ¢izgimizin yapisal
planda bir siire icin ¢6zlilmeye ugramasina yol agmistir. Savas kalesinin yikilmasi,
askeri ve politik kadrolarin yitirilmesiyle, savas 6nderlikten yoksun kalmistir.

3) Onder kadrolarin yitimiyle 6rgiitsel ve pratik islevlerin durmasinin hemen ardindan
onlarin yerinin doldurulmamasi nedeniyle, 6rgutsel ve pratik yasanti
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sirdurilememistir. Yeni verilerle yeni bir slire¢ yasanmasina gerek kalmadan en
degerli elementer faktor olan ‘yasamis’ insanlarin igcinden, yapilanmay!i ve savasi
tekrar kucaklayabilecek kimse ¢itkmamugtir.

4) 68-72 miicadelesini yasayan insanlardan geriye kalan, micadele icinde cesitli
dizeylerde gorev yapmis eski kadrolarin yenilgiyi tasiyacak kapasitede olmamalari
nedeniyle, kosullari donustiirmek yerine kendileri donlismus, ihanet ve inkarcilik
cesitli boyutlariyla gizgimizin ve Tirkiye devrimin giindemine sokulmustur.

5) Parti, kendi eleman ve iliskilerinin nitel dontisimlerini ve evrimlerini yasatacak
sureclerden gegme olanagi bulamamis oldugu igin, s6zkonusu belirli insanlarin
olusturdugu kesimin niteligini kisa stirede algilayip, onlari 6rgiitsel-ideolojik-politik
planda mahkum ederek (hatta daha 6nce mahkum edilmis, kendi teshirlerini yasamis
olanlari da vardir), siyasi kararhlikla yargilayip teshir ederek kendi yolunu kendisi
belirleyebilecek nitelige sahip halkalarina da sahip degildir.

6) Silahli miicadele, siniflar ¢catismasindaki birinci dereceden faktér olmasinin zorunlu
bir sonucu olarak, bitiin yeni somirgelerde, 6zellikle de bu adim kuvvetli bir politik
yorumun perspektifini iceriyor ve miicadelenin diger cepheleriyle biitlinlesebiliyorsa,
hizla genis bir sempati potansiyeli yaratir. Bu potansiyeli 6rgitli glice dontistlirmek
her zaman benzer partilerin en 6nemli sorunlarindan biri olmustur.

THKP-C'nin, siirecin bu problemlerini toparlayabilecek émri olmamistir. Fakat hizli

evrimine, ciddi yenilgisine, o yenilginin ihanet ve inkarla derinlestiriimesine ragmen
Turkiye devriminin glindemine sokmus oldugu uzun soluklu ideolojik saptamalar ve
bunlarin politik somutlanisi, P-C potansiyelinin zemininin, 74 déneminin en énemli

siyasal olgularindan biri olmasini saglamistir.

7) P-C potansiyeli, asgari politik diizeyine, yetersizliklerinin pratik ¢oziimsuzliklerine
ve bu baglamda cesitli yalpalamalara agik kapilarina ragmen dogru 6nderlikle, dogru
temellerde ylkseltilecek bir 6rglitlenmenin gelisimine paralel olarak asama asama da
olsa kucaklanabilme verilerini genel olarak sunmaktaydi.

8) ideoloji, bizzat onun somut evrimini yasamis olanlar tarafindan, i¢ baglanti ve
gelisme ilkeleriyle ve, yeni gereksinimler uyarinca zenginlestirilerek kavratiima
olanaklarindan yoksun oldugu icin, onun adina ve onun merkezkac kuvvetiyle
meydana gelen gruplasmalarin 6znelliklerini sergiliyordu.

Bu faktorler, lilkemiz devriminin genel teorik ve politik seviyesi ve silahli miicadelenin
geleneksel 6rgitlenme, devrim ve calisma tarzi anlayislarini parcalama durumu
yenilgiyle birlikte degerlendirildiginde donemin verileri daha iyi anlasilacaktir.

Ne var ki bu verili durum mutlaklik degildi. Ve tek basina zaman 6gesi bile onu degisik
celiskilerle biitlinlesmeye gotirebilirdi.

Panoramanin, yeni bir ivme kazandirici glic olmadan savasi yeniden baslatacak ilkeli
dinamikler kazanabilmesi olasi degildi. Zincirleme evrimlerde her yeni halkanin varlik
kosullarinin yaratilmasi ve somutlastirilmasi durumlarinda oldugu gibi... Bu énemli
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noktayi kavrayamayanlar -belki kendileri de farkinda olmadan- savastan bagisik
sureglerin kurallarini Tevrat, savas kackinlarini Musa bellerler.

MLSPB’nin kurucularinin bu ortam igindeki tarihsel adimlarinin anlamini
degerlendirirsek, disiincede somutlastirilan girisim, yasanan siirecte -kisa zamanda-
dislincenin pratige dontismesiyle olgunlasti.

Marksist-Leninist bir partinin ya da 6rgttiin kurulmasini salt bir tarihe indirgemek
mekanik soyutlama olur. Kurulusglari birer siireg olarak tanimlamak gerekir. D6nemin
sundugu veriler, bu verilerle bulusan kurulus mantiginin yakalanmasi ve o mantigin
yasam faktori haline getirilme inisiyatifi ile olgunlasmasi, hatta bir yonuyle tek tek
kurucularin evrimleri, kurulus doneminde tasidiklari eksiklik ve zaaflar, ancak o
ortamin kosullarinda degerlendirilirse objektif sonuglara ulasilabilir.

MLSPB o6nciilleri, 70 yili sonlarinda devrimci diisiinceyi benimsemeye baslayan
kusaktan gelir. Degisik devrimci gevrelerle iliskileri, tartismalari ve kendilerini egitme
¢abalari 30 Mart 1972’ye kadar siirer. Devrimci miicadele iginde aktif ve etkin bir
sekilde yer alma istek ve kararliliginda olan bu insanlar, birer devrimci olarak
egitimlerini ilerletmek, kendilerini silahli savasta daha geliskin olarak yer alacak
sekilde hazirlamak, birlikte ¢alisabilecekleri devrimcileri bulabilmek gibi amaglarla
Suriye ve Filistin kamplarina gitmeye karar verirler.

Tam bu sirecte 30 Mart Kizildere eylemi gerceklesir. 30 Mart’tan bir glin sonra yola
¢ikilir. Suriye sinirinda yakalanip birakilmalarini igeren bir zaman kaybindan sonra
yola devam ederek kamplara ulasirlar.

1973 basinda lilkeye donuldikten sonra eski cevrelerle yeniden iliskiye gecilir. Cesitli
etkinlikler bu cevrelerin genisletilmesi ve disipline edilmesi amaciyla kullanilir.
Degisik kesimlerden devrimci, ilerici sempatizanlarla ve yliksek 68renim cevresiyle
iliskiler gelistiriimeye calisilir. Bu iliskiler daha ¢ok ekonomik, demokratik ve
akademik platformlardaki ¢alismalara iliskin pratik islevleri kapsamaktadir.Ayni
surecte, mahalli sempatizan gruplariyla, gruplarin diizeyine bagl olarak genellikle
dizenli egitim calismalari organize edilip yiratilir. Anadolu’da bagimsiz iki sendika
kurdurtulur.

P-C goriisleri benimsenip savunulmaya baslandiktan sonra bu iliskiler ve sistematik
oldugu gibi stirdarilir. Savunulmakta olan dislincelerin sistemli bir bitin olarak P-C
yazilarinda bulunmasi, devrimci ¢calisma anlayisini ve kiiltliriini ifade eden
formiilasyonlar, bu dogal bitlnlesmeyi saglamistir.

Bagimsiz orglit kararina varilincaya kadar, var olan iliskiler politik ve askeri olarak
egitilmis, P-C disunceleri isem kullanmadan savunulmus ve benimsetilmis,
arkadaslarin bu dogrultuda calismalar yapmalari saglanmis, devrimci ahlak, disiplin,
illegalite anlayislarinin kavranmasina ve yasama gecirilmesine ¢alisiimistir. Bir grup
olarak yapi icindeki calismalardan ve bunun sistematiginden sadece kendi iclerinde
sorumlu olduklarinin bilinci verilmis, kisacasi,insanlar 6rgutli insanlarin sahip olmasi
gereken ozelliklerle donatilmaya g¢alisiimistir.
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Ayni donemde canlanmakta olan devrimci ortamin 6zellikleri, devrim
sempatizanlarina bu baglamda yansiyan olumlu dinamikler, bu galismalari destekliyor
ve ivmesini hizlandiriyordu. iliskiler ve faaliyetlerin diizeyi, sempatizan arkadaslarin
gelisimine ve dlzeylerinin ylikselmesine bagli olarak yukseltiyor, farkli isleyisler icine
giriliyordu.

“Toplum sadece bireyler yigini degildir. Bu bireylerin birbirleri karsisindaki yerini
gosteren iliskilerin toplamidir. Toplum, insani insan olarak ortaya koydugu gibi
kendisi de onun tarafindan ortaya konur.” (Marks)

Evet, toplumu tanimlamak ve farkli bir adim atmak zorunlulugu vardi. M. Belli’nin
sinema salonlarinda “devrimci parti” kurmaya c¢ahistigi, Devrimci Yol 6ncillerinin P-C
sempatizan dinamizmini sistemli olarak eritmeye ugrastigi, Yurt Disi’'nin “P-C biziz”
iddiasina karsin son derece umutsuz bir tablo ¢izdigi bu donemde, P-C ve devrim
miicadelesi sorularinin timiiniin yaniti ayni noktaya ¢ikmaya baslamisti: Orgiit,
yeniden P-C yapilanmasi.. “ileriye dogru atilacak her adim, gergek bir ilerleme, bir
diizine programdan yeg” idi... (Marx, Gotha Programi’nin Elestirisi)

P-C'nin belki de olabilecek her tiirlli tahrifatinin gerceklestirildigi daha sonraki yillarin
devrim tablosunda hareketimizin 6zel bir yeri olmasi, biraz da kurulus adimizin
Leninist orglitcu irade ve inisiyatifinden kaynagini alir. Bu tir taktik girisimler, 6nemli
bir ikilemle, oportiinizm ve ihtilalcilik katalizorleriyle ayirt edilir.

Bir ideolojinin savunulmasinin ancak onu pratikte yasayarak mimkin olacagina
inanan ve diger cevrelerin buna pek niyetli géziikmediklerini anlayan MLSPB
kuruculari, bu dogrultuda harcadiklari ¢abalardan sonra 6rgiitiin kurulusuna
yoneldiler.

O asamada P-C ismiyle ¢cikmamak, kurulusu THKP-C/MLSPB olarak gerceklestirmek
dogru gorildi. MLSPB pratiginin slirec icerisinde diger samimi P-C sempatizan ve
cevrelerini de hareketlendirecegi ve bir kanala akitacagi ongorilerek, potansiyelin
toparlandigi ve savasin gelistigi asamada isim degisikligi yapilmasi diisintldi. Ve
1975 yilinda MLSPB’nin kurulusu gerceklestirildi., stirecin miicadele programi
formile edildi.

MLSPB, anti-emperyalist, anti-oligarsik Demokratik Halk Devrimi’ni hedefler.
MLSPB, Demokratik merkeziyetciligi temel alir ve yukardan asagiya orgttlenir.
MLSPB, Politiklesmis Askeri Savas Stratejisini izler.

MLSPB, Politiklesmis Askeri Savas Stratejisinin temel yontemi silahli propagandadir.

MLSPB, legal ve yari legal kitle iliski ve kanallarinda genis olarak bulunmayi amaclar
ve devrimin bu kan damarlarini, kuruldugu andan itibaren érmeye baslar.

MLSPB, politik askeri liderligin birligine inanir.

50



MLSPB, Enternasyonalist bir orglittlr ve diinya halklariyla dayanisma, programinda
onemli bir yer tutar. Fakat, ittifaklarini, 6zglicline gliven ve karsilikl bagimsizlik ve
saygl temelinde gelistirir.

Stratejik savunma, stratejik denge ve stratejik saldiri asamalarindan gececek olan
Halk Savasi boyunca gerilla miicadelesinin actigi yolda ekonomik, demokratik,
ideolojik micadele strdarilir.

MLSPB, tiyelerinde ve tim elemanlarinda, savasci bir sosyalistin klltlriini ve
davranis tarzini yerlestirmeyi amaglar.

MLSPB, gizliligi esas alir ve 6rgit yapisini bu temelde gelistirir. Fakat en agik ¢alisma
yontemlerini, devrimci-demokrat-ilerici gevrelerle baglari da yadsimaz, 6énem verir.

MLSPB, devrimini yapmis Ulkelerin pratikleriyle zenginlesir. Fakat higbir tlkeyi
kendisine model almaz. O kendi (ilkesinin siyasal, ekonomik, sosyal, tarihsel ve
kiltlrel yapisi temelinde gelistirilmis THKP-C ideolojisi dogrultusunda savasir ve bu
ideolojiyi gelistirmeye calisir.

MLSPB, yeni somirge Tirkiye’de, strekli fasizm kosullarinda, halkin bagimsizlik ve
sosyalizm kavgasinda yalnizca gergek diismanlarini karsisina almaya 6zen gosterir.

MLSPB’nin iki konferans arasi en yetkili organi Merkez Komitesi’dir. MLSPB Uyelerinin
olusturdugu kadro birimleri ve buna bagli aday kadro , aktif sempatizan ve taraftar
iliskileri, MLSPB tliziigline gore sekillenir.

1975 yilinda gergeklestirilen kurulustan sonra bir dizi eylemle varligini kamuoyuna
ilan eden THKP-C/MLSPB, legal ve yari legal ¢alismalarinda ‘Devrimci Kurtulus’ adini
kullanmistir.

En Ust yetkili organ olarak Genel Komite ¢ercevesinde Konferans’larini
gerceklestirmistir.

Kaynak: Safak Yargilanamaz Il. Cilt

www.THKP-C.com
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