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BIiRINCi BOLUM:

YAYINA HAZIRLANIRKEN

Turkiye Halk Kurtulus Partisi-Cephesi/Marksist Leninist
Propaganda Birligi’nin bu iddianamesi ve Gerekgeli Hiikmij,
12 Eylil Agik Fasizmi kosullarinda, 12 Eylil zindanlarinda
tutsak olan MLSPB savascilar1 tarafindan hazirlandi.Tutsak
alindiklar1 andan itibaren, devrimin sirlarini diismana
vermeme kurali basta olmak {lizere bitiin direnis
gereklerini yerine getiren arkadaslarimiz, Oligarsinin
mahkemelerinde hesap ve savunma vermeyi de reddettiler.

Dolayisiyla, bu Iddianame ve Gerekgeli Hiikiim olustu.
Hikiim; Kesintisiz Devrim’dir! Bunun gerekgesi ise,
Diinyanin halklarimiz tizerindeki uygulamalar1 bir biitiin
olarak onlarin su¢ dosyasini olusturan eylemlilikleridir.
Boylelikle bizim iddianamemiz, tarihzel siireglerin
incelenmesinden ve c¢6ziimlenmesinden olusur. insan,
insanlik deger ve erdemlerini, insanca yasami baz alan bir
disiince, bilimsel sosyalizmin 1s18inda ama hergiin daha
cok emek ve daha giiclii orgiitliiliiklerle amaca yiirtr.
Partimiz iste bu zorunlu yiiriiylistin motorudur. Sosyalizm
safagr bir kacinilmazhktir, tretim iligkilerinin dogal
evriminin insana sundugu, aydinhk yarindir. Ama bu
aydinlik. uzun erimli  miicadelelerin  sonucunda
gerceklesecek bir hedeftir.

SAFAK YARGILANAMAZ!

Onlar tiikenen giinti biz safagi temsil ediyoruz.
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Tikenen giniin hiikkmii yoktur, ama tan yeri zamaninda
soylenecek c¢ok sey var. Ve yapilmas1 gereken daha ¢ok
sey...

Bugiin diinyamiz, belki de en sancil stireclerinden birini
yasiyor. 80’li yillarin sonunda, sosyalist blokun
parcalanmasi ve reel sosyalizmin c¢okiisiiyle baslayan
donem, diinya halklari i¢in karanlik bir sayfa agti. Tarihsel
cevrimin dalgas1 son derece geri bir noktaya indi. Su an
Kirt halki gibi ender 6rneklerin disinda, genel bir siikut
icinde halklar...

Sessizligin otesinde bir kagis var . 5-6 yil Oncesinin
arayislar kacisa dontsti. Karsi-devrimci siddetin yarattigl
apolitik ortam, insanlarin anti-politik bir gsaskinlikla
duruksadigr bir ortama doéniisti. Yasam, Kkarsitlarin
birbirini liretmesi ¢eliskisiyle belirlenir. Bu geri dalganin,
bu anti-politik stirecin hemen arkasindan politik bir
ylikselis dalgasinin gelmesi ka¢inilmazdir,

Eski reel sosyalist tlilke halklar1 basta olmak iizere,
diinyanin pek ¢ok halki, yasama, gerceklere tekrar dénecek,
onu kucaklayacak ve safaga dogru yliriiyiisiinii stirdiirecek.
Bizim halkimiz da yiriytsiin bir par¢asi, belki en 6nlerdeki
yuriiyiisciilerden biri olacak. Bunun da gerekleri, kosullari
var.

“Safak Yargillanmaz”daki c¢alismalar, bir isbolimi
cercevesinde  ve  biitiin  olanaksizliklara  karsin
gerceklestirilmisti.  Ozellikle 1987 yii  icerisinde
yogunlastirilan c¢alismanin tamamlanmasi 1988’i buldu.
Calismalar 1988 yilinda disariya ulastirildi ve yayinlanmasi
icin hazirlik yapildi.
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Ne var ki, bu kitabin yayinlanilmaya c¢alisilma siireci,
yazim slirecinin 3-4 kat1 bir zaman aldi... Aradan yaklasik
alti yillik bir zaman dilimi gectikten sonra ancak simdi,
1992’nin sonunda yayinina baslanabilen bu Iddianame ve
Gerekeeli Hiikkmin bir anlamda artik, “yayinina ¢alisilma
tarihi” olustu!...

Bu “tarih”ten kisaca soz etmek gerekiyor. Ilk c¢alisma
belli bir asamaya ulasip matbaaya giris giinleri geldiginde,
kitabin dizildigi biiroya “hirsiz” girdi ve yalnizca “Safak
Yargilanamaz”in dizgilerinin icinde bulundugu disketleri
“cald1”...

Calisma, neredeyse 1500 sayfayr bulan kapsamli bir
icerik tasidigi icin yeniden dizilmesi ciddi bir zaman dilimi
demekti, Ikinci kez dizgiye basland1. Bu kez de teknolojinin
gazabi glindeme geldi. Yine sonuca ulasilmak tizere iken,
bilgisayar kilitlendi ve yiikler hapsoldu...

Bu esprili siireg, baska olumsuzluklarla zenginlesince
zaman iyice uzadi.

Cezaevlerinde, siirekli operasyonlara, sik sik yapilan
sevk ve stirglinlere, bu arada hi¢ duraksamaksizin giindeme
getirilen firar calismalarina ragmen daha kisa stlrede
hazirlanan “Safak Yargilanamaz”, disarida beklemek
zorunda kaldi. 1992’nin sonunda, MLSPB Savascilarinin
sozkonusu “yargilanmas1” hala sonug¢lanmis degildir.Buna
ragmen metinler Askeri Yargitay’a gonderilmistir ama
davanin ne zaman bitebilecegi ger¢ekten mechul...

Biitiin bunlarin igerisinde 6nemli olan baska bir sey var.
Ozellikle 87-88’den bu yana, yasamakta oldugumuz siirec,
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diinyada son derece hizli ve dnemli degisikliklerin oldugu
bir siirectir. Bu nedenle metinin, o yillarin verileriyle
olusmus diisiince ve ¢ozlimlemeleri icerdigi go6zardi
edilmeden okunmalj, incelenmelidir.

“SUNUS” bashgiyla yer alan bolim, yukarida so6z
ettigimiz girisimler sirasinda daha sonra kaleme alinmis
olmakla birlikte, bugiin o metnin de lzerinden zaman
gecmistir.

Ik cilt sadece genel diinya degerlendirmesini
icermektedir

Izleyecek ciltlerde yer alacak béliimler:

* Osmanli Devletinin kurulus doénemlerinden 1980
Turkiyesine kadar uzanan tarihselligi icinde iilke
degerlendirmesi,

* Neden sosyalizm, neden devrim, neden THKP-
C/MLSPB sorularinin yanitlarinin yer aldig1 ¢éziimlemeler,

* Sosyalizm ve Sosyalizmin Sorunlari,

* Emperyalizmin ve Oligarsinin Sug¢ Dosyas,

* Hukuk

* Devrimin Hukuku ve bu temeldeki anlayislarimiz,
eylemliklerimiz,

* Yargilanan emperyelizm ve Oligarsiye karsi hiikiim;
Devrim... seklinde stirmektedir.

THKP-C/MLSPB savasmaya, devrim miicadelesini
gereken biitiin taktik ve yontemlerle siirdiirmeye devam
edecek... Diin oldugu, bugiin oldugu gibi yarin da devlet,
yoldaslarimizi katletmeyi, tutsak almayi siirdiirecek...
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Yoldaslarimiz, savas alanlarinda oldugu gibi, zindanlarda da
egemenlik kosullarini ¢dziimlemeye, egemen giigleri
yargilamaya devam edecek...

ZAFERE KADAR..

Aralik 1992

SEHITLERIMIZIN ISIGIYLA AYDINLANAN YOLUMUZDA
ONLARLA YURUYORUZ. ..

Her Devrim Kanla Yazilan Bir Manifestodur
Ve Once Sehitlerimizi Saygiyla Selamliyoruz
Onurlar1 Devrimde Yasayacak

Onlarla Daha Gtuig¢lt, Daha Coguz

Sehitlerimizin Isigiyla Aydinlanan Yolumuzda, Onlarla
Yuruyoruz

Insanlik icin aydinlik hep uzakta olmustu. Bazi yénleriyle
hala ¢ok yakin sayilmaz... Ulasmak i¢in emek, kan ve ter
isteyen bir hedeftir aydinlik... Bilimsel sosyalizm, nasil
yuriiyecegimizi, nasil varacagimizi ve nasil yasayacagimizi
gosterdi. Insanligin sosyalizme yiiriiyiisiinde birinci dalga
sayilicak olan reel sosyalizm pratigi, neleri yapmamamiz
gerektiginide ogretti... Gelismenin ve ilerlemenin yolunu
actl...

Ne var ki bu yol, alabildigine uzun ve zorlu bir yoldur. Ve
bazi insanlar, bu yolun bayrak yariscilari, en 6nde kostular.
Biiyiik bir giicle, kararlilikla, onurla,bilingle...

Ve en 6nilinde diistiiler...
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Her devrim hareketi, her miicadele, bir sonrakinin
yolunu aydinlatti. Kanla yazilan manifestolar, insanligi
sarsti, doniistiirdi, ilerletti...

Ve simdi,6nce bu manifestolar1 yaratan soylu insanlari
sayglyla selamliyoruz.

Marks’y, Engels’i Lenin’i, Stalin’i ve devrimin diger
onderlerini, yasamlarini sosyalizme adayan kahraman
devrim insanlarini sevgiyle aniyoruz.

Biiyiik devrimci Mao’yu, Ho Si Minh’i, Che Guevara'yi,
Kim 1l Sung’u, Amilcar Cabral’i, Agustino Neto’yu, Samora
Macheli ve digerlerini, devrimlerin ve kurtulus
miicadelelerinin binlerce isimsiz kahramanini sonsuz bir
sevgi ve saygiyla aniyoruz.

Sinif miicadeleleri tarihi. insanligin tarihi kadar eskidir
ve insanlligin tarihi sinif micadeleleri tarihidir. Eski ile
yeninin c¢atismasinin tarihidir. Spartakiis’ten bu yana
devrimciler, isyancilar: iyiden, dogrudan yana ¢arpistilar.
Tarifsiz acilara, zuliimlere tanik oldular. Onlar1 saygiyla
anlyoruz.

Sinif miicadeleleri tarihi, ytirekli bilim adamlarina tanik
oldu. Karanlik caglar1i aydinlatan, somut bilimlerin ve
toplumsal bilimlerin yolunu ac¢an bu bilyik insanlan
sayglyla aniyoruz.

Paris Komiinii barikat¢ilarinin, Sovyet halklarinin 1917
zaferini yaratan kahramanlarini, Cin’in Uzun
Yiirtiylisculerini, Vietnam  bataklhklarinin  acilarinda
biiyliyen Uzakdogulu sehit yoldaslarimizi, Kiiba adasini
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bugiin bir kita kadar biuytiten onurlu gerillalari, savasan,
savasmakta olan diinyall biitiin yoldaslarimizi ayni
coskuyla selamliyoruz.

Diinya devriminin bir pargasi olan Turkiye’de de, politik-
askeri savasimizda, halk savasinin oncu gerillas1 birgok
yoldasimiz ve devrimci yurtsever kardeslerimiz katledildsi,
katlediliyor.Turkiye halklarinin bu yigit evlatlari, diinyanin
diger  bolgelerindeki kardesleri gibi, fasizmin
kusatmalarinda, daragaclarinda, iskencehanelerde
katledildiler.

1971 Haziran’inda, Istanbul Maltepe’de, yoldasimiz
HUSEYIN CEVAHIR. Subat 1972’de ULAS BARDAKCI, 30
Mart 1972’de Kizildere’'de: Partimizin politik-askeri dnderi,
yigit savagcr ve ideolog MAHIR CAYAN ile birlikte,
SABAHATTIN KURT, NIHAT YILMAZ, SAFFET ALP, SINAN
KAZIM OZUDOGRU, ERTAN SARIHAN, HUDAI ARIKAN,
AHMET ATASOY ve THKO’dan OMER AYNA, CIiHAN
ALPTEKIN Kkatledildiler. KORAY DOGAN’lar, TAYLAN
OZGUR’ler, HATICE ALANKUS'lar ve 1970 siirecinde daha
niceleri katledildiler.

Tirkiye halklarinin silahli kurtulus savasinda, THKO
onderleri DENIZ GEZMIS, YUSUF ASLAN, HUSEYIN INAN,
fagizmin daragaclarinda can verdiler. KADIR MANGA,
ALPASLAN OZDOGAN, SINAN CEMGIL, daglarda hain
pusularda, TKP-ML Onderi IBRAHIM KAYPAKKAYA
iskencehanede katledildiler...
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1975 yilinda kurulan ve THKP-C miicadelesinin bir
stireci olan MLSPB, Emperyalizme, Fasizme ve Oligarsiye
karsi muicadele i¢cinde pek ¢ok savasgisini yitirdi.

NURETTIN GURATES (28 EKIM 1978)
CAN TEKELI (16 EKIM 1978)

FEHMI GOKCEK (AGUSTOS 1978)
BEDRETTIN SINNAK

ERCAN YURTBILIR (6 HAZIRAN 1981)
DOGAN OZZUMRUT (6 HAZIRAN 1981)
TAMER ARDA (6 HAZIRAN 1981)
ATILLA ERMUTLU (6 HAZIRAN)
HAKKI KOLGU (16 NiSAN 1980)
AHMET SANER (25 HAZIRAN 1981)
KADIR TANDOGAN (25 HAZIRAN 1981)
CENAP DIiZDAR

HALUK KOYLUOGLU

SUAT IGLI (2 KASIM 1984)

KASIM AKKURT (2 KASIM 1984)
FEHMI ATIS

CEBRAIL DING

ARIF YILMAZ (10 AGUSTOS 1979)
NURETTIN YEDIGOL (NiSAN 1981)
GURKAN OZDEMIR (20 HAZIRAN 1991)
YUKSEL PARILTI (30 MART 1988)
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MITHAT KOCULU (19 HAZIRAN 1980)
IBRAHIM OZALP (1981)

DAVUT GUNAY (19 SUBAT 1978)
ISMAIL YIGIT (2 AGUSTOS 1980)
MUSTAFA MITAS

BEDIR ALI AKARSU (30 TEMMUZ 1979)
MUSTAFA SAHIN (8 EYLUL 1979)
MUSTAFA SENPINAR (8 EYLUL 1979)
OSMAN HAZNEDAR

YASAR BILGIN

HASAN KARATAS

HALIL DUCAN

HUSEYIN BiLICi

RECEP GUVEL

HASAN ATES

UGUR ESENKAYA

ve diger THKP-C savascilari

NAZIM KURU, HALIL ASLAN, TAMER TABAK, OMER
CIMEKEN, OMER SACLI, NESE DEGIRMENCI, GULER
OZDURAN, ZEKI YUMURTACI, 0. MEHMET ONSAY, SEVKET
OZCAN, ILKER AKMAN, YUSUF ZiYA GUNES, HASAN BASRI
TEMIZALP yoldaslar, tlkemiz smif miicadelesinde
katledildiler. = Anilar1 ve  miicadelelerini  saygiyla
selamliyoruz.
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1 Eylil 1987’de ornek kitle dnderi, orgiutimuzin onur
tiyesi, DIDAR SENSOY, fasizme karsi miicadelede,
demokrasi ve insan haklar1 miicadelesinin en 6niinde can
verdi. Anisl, onun gibi yasiyor, 6zlemle aniyoruz.

Kirdistan daglarini, kanlariyla ulusal kurtulus anitlarina
ve lilkeye doniistiiren Mahsum Korkmaz’lari, Kemal Pir’leri
ve butin kirt yoldaslarimizin cogkusunu saygiyla
selamliyoruz.

Ve partimizin savasinda, bilinci ve inanciyla
proletaryanin hakli ve saygin davasinda yerini alarak su
ana kadar onuruyla miicadele etmis olan, kendini tamamen
ve biitiin giiciiyle halkin davasina adayan, iskencehanelerde
devrimin sirlarini can bedeli koruyan, zindanlarda édiinsiiz
direnerek tutsaklik kosullarinida bir miicadele mevzisi
kilan tiim yoldaslarimizi, diinya ve iilke kosullarinin biitiin
gucliiklerine karsi savas arenalarini terk etmeyen, savasan
ve savasacak olan arkadaslarimizi biiyiik bir igtenlikle
selamliyoruz.

Devrimci Kurtulus savasimizin yiiz karasi olan her tiirli
ihanetciyi ise lanetleyerek, halklarimiza, bunlarin hesabinin
sorulacagina dair s6z veriyoruz!

ONURLARI DEVRIMLE YASANIYOR!
SEHITLERIMIZLE DAHA GUCLU, DAHA COGUZ!
YASASIN POLITIKLESMIS ASKERI SAVASIMIZ!
YASASIN THKP-C/MLSPB!...

TUKENEN GUN SAFAGI YARGILAYAMAZ!..
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* FASIZMIN MAHKEMELERI, MLSPB’YI YARGILAYAMAZ
VE ONDAN SAVUNMA ISTEYEMEZ!..

* MLSPB, SADECE EZILEN HALKLARA VE TARIHE KARSI
YUKUMLUDUR!..

* EMPERYALIZME, OLIGARSIYE VE FASIZME HESAP
VERMEYiZ. BiZ ONLARI DEVRIMCi IDEOLOJIMiZ VE
SAVASIMIZLA YARGILIYORUZ!,,

* TARIHIN VE TURKIYE HALKLARININ KURTULUS
KARARI KESINTISiZ DEVRIMLE INFAZ EDILECEK...
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SUNUS

Bu Kitap Dizisi ;TURKIYE HALK KURTULUS PARTISI-
CEPHESI/MARKSIST-LENINIST ~ SILAHLI PROPGANDA
BIRLIGI'nin Emperyalizm, Oligarsi ve Fagizme yénelik
gerekceli hiikmiinln birinci ayagini olusturmaktadir. Bu
hiikmiin devaminin yazilmasina ;sosyalizm i¢in micadele
bayragini onurla tasiyacak ve zaferden zafere kosacak
yoldaslarimiz tarafindan, Politiklesmis Askeri Savasimiz
boyunca devam edilicektir.

Aynm sekilde; reel sosyalizmin ¢okusi, emperyalizmin
daha etkin hale gelmesi ve benzeri gelismelerin kortikledigi
uzlasmaci akimlara ve dilinya ¢apindaki altiist olusa karsi;
bagimsizlik, demokrasi ve sosyalizm kavgasini kararhlik ve
coskuyla yiuriuten diger ilkelerdeki Halk Savascisi
yoldaslarimizin; diinya emperyalizmine ve kendi
oligarsilerine yonelik tarihsel yargilar1 ve bu yarginin
gerekleri icin savasma gorevlerini gerceklestirirken
olusturacaklari GEREKCELI HUKUM’ler de, bizim
yazinimizin bitiinleyicisi olacak.Tipki, miicadelemizin ve
kac¢inilmaz zaferimizin oldugu gibi...

THKP-C/MLSPB; verili kosullarin, siyasal, ekonomik,
kilturel, askeri, felsefi gerceklerince cevrelenmis diinyanin
Tiirkiye’'sinde, sosyalizm icin olusturulmus siyasal bir
yapilanmadir.

Dolayisiyla, Gerekgeli Hiilkmiin 6rgiisii de bu temelde
olusturuldu. Tarihsel gelisimin seyri icinde diinya
kosullarinin incelenmesi, diinyadaki gelismelerin yanisira,
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tarihsel orgiisii icinde tlkenin degerlendirilmesi; bu
degerlendirmelerin ~ sonuglarinin ~ halklar  yoéntinde
cozliimiiniin gerekce, yontem ve sonuclar1 ve degistirmek
amaciyla ¢6ziimlemek yoniinde verilen biitiin bu yanitlarin,
siyasal ve orgiitsel ifadesinin konulmasi, Gerekgeli Hiikmiin
yapisini olusturmustur.

Gerekceli Hikmin igeriginin yanisira, nasil bir ortamdan
yazildiginin ve kendi tarihsel seyrinin de 6nemi var.

1975’ten itibaren MLSPB orgitliligu ile, THKP-C'nin
Kizildere’de kesintiye ugrayan savasimini silirdiirmeye
baslayan  hareketimiz,  ilkemizin  biitiin  siyasal
yapilanmalari gibi, 12 Eylil A¢ik Fasizmiyle birlikte yeni bir
surece girdi.

Bu siirecte esir alinan yoldaslarimizin, sempatizanlarimizin
ve diger iliskilerimizin bir kesimi, ugradiklar1t yogun
iskencelerden sonda, fasizmin zindanlarina kapatildilar.

Buralarda, fasizmin ‘yargl’ tarzi da, niteligine uygundu.
Fiziksel ve siyasal imha!.. Ne var ki, hareketimizin acik
fasizmin saldirilarina yonelik karar1 da kesindi: Hig¢ bir
anlamda teslim olmamak ! Ne iskencede ne de
zindanlarda... Oligarsiye ve fasizme, siyasal onurumuzu
zedeleyecek, kimligimizi lekeleyecek hicbir 06diin
vermemek...

Bu miicadelede, kacinilmaz olarak, cesitli kayiplarimizin
yanisira, firelerimiz de oldu. Onuruyla devrimin ve
hareketin degerlerini, kultirini ytcelterek sehit olan
yoldaslarimizin yanisira, tarihin bu serefine layik
olmadigini gosteren insanlar da oldu. Ne var ki, onlar,
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herhangi bir ikirciklenmeye diismeden, kiicik burjuva
liberalizmiyle hareket etmeden yargiladik, mahkum ettik...
Bu siirecte, diger bazi kentlerin yanisira, en fazla sayida
tutsak alinan insanlarimizin oldugu Istanbul’da yaklasik
300 kisilik bir dava acildi.

Mayis 1981’de baslatilan ve “ek iddanameler”le siirekli
kabartilan bu dava, bugiin, 1991’de heniiz kesin sonuca
ulastirilmamstir.

1981 Mayis'inda baslayan 1984’de birinci etabi son
bulan fasist yargilama siireci, “12 Eylil Hukuku”nun, tiim
fasist  karakteristiklerinin =~ pervasizca  sergilendigi,
tilkemizde ve diinyada esine ender rastlanan 6rneklerden
biridir.

12 Eylil doneminin hukuksuzlugu sergilenmek
istendiginde, THKP-C/MLSPB dava dosyasinda sayisiz kanit
bulunabilir. Bu “dava”nin olusturulmasi da, yiiriitiilmesi de,
herhangi bir hukukun degil, devlet ter6rizminin seyr-u
seferidir.

Istanbul Sikiyénetim 111 Nolu Askeri Mahkeme heyetinin
tyeleri, I. Ordu Komutanhgi’'ndan aldiklar1 emirlere uyarak,
dava dosyasindaki belgelerin  elimize  ge¢mesini
engellediler,  taniklara  baski  yaparak  taniklar
yonlendirdiler,tanik ifadelerini tahrif ederek tutanaklara
gectiler, avukatlarimizi tehdit ettiler, bizleri mahkeme
salonundan zor kullanarak ¢ikardilar. Ve s6zde “yargilama”
stirecinin son bir bucuk yilinda salona hi¢ alinmadik.
Giyabimizda siirdiirdiikleri s6zde “yargilama”y1 1984’te 49
miiebbet, 22 idam ve ¢ok sayida uzun sireli agir hapis
cezalariyla kendilerince karara bagladilar.
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Bugiin artik biitiin kamuoyunca bilinen, o giinlerin baski,
iskence ve yasaklar zinciri altindaki cezaevlerinin her
doneminde; hi¢bir yaptirinma, hi¢cbir bicimde boyun
egmeden direnen MLSPB'nin tutsak savascilari, bu 6duinstiiz
tutumlarini mahkemelerde de siirdiirdiiller. Bagimsizlik,
demokrasi, sosyalizm bayraginin onurlu sesi ve temsilcisi
oldular.

Onlarca yillik ek cezalarla mahkum edilmelerine ragmen
fasizmin niteligini cezaevlerinde ve mahkemelerde de
vurgulamaktan geri durmadilar. Mahkeme heyetinin,
Metris ve diger Askeri Cezaevlerindeki baski ve iskenceleri
himaye eden tutumuna ve durusmalar sirasindaki
usulsizliiklerine tavir alarak, [stanbul Askeri
Mahkemelerinde (belki de Tirkiye'de ilk kez) kimlik
bildirmeyi ve sorgu vermeyi reddettiler.

Basta tek tip Elbise’yi giymemek olmak iizere, “mahkeme
nizamin1 bozucu davraniglart nedeniyle mahkemelerden
atildilar ve “yargilamay1 izleme haklarini”, “savunma
haklarim “, “Savas Hali Hiikiimleri’nin uygulandig1 o
mahkemelerin kendi prosediirti igcinde dahi kullanamadilar.

Istanbul durusmalar sirasinda “siyasi savunma” metninin
hazirlanmasi i¢in yapilan calismalarin taslaklari, aramalarda,
sevkler sirasinda yitirildi. Aym1 donemde, biitiin askeri
cezaevlerinde uygulanan kitap, kagit, kalem yasaklarini ve
dava dosyalarindaki belgelerin tutsaklara verilmesini
engelleyen mahkeme heyetlerinin ve cezaevi yonetimlerinin
tutumlarina kars1 bir tavir olarak, Istanbul Ve cezaevlerinde
kalan siyasetler, mahkemelere savunma verilmemesini genel
karar haline getirdiler. Bu genel karar uyarinca bizler de
mahkemeye hukuki ve siyasi “savunma”vermedik.
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Daha sonra 1988 baslarinda konuyu glindemimize aldik
ve yogun bir c¢alisma sonucunda arkadaslarimiz,
Emperyalizme, Oligarsiye ve Fasizme karsi hiikmiimuzin
gerekceli metnini hazirladilar.

Dipnot:

Bu c¢alismalarda kullanilan cesitli istatistik verilerin,
gercegi tam olarak yansitmamasi kuskusunu dogal olarak
tasiyoruz.Bunlarin, kendi ¢alismalarimizin iirtinii olmamasi,
arastirmacilar1 verileri arasinda farklar olmasi, resmi
istatistiklerin ise giivenilirliginin tartisilir olmasi, bazi
sorunlart da birlikte getiriyor. Sonu¢ olarak bunlari,
saptamalarimiz1 destekleyen veriler olarak gormek
gerekiyor. Ote yandan gosterilmeye calisilan 6zene ragmen
baz1 tekrarlarin olmasi, konularin kendi i¢ biitiinligiini
saglamak amacindan kaynaklandi. Yararlanilan kaynaklar
mutlaka belirtildi ve bunlar diger dipnotlarla birlikte
sonuca eklendi. Ve tiim devrimcilerin elestirileri, kuskusuz
bu tarz ¢alismalarin énemli katkilarindan biridir.
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DUNYA SIMDi DAHA HIZLI EVRILIYOR

Bu c¢alismalarin bitiminden sonra, hatta calismalar
sturerken, diinya, olaganiistii bir hizla devindi, degisti.
Bambagka bir ¢ehre kazandi. Dengeler tiimiiyle farklilasti.
Sovyet-Cin  kutuplasmasindan sona bir dagmiklik
arzetmeye baslayan sosyalist blok tiimiiyle dagildi. Bolgesel
savaglarin patlak verdigi, reel sosyalizmin ¢ozildiugu,
emperyalizmin diinya capinda sosyal, ekonomik, askeri
reorganizasyonlara giristigi, lilkemizde is¢i sinifinin yeni
boyutlar yarattigi, sosyal dinamiklerin degistigi, Kiirdistan
halkinin somiirgeci glclere karsi tarihinin en ciddi
miicadelesini ytlikselttigi yillar yasanmaya baslandu.

20. yuzyilin son on yilina, diinyadaki genel tikaniklik ve
bunalimin, kendisini giderek yogunlasan bir depresyon
seklinde ifade ettigi ¢oziimsuzluklerle girildi.

Bu ¢oziimstzliklerin ulastigl boyutlar; emperyalizmin’de,
reel soslyalizmin’de, kendilerine, bir bicimde yeni yollar
acacag noktalara ulasti. Diinya’da, birbirini infilak ettiren
mayinlar gibi ardarda patlamalarin meydana geldigi bir
deprem siirecine girildi.

Marksizmin yasalari, boyle depremlerin ardindan yogun
ve koklii tarihsel dontlistimlerin yasanacagini vurgular ki, bu
dontstimleri halklar yaratir. Yasadigimiz siireg; diinya
halklarinin iki dev devrimci dalgasinin arasinda yasanan bir
gecis, bir girdap siirecidir. 1917’yle yilikselmeye baslayan
birinci dalga 80’lerde sénmeye basladi ve bu kisa araliktan
sonra daha biiyiik bir dalga yiikselecek...

Son birka¢ yildir diinya sahnesinde emperyalizmin ve
onun ideolojisinin, tarihin yaym geriye dogru cektigi,
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halklar1 kasip kavurdugu, onlarn kana, onlari bellek ve
kimlik yitimine, onlar1 bilin¢ ve inan¢ zaafina mahkum ettigi
bir oyun oynaniyor. Ne var ki, diinya halklarinin dinamigi
ve tarihin onlardan yana niteligi nedeniyle bu gerilim
sureci, halklarin bu kez kendisi i¢in yaratacag patlamalara
ve miicadelelere doniisecektir...

Eksiklikleri ve yanlislari ne olursa olsun, Ekim
Devrimi'nden bu yana yasanan yaklasik 70 yillik bir tarih
diliminin gergeklerinin- ki bu gercekler aslinda, Paris
Komiini'nden bu yana diinya bellegine yazilmaya
baslanmistir- unutturulmaya, yokedilmeye ¢alisildig yillari,
halklarin gergeklerinin yiikselecegi yillar izleyecek.

Bilimsel kaginilmazliklar ve halklarin volantirizmi bunu
saglayacak giictedir.

Bu siirecte, birbirini kosullayan celiskilerinin yanisira,
kendi 6zel seyirlerininde ayrica degerlendirilmesi gereken
emperyalist sistemle sosyalist sistem arasindaki iliski,
emperyalizm lehine agirlik kazanmistir.

Siirecin basinda, emperyalizmin ekonomik, sosyal ve
siyasal tikanikliklar1 en az sosyalist sisteminki kadar
yogundu. Avrupali emperyalistlerin Avrupa Toplulugu
cercevesinde ¢ozlim aradigl, Amerikan Emperyalizminin
ise, Regan’li donemde Amerikan ruhu sahlanisi ile atilim
yaratmaya calistigi bu yillarda emperyalizmin 3. Bunalim
doneminin, 2. Paylasim savasi sonunda olusturulmus
coziimleri eskimekte, diinya emperyalizmi yeni doygunluk
yollar1 aramaktaydi. Entegrasyonun i¢ celiskileri de
kosullarin dayatmalari parelelinde yogunlasmisti.
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Son tahlilde Malta’da empeyalizme Kkarsi teslimiyeti
siyasal olarak belgeleyen Gorbagov, elbette sosyalist bloku
dagitan degil, dagilmishgr belgeleyen kisi olmustur.
Emperyalizm cephesinde yasanan agmazlarin yanisira karsi
cephede yasananlar tam bir kapagi kapali buhar kazani
ornegi idi.

Sosyalizmin temel 6zelliklerinin dahi zaafa ugratildig1 ve
emperyalizmin siddetli kusatmasi altindaki bu iilkelerde,
siyasal devrim siireglerinin, baslayan ama bitmeyen
stirecler olmasinin gerekleri yerine getirilemeyince,
¢ozllme basladi.

Sovyetler Birliginde, Lenin doneminde devrimin yeni ve
canli olusu, o strecteki parti onderliginin o6zellikleriyle
birlesince; gelisen ilerleyen bir donem yasanmisti.

Stalin’li Sovyetler Birligi ise; diinyanin biitiin olaganiistii
kosullurina ve savasin yikici etkilerine, fasist saldirganliga
kars1 sosyalist bir direnis gosterdi. Ne var Ki,
nesnellestirilemeyen doniislimlerin yarattigt  olumsuz
birikimler ve emperyalizmin yarattigl1 basingla, izleyen
donemlerde olumsuzluklar 6n plana ¢ikti.

Daha sonraki siireclerde, sosyalizmi yasatma ve
ilerletmede; toplumda yaratilacak sosyalist ekonomi, kultir
ve politika dinamiklerinin her zamankinden ¢ok daha
onemli oldugu gercegi gerektigi gibi kavranamadig: icin,
buna uygun politikalar yasama gecirilemedi. Toplumun bir
biitiin olarak, sosyalizmin yontem, amag, ve prensiplerini
icsellestirmesi en dnemli ¢oziim stratejisi iken, parti bunun
tam aksi bir rotaya girdi. Bir ¢ok degeri ve gercekligi
kendisiyle menkul hale getiririken kitlelerden koptu.
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Cesitli terimlerle tanimlanmaya calisilan Sovyetler Birligi
ve diger eski reel sosyalist iilkelerdeki ¢oziilmenin ana temasi
budur.Marksizmin, Marksizm adina c¢arpik bir sekilde
savunulmasi ve uygulanmasi nedeniyle sosyalizm adina
sergilenen pratigin modern revizyonizm oldugunu 80 6ncesi
siirecte ifade ettigimiz bu tlkelerdeki reel sosyalizmin, ileriye
doniik yeni toplumsal dinamikler yaratmadan yasamini bu
statiikoda siirdiirmesi miimkiin degildi. En azindan onunla
her planda stirekli ¢atisan koskoca bir emperyalist sistemin
varligina karsi giiclenmesi zorunluydu. Ama bu zornlulugu
niikleer silah yarismasi siirlarinda kavrayip siyasal, ideolojik
ve toplumsal plandaki gelismenin 6nemini géoremyen partiler,
reel sosyalist siirecin sonunu hazirladilar.

Grafigin sosyalizm lehine alabildigine ytikseldigi. sosyalizmin
basta yeni somiirgeler olmak tizere tiim diinya halklari tizerinde
genis bir prestij yarattigi donemin ulusal kurtulus savaslan
donemi olarak belirginlestigi yillar, 60'h yillar oldu. Bugiin,
(Kiiba'nin ve bir kag tlilkenin daha 6zel durumlari disinda ) son
olarak siranin Sovyetler Birligine geldigi ¢6ziilme, daha o
yillarda, dogal olarak en zayif halkadan ug vermeye basladi.

Dogu Avrupa tilkelerinde, basindan beri i¢ dinamigi zaafl
devrimler yasanmasinin yanisira, reel sosyalizm her planda
indirgemeci mantiklar iiretiyordu. Icerde ekonomik
indirgemicilik bu politikanin en somut mantig1 ve
uygulamalart olarak belirginlestirilirken, dis iliskilerde de
ozinde c¢ok farkli bir durum s6z konusu degildi. Ulusal
Kurtulus Miicadelelerine destek ve katki, yeni somiirgelere
sosyalist model ihraci uygulamasina déntismiistii. Bu ihrag
mantik ¢cogu kez devletcilik ve anti-emperyalizm diizeyinde
algilanip uygulanmaya ¢alisildi.
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Dolayisiyla da oncelikle sosyalist kampa bu baglamda
destek ve katilm gosteren iilkeler ¢oziilmeye basladi.
Endenozya, Misir, Somali gibi tilkeler bu gelismelerin ilk
ornekleri oldu. Ayni siirecte, 1956 Macaracistan ve 1968
Cekoslavakya sarsintilari, yanhshklarla dolu Cin sosyalizm
stirecinin bunalimy, yine yanls yontemlerle “¢6ztimlenerek”
gecici olarak atlatildi.Ger¢cekte ise daha sonraki
patlamalarin niivesi kilanarak atlanildi.

Sosyalizme kendi toplumsal dinamiklerinin belirleyiciliginde
degil, ikinci paylasim savasindaki fasist isgalin yarattig ozel
koslullarin itimiyle anti-fasizm geliskisiyle, Komiinist partilerin,
Anti-Fasist Halk Cephesi igindeki etkinligi temelinde gecen Dogu
Avrupa ilkeleri icin sorunlar, Sovyetler Birligin'den daha
sanciliyd.

Genellikle [.Paylasim savasi sonunda ulusallasma
sirecine giren ve c¢ogu sanayilesme dengesini heniiz
oturtamamis tarim iilkesi olan bu iilkeler, Sovyetler
Birligi'nin politikalarinin uydular1 haline geldiler. Sovyet
yardimiyla yasamini sirdiren Dogu Avrupa’ya yapilan
yardimlarin, sosyalizmi yasatmak ve ilerletmek baglaminda
kalic1 bir katkis1 olmadig1 goérilmektedir. Emperyalizmin
cazip organizazyonu Berlin Duvari sovuyla Bat1 Almanya’ya
kayitsiz kosulsuz teslim olan Dogu Almanya, Bonn’un
verdigi cep harchgl ile Bati Almanya tezgahlarina akin
ederek, Emperyalist Blokta, korfez savasina kadar stirecek
gecici bir Almaya korkusu da yaratt.

Diger Dogu Avrupa tlkeleri ise, yeni ve bakir pazar
alanlar1 olarak tokpraklarinin kapilarini sonuna kadar ve
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birbirleriyle yarisircasina emperyalizme actilar.Gii¢lii bir
anti-kominizm ve sovenizm dalgasi, 40 yillik “proleterya
diktatorliiklerini” alasag etti.

Gerceklesen, bir kars1 devrimdi. Kimi kez halk, Elera’nin
incileri ve gardrobu gibi rekli spekiilasyonlarla oyalanirken,
kolay bir darbe karsi devrim siirecini baslatti. Kimi kez de
Polonya’da oldugu gibi ¢arpik sosyalizmin sefil bir duruma
disurdigi halkin tepkileri, dipten gelen dalganin yarattigi
karsi devrime doniistiirildi. Biiytik bir hizla IMF, Diinya
Bankasi, AET fonlar1 ve kredileri, ¢ok uluslu tekellerin
ortaklik girisimleri, dis bor¢landirma, kiiltliir emperyalizmi
aglar orilmeye baslandi.

Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi modelinin basini
cektigi reel sosyalizm bunalimini yaratan en Onemli
celiskilerden biri, diktatorliik ve demokrasi kavramlarinin,
Marksist-Leninist ideolojideki yanitlarinin tam olarak
verilmemesi idi. Kapitalist toplumlarda’da, sosyalist
toplumlarda’da, birlikte yasayan ve biri digerini yok etme
miicadelesi veren demokrasi ve diktatorliik, birbirine karsi
bir imha stratejisi izler. Kapitalist toplumda emperyalizmle
birlikte demokrasiyi yok etme siirecine giren gii¢, burjuva
diktatorligudiir.

Nitekim bugiin diinyada burjuva demokrasilerinden s6z
etmekte artik olasi degildir. Ote yandan, kuramsal acidan
sosyalizm slireci, proleterya diktatorliiklerinin, siniflarin
ortadan kalkislarina kadar proletarya demokrasisi
tarafindan adim adim sondiiriilmesi surecidir. Ne var Ki,
reel sosyalist lilkelerde, bunun tam tersi bir yola girilmis,
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parti ve devlet bir aygit olarak siniftan ve halktan
soyutlanarak, giin gectikce daha “gili¢lii”, daha “kadim”
olmuslardir.

Tarihsel kosullarin yarattigi, diinya sartlar1 ve
ulkelerdeki gelismelerden kaynagin1 alan devrimler,
baslangictaki dogal eksikliklerini doniistirme glici
gosterememislerdir. Bolsevik Devrimi dahil biitiin
devrimlerden sonra, muzaffer Komiunist Partiler ve onlarin
onderleri emperyalist-kapitalist sistemin ve i¢ diismanlarin
saldirilarina karsi sosyalist iktidarin korunmasi igin,
kapitalist ve feodal kalintilarin temizlenmesi, sosyalizmin
insasi surecinin geleceginin garantiye alinmasi icin; giicli
bir parti yaratma ihtiyacin1 dogal olarak duymuslardir.
ktidarin ele alinmasindan sonra, muzaffer partiler, devrim
savasimi kadrolarinin buyik kismin1 sehit vermis
olmalarinin yarattig1 biiytik bur kadro agigiyla eski diizenin
pisliklerinin temizlinmesi ve sosyalizmin adim adim insa
edilmesine girismislerdir.

Sosyalizmi kavramis az sayida kadroyla, devrimin
zaferinin korunmasi, kalintilarin temizlenmesi, sosyalizmin
insaasinin ideolojik, politik, ekonomik, sosyal, felsefi,
kilttrel, hukuki, teknik vb. ¢ok karmasik sorunlarinin
cozilmesi, milyonlarin seferberligi ve iilkenin tim
olanaklarinin degerlendirilmesi... gibi ¢ok yonli bir
faaliyetin yuriitiilmesinin ne denli zor bir gorevler biitiini
olusturdugunu hepimiz kabul ederiz. Boyle bir siirecin
sosyalizmin prensiplerine uygun bir sekilde yasanmasi,
herseyden once, her alanda ihtiya¢ duyulan egitimli kadro
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sorunu oldugu halde en buyiik acik da bu planda ortaya
cikiyor. Dolayisiyla yasanan sorunlarin neredeyse timiiniin
kaynagina indigimizdi, bitiin sorunlarin anasi olan bu
problemi goriiyoruz yine.

Biz sosyalistler, iktidar1 ele aldigimiz andan baslayarak
devleti eritmeyi, tamamen sondirmeyi amaglayan bir
felsefenin  savunuculariyiz.  Buna ragmen, diinya
konjonktiirii ve bolge, iilke sartlari, sosyalistleri parti,
devlet aygitin1 bir donem i¢in bile olsa gili¢glendirme
politikasina itmistir. Bu da, bugiine kadarki sosyalist iktidar
pratiklerinin hemen hemen tamaminda oldugu gibi, devrim
savasiminda olusturulmus kurum, kurulus ve
mekanizmalarin, iktidar ele gecirildikten sonra, parti ve
devlet aygitina doniismesine kosut olarak “partimizin ve
devletimizin otoritesinin tesis edildigi alanlarda baska
otoritelere ve mekanizmalara ihtiya¢ kalmamistir” gibi
mantiklarla halkin katillminin koéreltilmesini ve ortadan
kaldirilmasini dogurmustur.

Bizim edebiyatimiz ne olursa olsun. bunun pratikteki
anlami, smifin ve emek¢i yiginlarin, sosyalizm insasi
sureclerine aktif ve bilingli katihmini saglayacak yerel
insiyatiflerin yok edilmesidir. Boyle bir ortamda parti ve
devlet mekanizmasi, tek gii¢ ve otorite olmustur.

Giderek parti ve devlet yapisi toplumdaki cikarcilar ve
lckagitellar goziinde, ikbal kapisi haline gelmistir. Ve bu zararh
unsurlar, parti-devlet otoritesi arkasma siginarak c¢ikar ve
ayricaliklar elde etmek icin gesitli yontemlerle bu mekanizmalara
sizmislar, onu icten ice kemirmislerdir. Sosyalist bilince sahip
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kadrolarin sayica azhg, giglii bir denetim mekanizmasi
kurulmasina olanak vermemistir. Denetimin zayiflig ise parti ve
devlet gii¢ ve olanaklarinin sahsi ¢ikarlar adina kullanilmasi v.b
uygulamalarin yayginlasmasin getirmistir.

Giderek parti ve devlet halktan kopmus, halka yabancilasmis
ve bu makanizmalar i¢cinde yer alan insanlarin olusturdugu
ayricalikll bir kast dogmustur. Biirokrasinin fel¢ eden otoritesi,
ekonomik indirgemecilik, enternasyonalizm anlayisindaki
carpiklik, bunlarin timiyle es 6nemde sosyalist insanin
yaratilamayis1 sosyalizmin 70 yillik pratigini oldukca geri bir
noktaya itmistir.

Son donemde reel sosyalist lilkelerdeki ¢oziillis ve ¢okiis
surecinde sosyalist degerlere ve ideallere sahip ¢ikan
toplumsal giic ve dinamiklerin c¢ok ciiz bir varhk
gostermesinin kaynaginda; onlarca y1l halk kitlelerinin gozii
oniinde sosyalizm adina yapilmis rezaletlerin yarattigi
birikimin yol a¢ctig1 yaygin kitlesel tepki yatmaktadir. Bu
tepkiyi kendi c¢ikarlarina gore yonlendirmeyi beceren
emperyalist sistem, modern revizyonist yoOnetimlerin
kendilerine sagladig1 objektif destekle gelismeleri istedigi
kanala sokabilmistir.

Biitiin bu gerileyise ve ¢okiise ragmen onlarca yillik
sosyalist ~ uygulamalarin olusturdugu kazanimlar,
emperyalizmin bir siire i¢cin sundugu boyas1 ve diinyanin
gecici illizyonu ortaya ¢ikinca, halklarin kaybettigi
degerlere yeniden sahip ¢ikmasi yolundaki siirecin de ilk
maddi 6zellikleri olusacaktir.
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Sovyetler Birligi'ndeki gelismelere siyasal noktay1 koyan
Gorbacov doneminin soyleminde, yer yer dogru teshisler ve
¢6ziim yollar olmasina karsin, pratikte ve resmi sonuglarda
olumsuz gidise ket vuracak ve onu doniistiirecek dnlemler ve
mekanizmalar yerine, onlarin kendi mecralarinda kalmalarini
doguran politikalar saptanmistir. Sonug¢ olarak Glasnost ve
Perestroika, merkezi planlamanin ¢6ziilmesinin, liberalizmin
etkinlik kazanmasinin reformu olmustur. Boylelikle, kiigtik
capta 6zel milkiyet olanagy, isletme ve devlet kuruluslarina
ithalat-ihracat yetkisi, uluslararasi emperyalist tekellerle
ortaklik kosullar, fiat esnekligi, is hacmine bagh vergi sistemi
gibi sosyalist iretin tarzina aykir1 6zellikler reel sosyalizmi
tiiketme yarisina girmistir.

Bu sonug, sosyalizmin kendi gerceklerine yabancilasma
stirecinin tanimidir. Bu yabancilasma, Gorbagov dénemiyle
baslamamis, Gorbagov doneminde patlama ve artik kendini
siyasal olarak da ifade etme siirecine girillmisti. Ve her
halka, kendi o0zelliklerine, giiciine bagh olarak c¢oziilir.
Herseye ragmen 70 yillik bir birikim stirecinin yasandigi
Sovyetlerin ¢oziiliisii Romanya, Macaristan ya da Dogu
Almanya’'nin  c¢oziilistiyle o6zdes olamaz. Nitekim
Sovyetler'de goziiken c¢esitli “farkli egilimlerin” de
kendilerine siyasi ifade yollar1 bulabilmesi, simdilik ciliz da
olsa bir direnisin gostergesidir.

Uluslar sorunun bitin yakiciigiyla celigkilerini
yansitmasi Sovyetlerin en biiyiik problemlerinden biridir.

lleriye dogru ¢6ziim yolunda halklarin kimliginin tekrar
tarih sahnesinde boy gostermesi gerekirken, bu
gerceklesmemis, diger eski reel sosyalist lilkelerin ardindan
Sovyetler Birliginin de emperyalizmle asamali bir
teslimiyet iligkisi gelistirmesi glindeme gelmistir.
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Emperyalizmin en o6nemli atardamarlarindan birinin
militarizm oldugunu ve militarizme karsi miicadelenin
emperyalizme karsi topyekiin miicadele kapsaminda ele
alinmasi gerektigini atlayan Sovyetler Birligi, “Diinya
Baris1” yaftasina sigindu.

Bu baglamda 6nce emperyalist demogojiye teslim olmus,
karsilikli silah indirimi goériismeleri ile actif1 sayfayi
Malta’da yeni bir boyuta sigratmistir.Diinyadaki belli bash
celiskilerin bir diger 6nemli 6gesi olan ulusal ve toplumsal
kurtulus savaslarinin da, bu genel havaya bagh olarak ¢ok
ciddi boyutlarda gerilemesi, Nikaragua orneginde oldugu
gibi, zaferi kazanan devrimci partinin yonetimi se¢imle iade
etmesine kadar varmistir.

Sosyalizmin gerileyen prestiji, sosyalist sistemin ve
ulusal kurtulus savaslar: dalgasinin tiim diinya halklar i¢in
ne denli biliylik anlamlar ifade ettigini, bu yillarda ¢ok daha
yakic olciilerde somutlastirmistir. Sadece sosyalistler degil,
hemen hemen biitiin toplumsal ideolojiler ve kesimler,
gercek niteliklerini, o6zelliklerini, kimliklerini, iradelerini
yitirmislerdir. Inangsizlik, inkarcilik, siiphecilik en yaygin
Olciiler olmus, bu ortami hiimanizmle yenmeye c¢alisan
insanlik, salt hiimanizmin ne denli gercek otesi bir hayal
odugunu gormiistiir.

Bush ve Amerikan emperyalizmi, bu tarihsel firsati
gerektigi sekilde degerlendirdi. Dizginlerden bosalan ABD,
siyasal, ekonomik ve askeri tistiinliiglinii, yepyeni bir ¢ehre
verecegi yeni bir diinya yaratma yolunda kullanmaktadir.
Ortadogu ¢ikarmasinin en oOnemli amaclarindan biri,
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temelleri o6nceden yaratilmis olanaklarin {zerinde,
Amerikan emperyelizlinin “diinyanin en biiyik ve 6ziinde
tek” efendisi roliinti pekistirmek, bunun altini ¢cizmektir.

Bu arada, 6zelde Ortarogu’ya, emperyalizmin stratejik,
ekonomik ve siyasal ihtiya¢lar1 dogrultusunda yeni bir sekil
verilmesi, silah ve petrol tekellerinin tikanikliklarinin
asilmasi, emperyalist bloktaki celiskilerin ABD lehine ¢6ziime
kavusturulmasi, Sovyetler Birligi'ne askeri ve siyasal planda
son bir ders verilmesi ve tamamen sindirilmesi, Kiirdistan ve
Filistin  halklarinin  gelismekte olan miicadelelerinin
setlenmesi, 6ziinde bodyle bir siirecin rolii icin 6teden beri
gayretle donatilan Irak’in bigilen bu rolii farkli yorumlayarak
girdigi bolge glicii havalarina son verilmesi, Ortadogu’daki
Uzakdogu'daki olas1 gelismeler hesabedilerek, (ve bu
bolgelerin cazip olanaklar gozetilerek ) buralarda somut
askeri varligin doguracagi avantajlar gibi ¢esitli hedefler, ayni
strateji cercevesinde gerceklestirilmis oldu.

Diinyadaki bu gelismelerin, iilkemiz dahil, biitiin yeni
somiirgelerde gerilla, orgiit ve partilerinden, revizyonist
cepheye varincaya kadar, siyasal tablonun neredeyse biitiin
cizgilerini olumsuz yonde etkilemesi gercegini iyi
coziimlemek gerekir. Genelde sosyalizmin halklar tizerindeki
prestijinin zaafa ugramasi sonucunda, ilerici-demokrat
kesimlerin umutsuzluk ve inangsizlikla sarsilmasi, kimilerinin,
partileri ile birlikte diismana teslim olmasi belki daha kolay
anlasilabilir. Ama diin Marksist Leninist ideolojiyi savunmak
adina, halklarin miicadelesi adina diismana kursun sikanlarin,
bugiin belleklerini ve kimliklerini yitirerek biiytlik bir bosluk
icinde savrulmalarinin sebebi nedir?
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Bu durum sosyalizmi degil, onun tahta sablonlarini
savunmanin kaginilmaz sonucudur. Onlarin yaptiklar,
cogunlukla, sosyalist tulkelerin herhangi birisini sosyalizmin
kalesi olarak ilan edip ona yonelme, ona siginma, tapinma ve
biat etme tutumudur.

THKP-C’nin, evrensel temalarin tizerinde ytikselen 6zgur
cizgisinin ve tezlerinin herseye ragmen ayakta kalmasinin
nedeni, sosyalist ideoloji anlayisi ve 6zgiicline giivenindeki
tutarhligidir. Bu temelde, bagimsiz strateji ve taktikler
yaratma halkalarin1 dogru yakalamistir. Dolayisiyla, kendisi
evrensel bir gerceklik ve kimlik haline gelmis, kaliciliginin
ve basarisinin yolunu ¢izmistir.

KURDISTAN HALKI DUNYAYA MEYDAN OKUYOR

Diinyadaki biutin bu karmasa ve bilirsizliklerin
icerisinde, bir halk, yiizlerce yillik tarihinin en belirgin ve
yogun sayfalarini yaziyor. Diinyamiz, yaygin bir ¢oziiliis ve
gerileme donemine tanik olurken Kirdistan Ulusal
Kurtulus Savasi nezdinde halklarin yeni atilimlarinin da
miijdesi veriliyor.

Ideolojik plandaki bashca eksikliklerimizden biri olan
Kemalizm sorununun yanitlar1 1987’de resmilesirken,
ulusal sorun konusundaki goriislerimizin resmi nitelik
kazanmasi gecikti. Konu oteden beri tartisildigr ve
belirgenlestigi halde devam eden bu gecikme, kuskusuz
onemli bir eksiklikti. Uluslararas1 somiirge tilke Kiirdistan,
kendi gerceklikleri ve tercihi ile dogru olam yaparak, ayri
orgiitlenmesini ve miicadelesini yaratmis, kendi kurtulus
yolunu cizmeye baslamistir.
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Yillar boyu Tirk solunda, “sémiirge”, “ilhak”, “ezilen
ulus”, “ayr1 orgiitlenme”, “ortak orgiitlenme” problemleri
tartisildi. Bir ulusun kendi kaderini saptama hakki, baska
birilerinin bu hakki “tanima” tartismasinin anlamsiz bir

soylemden ibaret oldugu dogal ve tarihsel bir haktir.

S6z konusu ulus, bu hakki, ayr1 bagimsiz érglitlenmesi ve
onderligi ile kendi insiyatif ve cizgisi ile kullanacaktir. Ortak
Cephe’de  Ozel Birlesik  Programlarda,  halklarin
miicadelelerinin ¢akistigl noktalarda, biitiin enternasyonalist
dayanismalarda oldugu gibi elbette bulusulacaktir.

Bu enternasyonalist dayanismay1 daha guglii, gerekli ve
zorunlu kilan, 6zel kosullarin s6zkonusu olmasi, Uluslararasi
Somirge Kirdistan'in tulke tahlili ve orgiitlenme tarzi
konularinin zorlama tartismalara sokulmasini gerektirmez.
Ayni sekilde bu nedenle, bilinen kavramlarin, Marksizmin
terminolojisinin alabildigine zorlanmasi ve ayni anlama gelen
sozcliklere ayri islevler yliklenmesi de gerekmez.

Tirk solunun genel olarak sovenizmi gercek anlamda
asamadigl, oOzel kosullanma ve olumsuz geleneksel
ozelliklerden siyrilarak durumu uzun bir siire objektif
degerlendiremedigi bir gercektir.

Kiirdistan ¢oziimlemeleri, orgiitlenme tarzi tartismalari,
cesaretle parcalanmasi gereken eski geleneksel yargilarin
lizerinde yiikselemez. O iilkeye iliskin ¢oziimlemeleri, diger
cozlimlemelere  adapte etmeye c¢alisarak  yapmak,
yanlisliklarin 6nemli nedenlerinden biri olmaktadir.

Kald1 ki Kiirdistan sorununun tartisiimasi ve ¢o6zimi
Misak-1 Milli ile sinirlanamaz. Dért parcanin miicadele ve
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orgitlenme sorunlart bir bitin olarak irdelenmek
zorundadir. Bir biitlin olarak degerlendirmekten sz ederken,
biitiinsel disiiniip parcada ¢6ziim {retebilmeyi ama
parcadaki ¢oziimlerin, Kurdistan'in butiinliginiin kurtulusu
stratejisine bagli olarak planlanmasini kastediyoruz.

Bu baglamda tek tek sinirlari iginde kaldig1 her tlkenin
tarihsel, siyasal, sosyal ve ekonomik o6zelliklerini bagh
problemleri ve taktikleri olmasi gereken Kiirdistan'in, bir
biitiin olarak da stratejisi ve miicadelesi olmak zorundadir.
Onun, bu ulusal zorunlulugunu parcalayarak kaderini baska
bir ulusun kaderiyle 06zdeslestirilmesi-diisiiniillemez-
gerektigi savunulamaz.

Biitiin Ortadogu halklarinin kaderinde son derece yakin
cizgilerle birbirine bagl noktalar olmakla birlikte, bu ulus,
biitiin soyut tartismalarin yanlishklarini yenerek, kendi
oznellikleri icinde, kendi tarihi, sosyal, kiltiirel ve
pisikolojik 6zelliklerinin ortaya koydugu ulusal bilincinin
dogurdugu gercekliklerini yasamalidir.

Kirdistan iilkesinin smnirlar1 icinde bulundugu diger
tlkelerin de bagimhlik ag1 icinde olmalari. bu tlkelerle
Kiirdistan'in bagimhlik iliskisinin ¢6ziimlenmesinde bir
zorluk yaratmamaldir. Ciinkii ortada herkesin bildigi son
derece somut ve yakin tarihsel gercekler vardir.

1.Paylasim Savasi sonunda, emperyalizm bu iilkenin
tarihsel ve toplumsal dinamiklerini, Ortadogu’ya vermek
istedigi yeni bicime uygun olarak yeniden parcalamistir.
Dolayisiyla uluslarasi konferanslarda ¢izilen sinirlarla,
emperyalizm bu programini, ¢ift yonli bir taktikle
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gerceklestirmistir. Tiirkiye, Iran, Irak ve Suriye’den elde
ettigi ¢ikar ve bagimhlik iliskilerinin karsiliginda,
Kirdistan’t somiurgelerine riisvet olarak dagitmistir.

“Al ve yut” denilen bu ilkenin bu son pozisyonu,
gercekte emperyalizmin tercihidir. Devletlerarasi Somiirge
gerceginin boyle bir siire¢ sonunda yaratilmis olmasi,
hakim ulusun emperyalizmle iligkisinin su ya da bu bigimde
olusu ile gelismez.

Kuzey Kiirdistan’da 84’ten bu yana silahli miicadele
temelinde Kiirt Devrimci Gerillalarin yarattiklar1 olgular,
Kiirdistan tarihinin simdiye kadarki en gti¢lii olgularidir. Bu
durum, halklarin kurtulusu yolunda silahli micadelenin
belirleyiciliginin ve 6neminin altin1 bir kez daha c¢izerken,
Kirdistan’t bitin diinyanin giindemine giglii cizgilerle
sokmustur. Baglantili olarak, hala Kiirtlere ayr1 6rgiitlenme
ve miicadele hakki “taniyip tanimama”(?) konusunda
disiinen ve tartisan kesimlere de tartismasiz bir yanit
olusturmustur.

Simdi butiin Ortadogu halklar1 gibi, Tiirk halkinin da
tarihe karsi gorevleri kapsaminda, Kiirdistan’a karsi en
onemli gorevi de kendi micadelesini yiikseltmektir.
Boylelikle, emperyalizm ve  Ortadogu’daki fasist
Oligarsilerin Ortadogu diizeni sarsilacaktir.

Bu diizen, Ortadogulu Halklar lehine bozulacak ve
kaderleri birbirleri ile her zaman oldugundan daha fazla
yaklasmis olan bu halklar, ayrn orgilitlenmeleri ile
yarattiklar1 kimlikleriyle, ortak cephelerde bulusacaktir.

Enternasyonalist dayanismanin en gilizel o6rnekleri,
Ortadogu Halklarinin bu tarihsel dinamigiyle yaratilacaktir.
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TURKIYE DEVRIMCI ALTERNATIFININ ORTAMI VE DINAMIKLERI

12 Eylul, Tirkiye'de siyasal, ekonomik, sosyal, kiiltiirel
vb. tim alanlann kapsayan geriye dogru radikal bir
degisimin doniim noktasi olmustur.

Oligarsinin emperyalizm ile iliskilerinden, Oligarsi
ittifaki icindeki sinif ve katmanlarin ¢eliskilerinin
¢oziimiine, kabaran ve nicelik olarak olduk¢a o6nemli
boyutlar kazanan devrimci hareketin  ytikselisini
bogmaktan, toplumun yeniden sekillendirilmesine kadar
bir¢ok celiskinin topyekiin ¢éziim siireci olan 12 Eylil ve
sonuglari, toplumsal giicler ac¢isindan, aradan gegen yillara
ragmen ne yazik ki heniiz asilmis degildir.

1971’de, sonuglandirilmayan bir operasyon olan 12
Mart'tan da alinan derslerle ve elbette, ABD basta olmak
tizere uluslararasi iliskilerin sinanmis senaryolarinin
tecriibeleriyle gerceklestirilen 12 Eylil amaglarinin tiimiine
ulasmistir. Oligarsik ittifak icinde tekelci sermayenin
etkinligini, saglam ve tartisilmaz kilma sonucu yaratilmistir.
Yukaridan asagiya gelistirilen kapitalizmin ulastigi yeni
sermaye birikimi ve uluslararasi tekellerin
(emperyalizmin) gelistirmeye c¢alistigi yeni ekonomik
boyutlar icinde de bdyle bir diizenlemeye gereksinim
vardir. Bu dilizenleme, kuskusuz salt ekonomik bir
diizenleme degil, siyasal ve Kkiiltiirel egemenligin de
pekistirilmesini iceren bir diizenlemedir. Bu sayede, bir
kurum olarak devlet de yetkinlestirilmistir, sarsilmaya
baslayan geleneksel imaji ve otoritesi yeniden tesis
edilmistir.
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Zor'un buytyen roli ve etkinligi, ¢c6ziimu suriincemede
kalan biitiin problemlerde kullanilmistir. Sadece toplumsal
muhalefeti ezmek yolunda degil, her tiirli yeniden
organizasyonda, gorece ozgiurliiklerden, kazanilmis haklara
kadar emekci halklarin tiim haklarinin gaspinda zor, tek
yontem olmustur.

ANAP iktidar siireci de 12 Eylil stirecinin dogal devami
olmustur. Ulkenin kiiltiirel ve psikolojik biitiin degerleri
sarsilmis, yozlastirilmistir. Depolitizasyon, dejenerasyon
had safhaya ¢ikarilmistir. Bir yandan gligli bir terdr dalgasi,
bir yandan “Tiirk-islam Sentezi” formiilasyonlariyla islenen
fasist ideoloji ve emperyalist kiiltiirle toplumun her kesimi
bombardimana tutulmustur. Ote yandan burjuva muhalefet
de biiylik oOlciide etkisizlestirilmistir. Ayrica radikal dinci
akimin blyiiylip gelismesi, sol hareketin hala asamadigi
zayifliklar nedeniyle, yeni ve glcli bir potansiyel tehlike
olusturmaktadir.

Eylil 80 den once gercekten ciddi gelismeler gostaren
devrimci hareket, ne yazik ki askeri fasist diktatorliik
doneminde gorevlerini yerine getirememistir. Yilkselen
grafigine ragmen, 12 Eyliil 6ncesinde devrimci hareketin
niteligi, niceligine denk diismiiyordu.

Bu siirecten payimiza disen sorumlulugu aliyoruz.
Clinkl stratejimizin gerektirdigi miicadele ¢izgisini
layikiyla hayata geciremedik.

Geri ¢cekilmemize, fasizme teslim olmamamiza ve 1984’e
kadar miicadelemizi kesintisiz olarak yetersiz de olsa
stirdiirmemize ragmen donemin siyasal gereksinmelerini,
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donemin politik-askeri gorevlerini biz de basariyla
gerceklestiremedik. Ama kuskumuz yok ki, miicadele dolu
gecmisimizde oldugu gibi bundan bodyle de iilke
kosullarinin  gerektirdigi miicadele ve Orgilitlenme
taktiklerini tretip, uygulama siireci i¢inde kitlelerle her
alanda bulusup kucaklasacagiz. Hareketimiz, inkarciliga,
sag ya da “sol” tasfiyecilige ve icazetli sosyalist akimlara
odiin vermeden, politik-askeri savas metodlarini
uygulamada celiklesecek ve Kkitleler icinde kok salacaktir.
Halkla 6zdeslesecek, halkin kendisi olacaktir.

Diinya ve tilkenin tiim moral bozucu faktorlerine ragme
Ekim Devrimi oOncesinde savasan sosyalist militanlarin
ihtilalci dinamizmi, kararliligi ve coskusu ile savasilacak.
Devrimin iradesinin uzlasmaz temsilcileri olarak,
Oligarsinin kalelerine dalga dalga saldiracagiz ve zafer
bayragini hedefe dikecegiz.

Ve hareketimiz, bu zor, uzun soluklu ama onurlu goérevi,
mutlaka yerine getirecektir.

YA ZAFERE ULASACAK,

YA OLUMLE BULUSACAGIZ!...
Hasan Sensoy/Mayis 1991 /Bartin Cezaevi
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TURKIYE HALK KURTULUS PARTISI/CEPHESI-MARKSIST
LENINIST SILAHLI PROPAGANDA BIRLIGI NICIN
SAVASIYOR?

Partimiz, THKP-C/MLSPB, fasizmin mahkemelerini muhatap
almayr ve Oligarsinin herhangi bir kurumunun kendisini
yargilamasint Emperyalizm ve Oligarsiye verecegi hesabinin
olmamasindan hareket ederek siddetle reddetmektedir.

Oligarsi, esir aldig1 savasc¢illarimizi sorgulamak ve
yargilamak cesaretini gosterebilmesinin hesabini da ayrica
verecektirr. Bu cirmiin bedeli; basta Amerikan
emperyalizmi olmak tlizere onun biitiin isbirlikcilerine
odettirilecek, tarih ve halkimiz karsisinda bu tavrin
senaristleri'de, oyunculari’da gerillalarimiz tarafindan
yargilanacak, hiikiimler infaz edilecektir.

Insanllk ve diinya gériisiimiiziin icerdigi derin
hiimanizm adina, bu kanli zor oyununun siradan ve
goniilsiz oyuncularina onerimiz odur ki, bizim degil
cagimizin hilkmii olan ideoloji ve savasimimiz karsisinda
zaman gecirilmeksizin teslim olup pismanliklarini dile
getirsinler ve affimiza ugrama sansini kagirmasinlar.

Gercekte, Tirkiye Halk Kurtulus Partisi/ Marksist
Leninist Silahli Propaganda Birligi'nin Emperyalizme ve
Oligarsiye yonelik gerekgeli hiikmi; ideolojisinin, yani
stratejik hattinin ve tahlillerinin olusturulma nedenlerinin
ifadesidir. Diinya ve iilkemiz gergeklerinin  bir
kompozisyonudur. Burada bir kez daha s6z konusu
kompozisyonu-yarinin kesin kildig1 zaferin bugiinki
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sozciileri olmak sifatiyla-onurla cizecegiz. Hiikiim, bu
toplumsal gerceklik tarafindan verilmistir.Bizler sadece
bunlar iilkemiz kosullarinin gerektirdigi bicimlerde ifade
eden sosyalist diisiince ve eylemin neferleriyiz.

Hi¢ kimse yanilgiya kapilmamalidar ki; parti, Oligarsiye
kars:1 diistincelerini savunma temelinde dahi hesap verme
durumunda degildir. Bizim, Emperyalizmin ve Oligarsinin
kacinilmaz sonucunu tayin edecek hesaplasmamiz,
toplumsal ve siyasal yasamin her alaninda politik-askeri
savasin  gerektirdigi = yontemlerle  yiritilir. Bu
hesaplasmanin arenasi Ulkemizin biitiin kentleri, biitiin
daglari, kasabalar1 ve koyleridir. Sanilmasin ki, savasimizi
ve devrim programimizi iistlenme onurumuzu, bdyle
zincirlenerek “sanik” sandalyesine oturtuldugumuz icin
gicu azalmis seslerle haykiracagiz... Hayir ! Disiincemiz,
aynit bicimde yasamaya devam ettigi, edecegi gibi, bu
zincirlerin altinda da higbir sekilde zaafa ugramamuis,
yenilmemis, gerilememistir. Bunlar bizim her solukta alip
verdigiliz siarlardir.

Ve bu solugumuzu enggelleme sansina sahip olma
imkansizliginizdan dolayi, bundan 6nce binlerce kez
silahimizdan, kalememezden, sesimizden dinlemis
oldugunuz ve bundan boéyle de ytlizbinlerce kez dinlemeye
devam edeceginiz gibi, iste bugiin bu vesileyle yine ayni
solugu alip veriyoruz.

Tirkiye devriminin politik-askeri yapilanmasi olan
THKP-C /MLSPB, 12 Eylil acik fasizmi evresinde
Emperyalizm ve Oligarsi kurumlarinca “devleti yikmaya
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tesebblis etmek ve bu yolda silahli o6rgit olusturmak”
savlar1 temelinde, partimizin tutsak alinan savasgilarinin
nezdinde “yargilanmak” istenmistir. Asil amag¢ ve gercgek;
devrimimizin manevi ve maddi siddetinin karsisina fasist
terorii bu sekilde de dikmeye ¢alismanin beyhude c¢abasi
olsa da, perdenin 6ntindeki goriunti budur...

Ne var ki, Oligarsinin bu iddias1 bizi tanimlamaktan
fersah fersah wuzaktir. Oligasinin hi¢bir iddianamesinin
tarihsel savasimizi kapsayabilmesini nesnel anlamda
olanakli goérmiiyoruz. Cinkii biz Spartakiis'ten beri
savasiyoruz. Clnkld biz, sadece Tiirkiye Cumhuriyeti
Devlet'inin yani, TC smnirlariyla tanimlanmis Tiriye ve
Kuzey Kiirdistan’a hiikmeden Yankee emperyalistleri ve
onun yerli isbirlik¢ilerinin = koéhnemis, c¢arpilmis,
damarlarindaki zehirli kan da ¢ekilmis, hilkat garibesi bir
ucube haline getirilmis devletini yikmaya tesebbiis
etmedik. Bizim kimligimizin bu sekilde sinirlandirilmasina
izin vermemiz mimkiin degildir.

Onu, elbette ve hi¢ kimsenin en ufak bir edisesi olmasin
ki, yikacagiz. Kendi tilkemizin bu giinkii durumunu, tarihin
iIrmagina caglar boyu susmayacak yeni bir pinar gibi
akitmak iizere, kesintisiz devrim siireciyle doniistiirecegiz.
Savasimiz 1969’dan beri somut olarak, 1970 Aralik’'indan
beri resmi olarak ilan edilmistir. Ve elbette birikimi daha
derin bir gecmisten gelen eylemimiz siirmektedir.

Fakat bizi salt bu tavrimizla tanimlamak da yanlistir. Biz,
Meksika daglarinda Zapata ile doéguistiik. Biz, Benito Suarez
ve Qorfirio Piaz’la Fransizlar1 yendik. 1871’de Paris
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Komiinciileriydik. 1905-1917 Devrimleriyle Rus Carligini
yerle bir edip diinyanin ilk sosyalist bayragini burglara
cikardik. Bolivar, Morelos, Artigas ve Carrara’larla
bagimsizlik savaslar1 verdik. Mao Tse Tung'un, Kim Il
Sung’un, Ho si Minh'in askerleriydik ve Cin, Vietnam, Kore
devrimlerini gerceklestirdik.

1895’te tekelci kapitalizmin saldirganliga karsi ilk
isyanlarda Jose Marti ile karsi koyanlarda bizlerdik.
Ispanya’nin Latin Amerika’da son ¢iiriimiis koklerini saldig
Kiba'yl, ezilmekte olan biitiin yeni somiirge halklarinin
mesalesi olacak sekilde gli¢lii yalimlarla alevlendirdik. Ve o
gizel adada Amerikan Emperyalizminin heybetli
goruntisiini bir kere daha dize getirdik. O goriintiiniin
mum 1s1ginda buyitilmis parmak c¢ocugun dev golgesi
oldugunu kanitladik.

Ona, heniiz hafizasindan silinmesi miimkiin olmayan
1975 Saygon bozgununu, kendisini orada bogdugumuz
batakliklar1 hatirlattik. Yine 1975’de Mozambik, Gine-
Bissau, Angola’da Portekiz somiirgeciligine son verdik. Ve
Beyaz Saray’in bir kez daha karalar baglamasini sagladik.
Emperyalistler aras1 II. Paylasim Savasi esnasinda
Yunanistan daglarinda Aris’in askerleri, Fransiz yeralti
direniscileri, Yugoslavya ve Bulgar partizanlar bizlerdik...

Tarihin atesi yorgunluk tanimiyor, durak bilmiyordu.
Hicbir kasirga gilicii onun alevlerinin her giin biraz daha gok
kubbeye yiikselmesini engelleyemiyordu. ‘Ilahi Adalet’ degil
ama tarihsel adalet, er veya ge¢ ama mutlaka adini yeni
tilke adlariyla ifade ediyordu. Bilimsel gerceklerin siyasal
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coziimlemeler halinde yazdig1 devrim programlari, kursun
gecirmiyordu. Her pratigimiz bilgimizin dogrulugunun
olc¢iitli, her bilgimiz pratigimizin yeni verileri oldu. Yasam,
bilgi kuraminin temeli idi ve materyalist felsefe, evrensel
olgularca her giin bir kez daha kanitlandi...

Egemen giicler, savasi kacinilmaz kildi. Ciinkii verili
diizen, gercekten insanliga ve halka karsi ilan edilmis bir
savastl. Ve onlar savaslari, durumlarinin biitiiniyle
bilincinde  olmayan Kkitlelerin  kaniyla beslenerek
gurbiizlesmek icin yturuttiiler.

Bizse, tarihsel zor ile c¢ikiyoruz, bu vahsetin karsisina.
Zoru, uzlasmaz sinif karsithgini yok etmek igin, toplumlari
savastirilamaz duruma getirmek, siiresiz ve sonsuz bir
barisi saglamak i¢in kullandik, kullanacagz.

Zaferimiz mutlak, bastigimiz toprak kuvvetlidir. O
nedenledir ki, diinya niifusunun biiyiikk ¢cogunlugu objektif
olarak, potansiyel olarak bizden yanadir. Bugiin karsimizda
olan zayif ve derin i¢ geliskilere sahip egemenlikler, ellerini
havaya kaldirmaya, teslim olmaya mahkumdur. Ciinki,
“6liim vurmustur damgasini alinlarina”...

Ve biz ilerleyecegiz. Buglinkii durum ne adildir ne de
dayanilacak gibidir. Vietnam’da Amerikalilarin vahseti, Nazi
toplama kamplarinin dehseti, Hirosima ve Nagazaki toplu
kirimlari, Hollandalilarin Endonezya’daki utanmazhgi,
Filistin'in insan ruhunu bedeninden oynatan yiiregi ve
Latin Amerika halklarinin ¢ektikleri acillar hala bazi
insanlara ¢agimizin evrensel gerceklerini gosteremediyse,
bunun suglusu gercekler degildir. O insanlari, 6nlerine
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atilan sofra artiklarina boyun egme tevekkiilii ile yogun bir
karanlik icinde yasamaya zincirleyen kosullardir. Bu tablo,
tilkemizde’de insanliga yarasir renklerle boyanacak.

San Martin’in Andlar’a yaslanisy, Bolivar'in diizenli
ordulara Boyaca'da ugrattigi hezimet, General Pershing’in
Panco Villa'y1 gizleyen dogal gii¢clerin anlamini ¢6zme
basiretsizligi, Sandino’nun Nikaragua’daki yenilmezligi gibi;
partimizi de esasta yenilmemis, yenilmez kilan glig, tilkemiz
topraklarinin  gergekleridir, tilkemizin halklaridir ve
sirtimizi glivenle yaslayacagimiz daglarimizdir,
kentlerimizin esaret zincirlerinin patlama potansiyelidir.

Nicin bu denli cesur, bu denli gii¢liiytiiz? Ciinkii halklar
cesurdur. Halklar bilgedir. Bilgi gelisiminin ve birikiminin
nitel adimlar1 olan bilimsel sicramalar, somut kesifler,
buluslar, saptamalar her kim tarafindan gerceklestirilmis
olursa olsun, son adimi atan hangi sinifa mensup olursa
olsun ilerleme daima halklarin yiriyiisiine paralel
olmustur. Boyle kilinmistir...

Matematik, fizik, biyoloji, astronomi, antropoloji ve tim
diger bilimler materyalizme hizmet etmistir. Ciinki
materyalizm bunlarla biitiinlesmis, onlarin zemininde var
olmustur. Ve elbette, materyalizm de halklarin kurtulusu,
evrimlesme ve gelisme yolunda cagdas c¢igirlar agmistir.
Kant'in agnostisizmini , Comte’un pozitivizmini Spercer’in
evrimciligini, Camus’un sa¢maciligini, Heidegger ve
Sartre’nin existansiyelizmini ve idealizmin her tiirlii tonunu
silip siiptiren, sirtin1 yere getiren diyalektik ve tarihsel
materyalizm; diinyay1 ve savasi (siiflar miicadelesini)
“canlh algilamadan soyut disiinceye, buradan da pratige”
gotiirerek, diinyay: degistirmekle 6zdestir.
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Biz, iste bu temeldeki bilimsel bir savasin
fonksiyonerleri oldugumuz i¢in haklyiz, cesuruz gugliiyiiz.
Tirmanirken, ytriirken, silahimizi ateslerken, yazarken,
konusurken... Yolun basinda bir avu¢ gerillamizla
diismanin binlerce tam donanimli ve egitimli polisine, silah
altindaki (simifsal olarak yoldasimiz olan) onbinlerce
askerine kars1 dururken, elindeki biitiin maddi olanaklarina
(ama manevi tiikenisine) ragmen burjuvazinin, feodalizmin,
tefeci asalaklarin gelecek korkularini boyunlarina asarken,
fasizmin terorine, katliamlarina, iskencelerine,
daragaclarina, zindanlarina karst boyun egmeden
direnirken, bu direniste ona boyun egdirirken gercekten
tarihin ta icindeyiz, kendisiyiz.

Soyutlamayla degil, mekanik olarak degil, siradan bir
cikarim sonucu degil, basit sloganlar kapsaminda hi¢ degil
ve hele iyimser veya salt hiimanist olusumuzdan degil,
tarihle 6zdeslesme cizgileri icinde oldugumuz i¢in, gelecek
bu gergeklikle ortiistiigli icin, halkin kendisi oldugumuz
icin; tarih adina, gelecek adina, iilkemiz adina ve biitiin
enternasyonal degerler icin sadece biz konusabiliriz.
Sadece biz yargilayabiliriz. sadece biz savunma isteyebiliriz.

Ve nihayet gereken hiikmii de biz veririz. Bu gercekligi
baz1 indirgemelerle bir kez de soyle ifade edelim: II.
Nikola’dan, Hitler'den, Batista’dan, Somaza’dan, Franko’dan
geriye kalan nedir bugiin? Ya Lenin'den, Sandino’dan,
Ernesto Che Guevara’dan kalanlar... Onlara dair yasayan
olgular, yasatilan degerler... Veya, Kizildere'de katledilen
Tiirkiye Halk Kurtulus Partisi'nin politik 6nderi ve Turkiye
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Halk Kurtulus Cephesi’'nin komutani savascis1i Mahir Cayan
ve diger yoldaslarimizdan geriye kalan; yasayan olgulardir.
12 Mart fasizminin halkimizca lanetlenmis tezgahlarindan
kalanlar1 kiyaslayalim; Yoldasimiz Hiiseyin Cevahir
Maltepe’de, bundan on alt1 y1l dnce 1971°'de katledildigi
halde halkimizin soylu bir evladi olarak bugiin hala canlidir.
Fakat onun cezalandirdigimiz katili Cihangir Erdeniz artik
sadece bir mezar tasidir. Oyleyse tarihi kim belirliyor, kim
yaziyor ve gelecegin sahibi kimdir?

Onlarin hukukunu, Ingiliz Hobbes’in dedigi gibi “Ger¢ek
degil, yetke yaratmistir” Bizim hukukumuzu ise mazlum
halklarin ¢agdas gercegi yaratti, yaratacak. Burjuvazinin
hukuku, kurallar1 ve yasalari, geligkiyi tanrilastirdi. Ciinkii
onun varlik kosulu, onun gelecegi celiskinin yasamasi,
derinlesmesi, cogalmasi ve ona hizmetiyle miimkiindi.

Bizse evrensel celiskilerin iskenderleriyiz. Kilicimizi
kaldirip indirme siirecleri agir, giigliiklerle dolu, uzun
erimli olacaktir, kacinilmaz... Ama burjuvaziyi,
emperyalizmi onlarin geri biraktirilmis ilkelerdeki
asalaklarinin yasam ve c¢eliskilerine her lilkede son darbeyi
indirecegimiz gibi Kiirt ve Tiirk halklarinin iilkelerinde de
boyle olacaktir.

THKP-C/MLSPB, emperyalizmin bu iilke halklarinin
boynuna astigi 40 milyar dolarlik dis borcun yarattig
zullim ve sefalet i¢in savasiyor.

Sadece Ozal Hiikiimeti zamaninda ana para ve faiz olarak

odenen milyarlarca dolar1 sofrasindan vermek zorunda
kalan Tirk ve Kiirt halklarinin adaleti i¢cin savasiyor.
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Kirt halkinin yuizyillar boyu siiren esaretinin son
bulmasi i¢in savasiyor.

Amerikan emperyalizminin Sinop, Piringlik, Izmir
Yamanlar, Adana-Karatas, Malatya-kiirecik, Ankara-Belbasi,
Sinop-Samsun arasi  Karaburun, Adana-incirlik’teki
tslerinin varhiginin ne anlama geldigini bildigi icin gizli
isgal ordusunun golgesinde yurdun dort bir yaninda
yukselen bu askeri ve teknik somiirge komplekslerinin
yarattig1 ulusal onursuzlugu yenmek icin savasiyor.

ABD ile yapilan sayisiz ikili anlasmalar (ki, hiikiimetlerin,
bilinenlerin 6tesinde donem doénem telefonlarla dahi gizli
saticilik fiilleri icine girdigi biliniyor) ve askeri paktlar
yoluyla emperyalizm stratejik tampon bolgesi olmasina
isyan ederek savasiyor.

Egemen cete Oligarsinin, halklarimizin her tirli zor
yoluyla kafasina sokmaya c¢alistigi hayali bagimsizligin
gercegini yasamak / icin savasiyor.

Sadece kar, daha olgun, daha usta yontem ve anlayislarla
bezetilerek derinlestirilmis bir sOmiiri sistematigine
dayanan yeni somiirgeciligin de, daha 6nceki somiirgecilik
bicimleri gibi ‘ulusal’ kavramlarla, ulusalcilikla herhangi bir
baglasiklig1 yoktur. Tekelci burjuvazi ve onun ittifaklar
oligarsik ceteler, milliyet¢i degil ulusal haindirler. Bu
konudaki tavirlarina daha iyi, daha fazla ve daha elverisli
kosullarda isbirligi, somiirli, egemenlik stratejisine gore
belirler, ona bagiml kilarlar.

Bu durum karsisinda proletarya, yoksul koylilik ve
onun ittifaklarini kapsayan stratejimizin devrimci tanimi
dogmustur: Emperyalizme, Oligarsiye ve Fasizme karsi
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politiklesmis askeri savas stratejisi... Iste partimiz; bu
anlayis, bu gereklilikle ve bu yol tlzerinde savasiyor,
miicadele ediyor,

Giderek artan bir yoksullasmayi, sadece govdeleri degil
kafalar1 ve yiirekleri de mengene icine alarak saglayan
egemen ceteciler, 1980 basindan 1986’ya kadar ulusal
gelirin kisi basina 300 dolarin tUzerinde bir dusis
kaydetmesine ragmen Kkitlelerin agirlikli olarak siikuta
devam etmesini ancak ag¢ik fasist terorle saglayabildiler.

Gergekte, tamamen bireysel haznesine hapsedilen
insanlarimizin bir bardak suyunda firtinalar kopuyordu ve
o firtinalar, o kisilerin okyanuslarindaki en ¢apl firtinalar
kadar dehsetliydi. O kadar gergekti. Fakat ne yazik ki, o
kosullardaki savruluslar da genel olarak o denli
¢oziimslizdi... Partimiz, bu ¢ozimsizliklere karsi da
savaslyor. Insanlarin esen, toplulmsal,erdemli ve onurlu
varliklar olarak yasamlarini siirdiirebilmelerinin iilkesini
gercek kilmak icin...

TUSIAD'1n, finanse ettigi ve basta yonlendiricilerinden
oldugu Ozal Hiikiimetini, politikasindan birazcik saptigi
veya arzu ettigi basariy1 saglayamadigr vakit “kendi
kafasindan dis ticaret teorileri tretmekle” sugladigi bir
‘bagimsizhk’  iilkesinde  yasiyoruz. TUSIAD  aym
perspektifini buyurmaya devam ediyor; “Higbir tilke (bunu
bagimh iilkeler anlayniz) kendi bildigi gibi ithal ikamesi,
giimrilk himeyesi, i¢c sanayi ve KITleri destekleme
politikalar1 takip edemez. Dis ticaret teorisinin (bunu da
emperyalizmin ekonomi tizerindeki belirlemeleri anlayiniz)
gercekleriyle bagdasmayan hicbir ekonomik tedbir
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basariya ulasmaz”diyor. Ulkedeki niifiisun en zengin %20’si
ulusal gelirin %6011 alip gotiriiyor ve Anayasa’da sosyal
refah devletinden, esitlikten, adaletten, hukuktan
sozediliyor. Bunun ad1 devlet riyasidir. Bunun adi, fagsizmin
karakteridir.

Nerede sinif celiskileri daha fazla keskinse orada devlet
o denli giiclii gosterilmeye, giicliilik imaji yaratilmaya
calisilir. Oysa bu “gii¢” imaji, korkunun ve uluslurarasi
takelci burjuvazinin kendisinin de gayet iyi bildigi ka¢inillaz
sonucunun panigi ile oynanan bir komediden 6te anlam
tasimaz. Fakat ne yazik ki, o komedinin 6biir yiiziinde veya
tarihin kulisinde halklar vardir.

Ve oynanan oyun onlarin emegiyle, kaniyla somiiriilerek
sahneye konur. Partimiz bu kanli oyuna son vermek, onun
perdesini indirerek tarihin gercek oyuncularini, halklari
tarihin sahnesine ¢ikarmak icin var olmustur.

Bicare ve zavalli egemenlerin bu tarihe karsi koyma
eylemleri bos bir ¢igliktan Oteye gitme sansina sanip
degildir. Siddeti, saldirganlig1 ve isini yapmadaki ustalig1 ne
kadar artarsa artsin, ¢agin tanimladig1 kaderinden yakasini
kurtarabilmesi imkansizdir. O kaderin hiikmu, tlkemizde
partimiz 6nderligindeki halklarimiz tarafindan yerine
getirilecektir.Bu yolda 1970’de somutlanan savasimizi
partimizin 6nder ve savascilari, sehir gerillas1 eylemleriyle
yiikseltmislerdir. O dénemde yoldaslarimizin; “Isciler,
Koyliiler, Askerler, Yurtseverler, Aydinlar “Halkimiz”
baslugiyla yayinladiklar1 1 Nolu Tiirkiye Halk Kurtulus
Cephesi Bilteni'nde ifade ettikleri gibi; “Artik isyan etmek
zamani” idi Ve Biiltenimiz su sekilde devam ediyordu:
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silaha sarilmak, isgalci dismani alasagr etmek icin
harekete gecmek zamani gelmistir.

Onlarin bugilin bilyiik goriinen gili¢leri ve imkanlari
bizlere wviz gelir. onlar bir avug, biz ise milyonlariz.
kaybedecegimiz hig bir sey yoktur ama kazanacagimiz koca
bir diinya vardir.

Biz, THKC olarak diyoruz ki:

1- Amerikan emperyalizminin hakimiyeti ve yerli usagi
somiriici smiflarin  iktidarin1  yikmak, bagimsizlig
kazanmak i¢in tek yol silahli kurtulus savasidir.

Tirkiye Halk Kurtulus Cephesi, bu yolda miicadeleye
kararli biutin yurtseverleri kucaklayan halkin savasci
oncilerinin oérgutidir.

Tirkiye Halk Kurtulus Cephesi, miicadelesinde Tiirkiye
isci smifinin savas Orgiti olan Tiirkiye Halk Kurtulus
Partisinin o6nderligini Kabul Eder ve miicadelesini onun
emir ve kumandasi altinda ytrttir.

2- Turkiye Halk Kurtulus Cephesi, Amerikan
emperyalizmini ve kopeklerini iilkeden kovana Kadar
miicadele etmeye ve her sart altinda en son savascisi
ollinceye Kadar savasini siirdiirmeye kararhdir.

3- Tirkiye Halk Kurtulus Cephesi'nin diismanlari,
Amerikan emperyalistleri, finans kapitalistler, toprak
agalari, araci ve tefeciler, Amerikanc1 asker-sivil
biirokratlar ve biitiin halk diismanlaridir.

4- Tiurkiye Halk Kurtulus Cephesi'nin temel gorevi
Amerikan  emperyalistleri ve yerli —miittefiklerinin
olusturdugu disman cephesini c¢okertmek ve yikmak,
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halkin sirtindan elde edilen biitiin milkleri kamulastirarak
Cephe’nin savas giiciinii yiikseltmek, gerekli malzemeyi ele
gecirmek, baski ve zor kuvvetlerini parcalamaktir.

Turkiye Halk Kurtulus Cephesi, kendi saldir1 noktalari
disinda kalan hedeflere yonelen ve halkin saflarina da zarar
veren hicbir maceraperestin ve gangsterin sorumlulugunu
tzerine almaz. Cocuk kagirmak, kadinlara ilismek,
emperyalistlerle dogrudan dogruya iliskisi olmayan
kimselere, esnafa, parababasi bir avu¢ hain disindaki orta
derecedeki zenginlere, yani orta burjuvaziye saldirmak,
zarar vermek devrimci eylem olamaz. Bunlar adi
gangsterlik olaylaridir.

Tirkiye Halk Kurtulus Cephesi, bu gibi olaylar siddetle
kinar. Amerika’lli emperyalistlere, finans Kkapitalizmin
temsilcilerine, zalimlere ve halk diismanlarina yonelen her
harekete ise saygi duyar ve bunlar1 sonuna Kadar destekler.

Demokratik halk iktidarini yaratma yolunda ideolojik,
ekonomik, demokratik ve politik cephelerde yukardaki
anlayislar 1s18inda 1970’ten itibaren THKP-C, 1975’ten
itibaren MLSPB adi altinda stirdiirdiiglimiiz savasimizin
kaynagini daha iyi anlayabilmek icin, THKP-C/MLSPB nicin
savaslyor sorusunun yaniti diinya ve tilkemiz gergeklerinin
lizerini agmakta yatiyor. Clinkii bu sorunun yaniti, diinya ve
onun bir parcasi olan iilkemizin diiniinde ve bugiiniinde
yatiyor.
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iKINCI BOLUM:
DUNU BUGUNU iLE YASADIGIMIZ DUNYA
- KAPITALIZMIN DOGUSU

Kapitalizm, bir yandan miilkten yoksun ya da hemen
hemen yoksun hale getirilmis halk kitlelerinin tcretli
serbest ¢alisan koleler durumunda oldugu, 6te yandan
Uretim araglarinin esas olarak kapitalistlerin ve onun
baglagiklarinin elinde bulundugu toplum diizenidir. Uretim
araglarinin kapitalist miilkiyet altinda tutulmasi temel
olgusu, toplumsal yapilanmanin her alaninda etkisini
gostermekte ve hakim tretim iliskilerine bagl olarak,
toplumsal iliskiler bu temel karaktere uygun bicimler
almaktadir.

Kapitalist tretim bi¢imi, iki asamada gelismistir; tekel
oncisi kapitalizm (serbest rekabetgilik) ve tekelci
kapitalizm (emperyalizm). Her ikisi de sOmiirii temeline
dayanmaktadir. Aralarindaki ayrim, tekel 6ncesi donemin,
kapitalizmin serbest rekabet olgusuna dayandigi ve tiretici
giclerin az ¢ok diizenli olarak yiikselen bir ¢izgi izleyerek
gelistigi bir donem olmasi, buna karsilik tekelci donemde
gelismenin yerini sistem olarak genel bir bunalimin
almasindan kaynaklanmaktadir.

Diinyada burjuva devriminin gerceklik kazandigy,
kapitalizmin bir sistem olarak egemenlik kurdugu ilk tilke
Hollanda oldu. Ama feodalizmin bagrindan dogarak gelisen
ve burjuva devrimler yoluyla siyasi ve hukuki anlamini da
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bulan Kkapitalizmin gelisme seyrini, Ingiltere ornegi
lizerinde 6zetleyecegiz. Ciinkii Ingiltere’de kapitalist
iliskilerin egemenligi sanayii devriminin yolunu agacak,
sanayi kapitalizminin dogusayla da kapitalizmin tekelci
asamast ve giderek bir diinya sistemine doénilismesi,
oncelikle ve biitiin tipikligiyle yasanacakti.

Serfligiin 14. yy'in sonlarina dogru fiilen 6nemli oranda
ortadan kalktigi ingiltere’de, bu yiizyihn sonlarinda 15.
yy'iIn donemide angaryanin da kalkmasiyla, gelismeye
basladi. Serflik ve angaryanin kalkmasiyla, yeomanlar
denilen biiyik toprak sahiplerinin topraksiz koyliileri
Ucretli isciler olarak tutmaya baslamalar1 ve bir kisminin
ticarete yonelmesi, feodalizmde var olan prekapitalist
iliskilerin galismesinin ve ticaret burjuvazisinin bir smif
olarak dogmasinin yolunu acti.

Yeomanlarin giiclenmeleri gidirek kiiciik tireticiyi yikima
ugratirken kapitalist tiretim iligkilerinin ilerleyisi agisindan
onemli bir gelisme oldu; Tarimla ugrasmay: terketmeye
baslayan yeomanlarin; donemin kosullari i¢cinde daha ¢ok
para anlamma gelen hayvanciliga (koyunculuk)
yonelmeleri durumu ortaya c¢ikti. Hollanda dokuma
tezgahlarinin yiin istemi, Ingiltere’yi siirekli ve daha ¢ok
yun ihracina sevketmekte ve tarimciliktan daha ¢ok karl
olan bu siireg, kii¢iik iiretimin yikilmasiyla kosut 6zellikler
tasimakta idi. Dolayisiyla koyunculugun daha sinirli emege
dayanmasi. toprak sahibinin insan emegi gereksinmesinin
giderek azalmasi; miilksiizlesen, issizlesen  koyli
kitlelerinin kirlardan kentlere yonelmelerini getirdi.
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Boylece 200-300 Kkisinin yasadigi koyler, 2-3 c¢obanin
yasadig1 otlaklara doniisiirken, kentler yasayabilmek icin
emegini satmaya hazir issiz yiginlarla dolmustu.

Sahip olunabilecek koyun sayisinin sinirlanmasi,
koylerin yikilmasinin yasaklanmasi gibi yasalar, Kkilise
miilkiletinin kaldirilmasiyla hi¢bir yaptirim gliciine sahip
olmadan etkisizlesirken kentlerdeki ucuz emek olgusu
Ingiltere’ye, yalnizca yiin ihra¢ etmek yerine kendi dokuma
tezgahlarinda tretim olanagl taniyinca kapitalist iliskiler
hizla gelismeye basladi. Yiikselen yeni sinif olan burjuvazi,
1648 Devrimi yoluyla tst yapt kurumlar1 agisindan da
gereksindiklerini bulacakti. Avrupa’da egemen gig
durumuna gelmenin yolu artik agilmisti.

Marks, paranin sermayeye doOniismesini, sermaye
araciligiyla arti-deger liretiminin ve arti-degerden mutlak,
nisbi ve ek arti degerler yoyuyla daha fazla sermayenin
olusturulmasinmi acikladiktan sonra, celiskili gibi goriinen
bir noktaya dikkat ceker. Ama der, sermeye birikimi arti-
degerin varliginy, arti-degerin kapitalist liretimini, kapitalist
iretim ise, meta ureticilerinin ellerinde daha oOnceden
oldukca ybiiyiik bir sermaye ve isgicli kitlesinin
bulunmasin1 6ngoriir. Buradaki hareketin biitiinii, bu
nedenle kisir bir déngii gibi goriniir vee bundan ancak
kapitalist birikimden once, bu iiretim bi¢ciminin sonucu
kdegil, ¢cikis noktasim1 gosteren bir ilkel birikimin (Adam
Smith’in deyimiyle daha o6nceki birikimin) bulundugunu
kabul etmekle kurtulmak mimkiindiir. (1)
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Ilkel birikimin yukarida bilirttigimiz olusum siirecini ise
soyle tanimlamaktadir: Sermayenin ilkel birikimi, yani tarih
icinde ilk meydana gelisi nasil olmustur? Ilkel birikim,
koleler ve serflerin dogrudan dogruya tvretli isciler
durumuna gelmeleri ve bdylece yalmzca bir sekil
degisikligine ugramalari ile olmadikea, ancak ilk tireticilerin
miilksiizlestirilmeleri, yani sahibinin emegine dayanan 6zel
miilkiyetin karsiti olarak, is araglar ile is dis1 kosullarin
ozel kisilere ait oldugu yerlerde var olur. Ama bu o6zel
kisilerin var olup olmamalarina gore , 6zel miilkiyetin
niteligi farkl olur.

Bunun ilk bakista kendilerini gosteren sayisiz o6zel
bicimleri, bu iki u¢ arasinda yer alan ara asamalara denk
diser.

Emekg¢inin iretim araglar tzerindeki 6zel miilkiyeti
ister tarimsal, ister manifaktiir, ister her ikisi de olsun ,
kiicik isletmelerin temelidir. Kii¢liik isletme, genel
toplumsal Uretim ile emekcinin kendisinin 6zgur kisiliginin
gelismesinin temel kosuludur. Kuskusuz bu kii¢lik iiretim
bicimi, kolelik, serflik ve diger bagimhlik iliskileri altinda da
soz konusudur. Ama bunun serpilip gelismesi, tim
canliigina kavusmasi, uygun klasik seklini almasi, ancak
emekcinin  kendi kullandig1 iretim araglarinin 6zel
miilkileti ile olur. Yani isledigi topragin koyliisii ve bir
hiiner sahibi olarak kullanldig: aletlerin zanaatgisi olmasi
gerekir.

Bu tretim bi¢imi topragin parcalara béliinmesini, diger
lretim araglarinin dagilmis olmasini 6ngoriir. Bu durum,
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tretim araglarinin bir yerde toplanmasini disladigl gibi,
tretim siiregleri igcindeki elbirligini, isbélimiinii, toplum
tarafindan doga giiclerinin denetim altina alinmasini,
tretken bicimde kullanilmasini ve toplumsal {retken
guclerin 6zglirce gelismesini distalar.

Bu liretim bicimi, ancak dar ve az c¢ok ilkel siniflar
icerisinde hareket eden bir liretim sistemi ve toplum ile
bagdasabilir. Bunu siirgit duruma geetirmek, Fecgueur’un
hakli olarak dedigi gibi, “alaladeligin evrenselligini ilan
etmek olur”. O andan itibaren, toplumun go6gsiinden
yepyeni glicler ve tutsaklar filiz verir ama eski toplum
diizeni bunu engeller ve baski altina alir.

Bu diizenin yok edilmesi gerekir ve yok edilir. Bunun yok
edilmesi, yani bireylerin mali olan dagmik iretim
araglarinin, toplumsal ve yogunlasmis birimler, pek ¢ok
insanin clice miilkiletinin bir kag¢ kisinin dev miilkiletine
dontstiriilmesi, biiylik halk yiginlarinin, topraktan, yasama
aracglarindan ve is araglarindan yoksun hale getirilmesi,
halk yiginlarinin bu korkung ve 1stirapl miilkstizlestirilme
islemi sermayenin tarihinin baslangicini olusturur.

Bu, bir dizi zor yontemini icerir. Dogrudan dogruya
treticilerin milkstzlestirilmesi, acimasiz bir vahsetle ve en
bayagi en rezil, en c¢irkin tutkularin diirtisi altinda
gerceklestirilmistir. Tek ve bagimsiz emekcinin deyim
yerindeyse, kendi i¢ kosullariyla kaynasmasinin sonucu
olan o06zel miilkiyetin yerini, bagskalarinin, yani Tcretli
iscilerin sozde serbest emekgilerinin somiirilmesine
dayanan 6zel kapitalist miilkiyet aliyordu.
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Kapitalist sanayi burjuvazisi, mekanigin uretime girmesi
ve sermayenin sanayiye yonelmesi iki basat olgusu ile; 15.
yy'dan itibaren diinya ¢apinlda iliski ve ¢eliskiler zemininde
gelisme kosullart bulmustur. Daha 6nceki iretin
iligkilerinin gelismelerinin seyriyle kapitalist tretim
iliskilerinin seyrini ne hiz, ne yogunluk ve ne de giderek
giclenen baglarla hiikmettigi diinya c¢apindaki genislik
acisindan kiyaslamak miimkiindiir.

Tarih, sanayi kapitalizmine son derece dinamik kosullar
sunmus ve o kosullar diinyayr dort nala fethetmesini
getirmis, ama ayni hizla kendi ¢okiintiisiini ve ¢oziliisiini
yaratacak gucleri ve onun bogazini hi¢ birakmayan bunalim
olgusunu yaratmistir. O kosullar, sermayenin birikimi,
genisleyen pazarlar, hizla yer degistiren toplumsal siniflar
ve yine 17.yy boyunca, ticaret kapitalizmiyle kiiciik sanayi
kapitalizminin dalasina tanik olmustur. Akabinde sanayi
kapitalizmi “birakimz yapsinlar, birakiniz gecsinler”
ilkesiyle teorilesen liberalizm 15181nda tahta oturmustur.

“Kuskusuz, pek c¢ok gli¢lii lonca ustasi, daha da fazla
bagimsiz kiiciik zanaat¢i ve hatta lcretli emekei, kiiglik
kapitalist durumuna gelmis ve ticretli emegi giderek artan
Olclide somiirerek ve dolayisiyla birikim saglayarak tam
kapitalist olup c¢ikmiglardir... Orta caglardan c¢ok farkl
olarak ekonomik toplumsal bigimlerde olgunlasan ve
kapitalist tiretin tarzina donmeden 6nce de guand meme
(gene de) sermaye sayilan birbirinden tamamen degisik iki
sermaye bicimi devralindi, tefaci sermaye ve tiiccar
sermayesi”.(2)
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Tefeci sermaye tarihin ilk sermaye bicimidir. Daha ilk
caglardanitibaren gercek karsilifi olmamakla birlikte,
benzer nitelikleri i¢ginde bir anlam yaratmis vee kullanim
degerlerinin degisim degerlerine doniismesi ile tefecilik de
belirginlismistir. Ozellikle, mal degisimindeki &diing
alisveris karsiligi kabarma, ilerde para degisiminde ayni
yontemle gerceklestirilen para alisverisinde yeni tefeci
sermaye halini alacaktir.

Feodalizmin ¢6ziilen déneminde, sadece bir transferden
ibaret olan, deger yaratma ile veya tiretim etkinligiyle ilgisi
olmayan tefecilik ciddi bir rol oynamistir. Bu rol Hintlilere
unlii destanlar1 Mahoromato’da “Ey krallar kral tefecilik,
sen dunyinin bitiin zenginliklerine sahip olabilirsin”
dedirtecek kadar asalak ve iirkiitiicii bir aktivasyon haline
geldi, Feodal beylerin, yerlerini kentli tafecilere terketmek
zorunda kaldiklar1 19.yy'in ilerleyen siireclerinde ipotek,
tefeci sermayenin en 6nemli araci oldu. Bugiin, kapitalistin
toprak tlizerinde faiz, kar ve rant g¢eki elde etmesi, topragi
uzerindeki ipotek borcu, yillik faizine esit bir faiz borcu
yukselmistir. Kiiciik toprak miilkiyeti, onu kac¢inilmaz
olarak sermayenin elinde koélelige stiriikleyen gelismesiyle,
Fransiz ulusunun biiytik cogunlugunu yar1i maymun magara
adamlarina ¢evirmistir”(3)

Transferci niteliginden otiirti, toplumsal zenginliklere
katki ksaglama baglaminda, ticaret sermayesinin tefeci
sermayeden farki yoktur. Onun roli, sanayi sermeyesinin
dolasimini saglamaktir. Bu énemli noktadan dolay:1 sanayi
sermayesi ilerki donemlerde de bezi durumlarda ticaret
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sermayesi ile catisacak, fakat ne kadar giiclii ve etkin
duruma gelirse gelsin onu ge¢meyi tercih edecektir. Meta
sermayesi, yatirnminin karsiligini bir an 6nce alip yeniden
genisletmek ister. Ve o sekilde kar oranini artirir. Bu
nedenle bilingli olarak sanayi sermayesi, arti-degerin bir
béliimiini ticaret sermayesine birakir. Bu durum ayni
zamanda yeni rekabetleri de engelleyen bir avantaj saglar.
Ve ticaret sermalesi boylelikle arti-deger yaratmaksizin
dagilimdan payini alir, sémiirtle katilir.

llkel birikimin yanisira, kapitalizmin hizla gelismisini
saglayan ve giderek Kkapitalist iiretim biciminin sadece
kokeni degil, belirleyici faktori olan olgu, arti-degerdir.
Kapitalizmin mutlak yasasi olan arti-deger somirisi,
gelisebilmek icin ederinden fazlasini veren bir metaya
gereksinim duyan kapitalizm gelismenin bu istemine insan
emeginin ya da daha dogru bir deyimle emek gilicliniin
piyasada bir meta gibi alinip satilmasi1 ve degistirme
degerinin bir unsuru olarak kullanilmasiyla; kapitalist
gelismenin ve onun var olusunun temel dinamigi olma
ozelligi kazand.

Insan emeginin bir meta gibi almp satilmas
kapitalizmden o6nce de vardi. Keza treticiye irettiginin
karsiligini ancak kiiciik bir boliimtiniin verilmesi temelinde
ylkselen somiri, smnifli toplumlarin tim bicimlerinde
gorilmekteydi. Ancak arti-degerin farki, serfin tersine
emekcinin  varliginin  degil, emegin meta olarak
kullanilmasi, amak giicliniin degisim degeri yoluyla alinip
satilmasidir. Is¢i sinifinin yaratmis oldugu toplam degerle,
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kapitalistlerin bu sinifa 6dedigi Ucret arasinda stirekli bir
fark vardir. Yani is¢i sinifi, yarattifi degerin ancak bir
boliimiiniin  karsiligini alabilir. Aradaki fark, iscilerin
yarattig1 fazlahigi verir. Bu fazlalik (arti-deger), ilk agizda
kapitalist sinifin elinde toplanir, sonra kapitalist sistemin
diger somuriicu gigcleri arti-degere mutlak arti-deger;
emegin verimliligini artiran teknik yeniliklerin uygulanmasi
tarzinda cogaltilan arti-degere nisbi art1 deger adi verilir.

Tefecilik ve ticaret yoluyla meydana gelen para
sermayesinin sanayi sermayesine donlismesi, kirsal
yerlerde feodal hukuk diizeni, sehirlerde de lonca orgiitleri
ile onlenmisti. Bu engeller feodal toplumun c¢o6ziilmesi,
kirsal niifusun miilkstizlestirilmesi ve kismen
topraklarindan atilmasi ile ortadan kalkti... Amerika’da
altin ve giumisiin bulunmasi, yerli halkin koékiniin
kazinmasi, kolelestirilmesi ve madenlere gomiilmesi, Dogu-
Hint adalarinin ele gec¢irilmeye baslanmasi, Afrika’nin
karaderi ticaretinin av alani durumuna getirilmesi,
kapitalist liretim caginin pembe renkli safak isaretleriydi.
Bu pastoral gelismeler, ilmkel birikimin belli bash
adimlariydl. Bunu savas alani tiim yer yuvarlagi olan,
Avrupali uluslarin ticaret savasi izledi. Bu savas,
Hollanda’'nin  Ispanya’ya  baskaldirmasiyla  bagladi.
Ingiltere’de Jakobenlere kars: dev boyutlara ulast1 ve Cin’de
Afyon Savasi ile biiyiik paya donilisen uzakdogu. Zor, yeni
bir topluma gebe her eski toplumun ebesidir. Zor, kendisi
bir ekonomik glictiir.”(4)
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Bilimsel gelismelerin ve hizli makinilesmenin uretime
yagmasinin yarattigli olanaklar sanayi sermayesinin
atilimina gii¢ verdi. Ingilizler 1757’de Plassey savaslariyla
baslattiklar1 Hindistan asalakligini, Bengal’de ne buldularsa
Londra’ya tasimakla stirdiirdiiler.

Ve ilk kez 1759’da Iingiltere Bankasi tarafindan
gerceklestirilen para ihraci, son derece 6nemli bir tarihsel
olgunun daha yolunu agiyordu. Ingiltere’nin  bunu
yapabilmesindin kolay bir sey yoktu. Ciinkii Hindistan’dan
sagladifi 40 milyon sterlinin yanisira Ingiliz Sanayinin
sermaye temeli olmak tizere Hindistan'da kullandig1 kole
emegi ile, ilaveten 40 milyon sterlin daha elde etmis
bulunuyordu. Ve bunlar. mevcut birikimlerinin iki misliydi.

“Somiirge sistemi, ticaret ve deniz ulasimini bir limonluk
gibi besleyiep olgunlastirdi... S6miirgeler. tomurcuklanan
manifaktiirler icin pazar lizerindeki tekel araciligi ile artan
bir birikim sagladi. Avrupa disinda diipediiz talan,
kolelestirme ve Kkatillik yoluyla ele gecirilen servet,
anayurda tasinarak sermayeye cevrildi... (5) Bugiin sanayi
Ustliinligl ticaret tstinligu anlamim tasiyor. Oysa gercek
manifaktiir doneminde, sanayi tistiinliigiini saglayan ticari
Ustlinliiktir. SOmirgeler sisteminin o sirada oynadig tistiin
roliin nedeni iste budur.

Bu arada, yine 6nemli olgulardan biri haline gelen ve
kapitalizmin gelisme seyri lizerinde farkli kimliklere
biirtinerek halklarin boynundaki ilmeklerin sifati olan
bor¢lanma sistematiginden s6z etmek gerekiyor.
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“Koklerini daha orta ¢aglarda Cenova ve Venedik'de
buldugumuz kamu kredisi, yani devlet borg¢lar1 sistemi,
manifaktiir dénemi sirasinda genellikle biitiin Avrupa’yl
sardi. Doviz ticareti ve ticaret savaslari ile birlikte somiirge
sistemi, bunun igin itici bir glic hizmeti gordii. Boylece ilk
kez Hollanda’da kok saldi. Kamu borglari, yani devletin
yabancilagsmasi bu devlet ister mutlakiyet, ister mesrutiyet
ya da cumhuriyet olsun- kapitalist ¢caga damgasini vurdu.
Ulusal zenginlik denen seyin, modern halklarin ortak
miilkiyetene giren kisli, bunlarin devlet borglariydi. Bunun
zorunlu sonucu olarak, bir ulus ne kadar borglu olursa, o
kadar zengin olur seklindeki modern 6greti ortaya cikarildi.
Kamu kredisi sermayenin credo’su (amentii) durumunu
aldi.(6)

“Kamusal borlanma ilkel birikimin en glgli
kaldiraglarindan birisi durumunu aldi... Ulusal adlarla siislii
biiylik bankalar, baslangicta hiikiimetler yaninda yer alan
ve elde ettikleri ayricaliklar1 sanayide devletlere Kkarsi
verecek duruma gelen o0zel spekilatorlerin kurduklar
sirketlerdi... Devlet borg¢lar ile birlikte, cogu kez su ya da
bu halktaki ilkel burukim kaynaklarindan birini gizleyen
uluslararasi bir kredi sisteni dogdu... Develet borglarinin;
destegini, yillik faiz, vb 6demelerini karsilamak durumunda
olan kamu giderlerinde bulmasi gibi, modern vergilendirme
sisteni de, ulusal istikrar yoniindeki etkinligi, onun ayrilmaz
parcalarindan biri olan himaye sistenmi ile daha da
artirilacakti... Himaye sistemi, fabrikatér imal etmeye,
bagimsiz emekgcileri miilksiizlestirmeye, ulusal lretim ve
gecin araclarini sermayelestirmeye, ortacaga 6zgi lretim
tarzindan modern tiretime gecis donemini zorla kisaltmaya
yarayan bir aracti.”
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“Somiirge sistemi, kamu borglari, agir vergiler, himaye,
ticari savaslar vb. gercek manifaktiir déneminin bu
cocuklari, biiyiik sanayinin ¢ocukluk donemi boyunca dev
gibi bilyudiler. Masum insanlarin ugradiklar1 biyiik
katliam bu sanayinin dogusunun habercisiydi. Krallik
donanmasi gibi, fabrikalar da insanlar1 zor ve baski yoluyla
saghyordu... Kapitalist tretim biciminin ebedi doga
yasalarinin yerlesmesi, emekgiler ile emek kosullar
arasindaki ayrilma silirecinin tamamlanmasi, bir kutupta,
toplumsal uretim ve gecim araglarinin sermayesi, karsit
kutupta halk kitlalarinin ticretli emekciler, “6zgiir emekci
yoksullar” olarak modern toplumun yapay urinleri
durumuna dénitstirilmesi... Eger para, Aviger'in dedigi
gibi, “diinyaya bir yangindan dogustan kan lekesiyle
geliyorsa, sermaye tepeden tirnagi kan damlayarak
geliyor.(7)

Feodalizmin bagrindan ondan daha ileri bir toplumun
kapitalizmin dogmasi ve giderek onun yerini almasi siireci,
aynt zamanda uluslasma siireci anlamina gelmekteydi.
Feodalizm doneminde, Avrupa’ada siyasal birim olarak,
feodal kralliklar, imparatorluklar icinde o6zerk feodal
otoriteler, derebeylikleri goriilmekteydi. Kralliklar merkezi
otoriteyi saglamaktan yoksun bulunmakta, yerel yasa ve
olciiler, gesitli milliyetler, birbirinden degisik gelenekler,
kralliklar icinde kargasa yaratmakta, bitiinligiin
saglanmasilni engellemekteydiler.

Oysa giderek degisen kosullar, ekonomik bir yasam
biitiinselligini gerekli kilmaktaydi. Gelisen sinif burjuvazi,
giclenebilmek ve yeni bir diinya kurabilmek igin,
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herseyden once kendisini koruyacak c¢ikarlarina hizmet
edecek bir ortama gereksinim duyuyordu. Onun ulusal
sinirlara, mal ve can giivenliginin saglanmasina, belli bir
sinir icinde Olgi ve yasa birligine gereksinmesi vardi. Bu
sorunlara, feodal devlet yapisi cercevesinde bir ¢6ziim
olanaksizdu.

Nitekim ticareti kollayic1 bir politika olan merkantilizm
ve buna kosut alarak ticaret burjuvazisinin gelismesi;
feodal devlet yapisinin yerini gli¢lii, merkezi ve ulusal
otoritenin almasina, belli bir dil birligi, kultiirel ortaklik ve
tarihsel biutinligin bulundugu miilkiyet ve topluluklarin
ekonomik yasam bitiinligiini saglamalarina, buna bagh
olarak uluslagmalarina, ulusal sinirlarini ¢izmelerine neden
oldu. Yasanan bu déntisiimiin siyasal ve toplumsalsonuglari
ise, burjuva devrimleri yoluyla, burjuvazinin iktidar ele
gecirmesi ve feodal degerlerin yerini burjuva degerlerin
almasi, burjuva yasama biciminin yayginlasmasi,
bireyciligin ekonomik ve sosyal baglamra gelismesi,
kendine uygun degerleri yaratmasi oldu.

Artik tarihsel siireg, siif karsithigl ve somiiri temelinde
yukselen son sisteme, kapitalist sisteme sahne olmaktaydi.
Kapitalizmin ilerlemesiyle toplumsal isbolimi de
belirginlesti. Onceleri baslibagina 6zerk olan sanayi dallari
arasinda baglar olustugu goriildii. Ve bu baglar, isletmeler,
bolgeler, tlkeler arasinda yayildi. Kapitalist diizen,
kapitalist iligskilerin bulunmadig1 sémiirgelere kadar biitiin
kitalara ulasti.
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A)KAPITALIZM VE BUNALIM OLGUSU

Engels, sanayi deveriminin, toplumu, burjuvalar ve
emekciler olarak bélmesinin ilk sonuglari nelerdir sorusuna
su karsiligi verir:” Birincisi, makine emeginin ucuzlugu
nedeniyle sanayi Uriinlerinin fiyatlar1 son derece ucuzladi
ve el emegine dayanan eski diizen tamamen yikildi. Bunun
sonucu olarak da, sOomiriilen tlkelerin gozleri zorla
actirllmis oldu. Bu iilkeler, Ingiltere’nin ucuz mallarin
aldilar ve kendi el emekgilerini yok olmaya biraktilar.
Boylece binlerce yildir hicbir ilerleme gostermemis olan
tilkeler, 6rnegin Hindistan ve Cin devrime yonelmis oldu.

Blytlk sanayi bu sekilde diinylnin tim kiigcik yerel
pazarlarini ve diinya halklarim1 birbirileriyle iliski igine
sokmus oldu. Artik, bir iilkede olan hersey oteki tilkelerde
de yankilar uyandiracaktir. Ikincisi, sanayi devrimi burjuva
sinifin1 zengin ederek egemen sinif durumuna getirmistir.
Bunun sinucu olarak da aristokrasiyi, lonca ustalarini ve
bunlar1 temsil eden monarsiyi yoketme yoluna sokmustu.
Monarsilerin yerlerini burjuvalarin ¢ikarlarini savunan
burjuva hiikiimetler almaktadir. Ugiinciisii, sanayi devrimi
burjuvaziyi ne 6lciide yaratmigsa ayni dlciide proletaryayi
da yaratmistir. Cilinkii, proletaryanin ¢ogalmasi1 ve
biiylimesi, burjuva sermayesinin ¢ogalmasina ve
biiylimesine bagimhidir” diyerek 6zetledikten sonra, “Sanayi
devriminin 6teki sonuglar1 neler” sorusuna bir kelime ile
tanim getirir:” Bunalim”...

Kapitalizm, merkezi planlama ve yonetim etkinliginden
kaynaklanan bir iiretim anarsisinin tizerinde ytkseliyordu.
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Bu durum esitsizlik tizerinde yiikselen gelisme ortamina
uygun bir zemin olusturuyordu, dolayisiyla da sistemin
bilesenlerini olusturan piyasa iliskilerinde ¢atlaklar
kacinilmaz hale geliyordu. Tarihsel gelisimi iginde
kapitalizm, sanayi devriminden bu yana yalnizca degisik
sanayi dallarinin ya da bolgelerin farkl gelisme diizeylerine
sahip olmalarina degil, ayn1 zamanda ardarda yinelenen
krizlere tanik oluyordu.

Kapitalist iiretim bi¢iminin sinirlar1 artik su yiiziine
cikmistir: 1) Emegin retkenligindeki gelisme, kar
oranindaki dismeden belli noktalarda bu gelisme ile
uzlasmaz bir celiski icine giren ve bunalimlarla siirekli
yinelenen bir yasa yaratiyordu. 2) Uretimin genislemesi ya
da daralmasi, karsilig1 6denemeyen emege el konulmasi ve
bu karsiligl 6denemeyen emegin genel olarak katmerlesen
sermayeye oraniyla; dolayisiyla, iiretinde toplumsal
gereksinmelere, yani  toplumsal olarak gelismis
insanoglunun gereksinmeleri arasindaki baglantidan
cok, kar orani ile belirleniyordu. iste bu nedenle kapitalist
tretim belli bir gelisme asamasinda engellerle karsilasiyor
ve bagka bir dnciilden hareket edildigindi, tersine tamamen
yetersiz gorulebiliyordu. Bu liretim bicimi, gereksinmelerin
karsilandig1 noktada degil, kar iiretiminin ve bu karin
belirlenmesinin sagladigi bir noktada duragan duruma
geliyordu. (8)

Biiyiik capta iiretim, sanayide oldugu kadar, tarinda da
kendini gdstermekteydi. Uretici giiclerin gelismesi ve
uygulamada kazandiklar1 anlam, binlerce iscinin birarada
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calismasim1  doguran c¢alisma ara¢ ve yontemlerini
getirmistir. Uretim giderek artan bicimde toplumsallasirken,
Uretim araglarinin 6zel milkiyeti nedeniyle, milyonlarca
emekcinin yarattigl deger, bir avuc¢ kapitalist tarafindan
gaspedilmekteydi. Bu noktada kapitalizmin temel ¢atismasi
ortaya cikiyordu. Bu giderek daha da belirginlisen tiretimin
toplummsal niteligi ile, iiretim araglarinin kapitalist 6zel
milkiyeti arasindaki c¢eligkiyi, bu celiski, tiretici giiclerin
surekli ve hizli gelismesiyle kapitalist tiretim iligkileri
arasindaki uzlasmaz karsithgr aciklarken, kapitalist bunalim
olgusunun da kokeninde yatan nedeni vermekte ve ayni
zamanda kapitalist sinifin ge¢misin diger egemen smif ve
katlardan ayrilan yanini 6ne ¢ikarmaktaydu.

Sinifin bu o6zelligini dile getiren Engels’in de degindigi
gibi; burjuvaziyi daha oOnceden egemen olmus tim
siniflardan ayirdeden o6zellik sudur ki, bu sinifin
gelismesinde, tiim egemenlik aracglarinin, dyleyse en basta
sermeyelerinin tim artisinin, onun siyasal egemenligini
gitgide daha elverissiz bir duruma getirmekten baska bir
sonu¢ vermeyen bir donim noktast vardir. Bilyiik
burjuvalarin arkasinda da proleterler vardir. Burjuvazi,
sanayisini, ticaretini ve ulastirma araglarini gelistirdigi
olctide proletaryay1 dogurur. Ve her yerde ayni olmayan ve
mutlak gelisme derecesine erismesi gerekmeyen billi bir
anda, astarinin, proletaryanin, kendisini hizla asmaya
basladigini  farkeder. Bu andan itibaren, siyasal
egemenligini tek basina siirdiirme giiciint yitirir: kosulllara
gore, iktidarin1 paylastifi ya da tamamen Kkendilerine
biraktig1 baglasiklar arar.
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Kapitalizm, yapisi geregi bunalima mahkum bir sistemdi.
Uretimin toplumsal niteligi ile {iretim araglarinin kapitalist
o0zem miulkiyeti arasindaki ¢atisma, bunalim olgusunun
kokiinde yatan nedeni, c¢lnkii kapitalist Uretim ister
istemez toplumsal is boliimii lizerinde yiikseliyordu. Biiyiik
isletmeler, ylzlerce ve binlerce isciyi biraraya topluyor,
kendi aralarinda birbirlerine baglanan bu isletmeler, emegi
biiyiik 6l¢ctide merkezilestirirken, liretime de toplumsal bir
nitelik veriyor ve her meta binlerce isciye ait degisik
isletmelerdeki liretim orgiitlenmesi ile tretim olgusunun
genel toplumsal orgiitlenmesi arasinda derin bir ¢arpikligi
getiriyordu; Uretim anarsisi, Uretimin genel toplumsal
orgutlenmesi  baglaminda  basat  ozellik  olarak
belirginlesmekteydi.

En yliksek oranda kar amaci, kapitalistlerin toplumsal
gereksinmeleri ve piyasanin gerceklerini hesaba katmadan,
ya da en azindan kendi isletmelerindeki tiretimi baz alarak
toplumsal etmenin ikincil diizeyde ele almasini getiriyordu:
Isletme diizeyinde iiretimin yayginlasma egilimi {iretim
dallar1 arasindaki oranlar dengesini bozuyor ve gelisme
durumundaki genel kapitalist ortam sarsiliyor, bunalim
doguyordu. Siirekli kar ve daha cok kar... Boylelikle de
lretimi genisletme, yeni sektorlere sarkma, sermayeyi
artirma egilimi, siirekli biliyimeye ve celismeye
baglaniyordu. Marks'in deyimiyle; kapitalist tretimin
ontlindeki en biiylik engel, sermayenin kendisiydi. Sermaye
ve sermayenin yine kendisi tarafindan degerlendirilmesi,
bu sistemde iiretimin hem agilis noktasi, hem de varis
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noktasi, hem itis giici hem de amaci olarak belirmekteydi.
Sermaye Uretim i¢cin degil, iretim sermaye icin degil, iretim
vardi bu diizende...

Sermayenin, gelisebilmek icin liretimi yogunlastirmasi,
buna karsilik iirtinii pazarlamakta sikintiya diismesi; yerli
lretimin, pazarin taleplerinin istiine c¢ikmasi bunalimi
kacinilmaz kilmaktaydi. Kisacasi, sistem ayni anda hem
piyasanin talep oranlarini yiiksek tutmayi, hem de siirekli
ve girerek daha fazla lretimi ayni anda strdiiremiyordu.
Uretimin  yiikselmesi  arti-de§er  orammin  yiiksek
tutulmasindan geciyor, bu durumsa kitlenin alim giiciini
diisiik tuttugundan iliretimin pazarlanmasinda sikinti bas
gosteriyordu. Sonug: kapitalizm yapisal bunalimin ta
kendisiydi.

Bunalimlar, devirli bir bicimde ortaya c¢ikmaktaydi.
Kapitalist ¢evrimler olarak adlandirilan bu devreler, bir
bunalimin baslangicindan izleyen bir bunalimin baslangicina
kadarki stireci icermekteydi.

Buna gore, kapitalist cevrimler dort asamadan olusmaktaydu:

-Bunalim: Cevrimin temel asamasini olusturan bunalim
asamasl, lretimin artmasi ile pazarlanmasi arasindaki
celiskiden kaynaklaniyor ve fiyatlarin hizla diismesi, bagh
olarak da yogun iflaslar, issizlik, i¢ ve dis ticaretin azalmasi
gibi olgulari iceriyordu.

-Cokiintli;; Bunalimin durulmasina kosut baslayan bu
streg, bunalimin neden oldugu, tiretici gli¢lerin bir kisminin
tahribi olayina karsin ayakta kalmay1 basaran isletmelerin,
Uretimin maliyetini disirme ve sabit sermayeyi
genisletmeye yonelmelerini icermekteydi.
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- Toparlanma : Sabit sermayenin genisletilmesiyle
baslayan bu siire¢, ayakta kalabilen kapitalist isletmelerin
lretim potansiyellerinin artmasi ve serbest rekabet
kosullarinda yeniden bunalim oOncesi diizeye ulasmalari
anlamina geliyordu.

-Atihm: Uretimin sinirsiz ¢ogalma egiliminin agiga ciktig
bu asama, Uuretimin bunalim oncesi diizeyinin asildig
kosullar icermekte ve sermayenin sinirsiz gelisme egilimi,
belli bir noktadan sonda piyasanin talep ettiginin tistiine
cikinca, cevrim yeniden baslamakta idi.

Butin bir serbest rekabetci donem boyunca siiren
cevrimler. oOzellikle biiylik sanayicilerin dogdugu 19 yy.
boyunca, siireci her anlamda etkileyen bir olgu oldu. ilk
biiylik bunalim, 1825’de Engiltere’de patlak verdi. 1836’da
bu kez ABD’de patlak veren llbunalim, 1847-48’de biitiin
diinyayi sarsacak boyutlara ulast.

Marks, yaklasan 1857 bunaliminin ¢ok 6ncesinde
kapitalist ¢evrimin dikkatini sik sik Ingiliz sermayesinin
1850 yilindan beri icinde bulundugu esi gorilmemis
gelisme lzerine ¢ekmisti. Ama bu saskinlik verici refahin
ortasinda, gittikce yaklasan bir sanayi krizinin agik
isaretlerini secmek giic degildi. Kaliforniya’'ya ve
Avusturalya’ya esi goriilmemis bicimde artan goge karsin,
bir an gelecek baskaca bir 6zel neden olmaksizin pazarlarin
genislemesi, Ingiliz sermayesinin gelisme hizim artik
izleyen duruma gelecektir ; ve iste bu oransizlik, tipki
gecmiste oldugu gibi kesin bicimde, yeni bir bunalim
getirecektir. (9)
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1857 bunalimini, 1866, 1873, 1882, 1890 bunalimlar:
izledi. Her c¢evrim, ayakta kalabilen en gigli sirketlerin
kendi sektorlerinde giderek daha da gliclenmelerini
doguruyor, turetim yogunlasmasi ve dinya pazarlarina
yonelik ticaretin asil karakteri olarak sermaye ihracinin
one c¢ikmasi, somirgecilik ve yari-somirgeciligin
yayginlasmasini  getiriyordu. Bu olgularla tekelcilik
olgusuyla birlesince; 1873 buyiik bunalimini izleyen stireg,
kapitalist sistem acisindan, serbest rekabetin yikildigi,
tekellerin ve finans kapital gruplarinin diinya o6l¢ceginde
etken giicler durumuna gedigi ve c¢evrimlerin siirekli ve
genel bunalima doniistiigli, bu yoniiyle gelisme dinamiginin
yerini yozlasmanin aldig1 yeni bir asamay: iceriyordu:
Emperyalizm...

B) EMPERYALIZMIN OZELLIKLERI

1870’li yillardan sonraki siireg, sonuglar1 baglaminda
diinyanin her yerinde ekonomi politikalarinin yontem ve
amaclarini etkileyen 6nemli degisikliklere sahne olmustu. Bu
degisiklikler baslica li¢ temel etkenden kaynaklaniyordu.

Birinci olarak: tekeller ve finans kapital gruplarinin
olusmasina kosut, sermaye ihraci o6n plana c¢ikmis,
uluslararasi tekeller olusmus ve bu siire¢ tamamlanarak
tekelci kapitalizmin egemen oldugu tlkelerde diinya
pazarlarinin paylasilmasi islemi sonuglanmistir.

ikincisi, kapitalizmin bir diinya sistemi durumuna gelmesi
ve dlnya pazarlarinin paylasilmasinin tamamlanmasina
bagh olarak, kapitalizmin gelisme doénemi sona ermis,
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dolayisiyla bunalim olgusu ¢evrimin birinci halkasi
olmaktan, yani gecici olmaktan cikarak, siirekli ve genel bir
karakter kazanmistir. Bu durumun felsefi diizeyde buldugu
karsilik, karsitlarin ¢atismasinin derinlesmesi oldu. sistem
olarak kapitalizmin yikilmasinin objektif kosullar: her tilkede
yeterince olgunlasmamis ve derinlesmemis bicimde de olsa
vard.

Kisacasi, proletarya agisindan volantirist yan, detenminist
yanin dniine ¢ikmistu.

Uctincii olarak iiretici giiclerin serbest rekabetci dénem
boyunca gelismeleri, 19.yy'in ortalarina kadar, baslica ileri
kapitalist tiilkeler durumundaki Ingiltere, Fransa ve
Hollanda'nin karsisina yeni rakipler ¢ikarmisti. 1860-70
yillarindan baslayarak, kapitalizm ABD’de, Almanya’da,
Rusya’da ve Japonya’da hizla gelismistir. ABD’de 1863’'de
koleligin yasaklanmasi ve i¢ savasin ytlikselen burjuvazinin
zaferiyle sonug¢lanmasi, Rusya’da 1861’'de serfligin
kaldirilmasi, Japonya’da 1867-70 burjuva devrimi,
Almanya'nin Prusya o6nderliginde 1871’'de birlestirilmesi,
kapitalist  tlkeler  arasindaki sanayi  savasimini,
somirgelerin yagmalanmasi savasini koriiklemisti.

Birbirine baghh bu ili¢c gelismeden ilki emperyalizmin
ekonomik 6zelliklerini, diger ikisi ise emperyalizmin genel
bunalimini ve bu siirecin 6zelliklerini vermektedir. Burada
oncelikle emperyalizmin ekonomik 06zelliklerini genel
cizgileriyle gozden gecirmek, genel bunalim olgusunu
kavrayabilmek acisindan gerekmektedir.
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19.yy'in sonlarinda, maden isleme, kimya ve makine
sanayinde 6nemli adimlar atilmis, biiytlik celik ve metalurju
fabrikalarinin yapilmasi, celik liretiminin artmasi, makina
yapiminin ve demir yollarinin genislemesi, 6te yandan
dinamo elektrikli, patlarli motorlar. buhar triibinleri, dizel
motorlarl. tramvaylar. otomobiller. lokomotifler ve giderek
ucaklarin kullanilmai; yani ulagim ve iletisim faktorlerindeki
atilmlar, 19.yy’in tekstilde yogunlasmis hafif sanayiciliginin
yerini, metalurju, makine, kimya, enerji sektorlerinde
yogunlasmis agir sanayilesmenin almasini getiriyordu.

Bu gelismeler, tretici giliglerin hizli bir gelisme
temposuna sahip olmasi anlamina gelmekteydi. Yanisira,
19.yy boyunca neredeyse periyodik aralarla yinelenen
bunalimlar. her cevirim déneminde en gii¢li isletmelerin
ayakta kalabilmesini ve giderek diger bir sonucu
getiriyordu. Uretici giiclerin gelismesinin bir sonucu olarak
tretimin  yogunlasmas1 tretim araclar1 Uzerindeki
miilkiyetin niteligi geregi, s6z konusu giiclii isletmelerin bu
durumlarini pekistirici bir islev gordii. Hem bankacilik hem
de sanayi sektorlerinde yasanan bir olgu olan tekeller dev
sanayi yatirinmlarinin gerektirdigi genis sermaye ve bu yolla
daha da biiylime, yine benzer bicimde O6miirge ve yari-
somirgelerin yagmalanmasinda aktif bicimde yer alma
olgulari, mali sermaye ve sanayi sermayesinin
biitiinlesmesi gibi bir sonug getirdi. Serbest rekabet dénemi
artik gerilerde kalmisti.

Lenin bu stireci soyle ifade ediyordu. Emperyalizm, genel
olarak kapitalizmin temel niteliklerinin gelismesi ve
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dogrudan dogruya devamindan meydana geldi. Oysa
kapitalizm, emperyalizm durumuna kesin ve en yilksek
asama evresinde, temel nitelikleri zitlarina doniismeye
basladiklar1 zaman kapitalizmden daha yiiksek toplumsal
ekonomik bir sisteme gecis ¢aginin ana ¢izgileri, biitiin
gelisme c¢izgisi boyuna bicimlenip ortaya ¢iktiklar1 zaman
gelmis bulunuyor. Bu siirecte ekonomik bakimdan baslica
olay, Kkapitalist serbest rekabetin yerini, Kkapitalist
tekelcligin almasidir. Serbest rekabet, kapitalizmin ve genel
olarak meta lretiminin temel niteligidir. Tekelcilik ise
serbest rekabetin yerlerine daha biiyiik 6l¢clide sanayii
koyarak ve kartelleri, sendikalari, trostleri meydana getirip,
milyarlar1 bulan bir diizen koyarak bankanin sermayesini
bunlarla birlestirip kaynastirdi. Tekellere doéntistilmis
bulunuluyor. Serbest rekabette dogmus bulunan tekeller
serbest rekabeti yok etmez, ancak serbest rekabetin
listlinde ve onunla yanyana yasarlar. Boylece cok keskin
yogun celismeler ve c¢atismalart dogar. Emperyalizm,
kapitalizmin takelci asamasidir, demek gerekir.” (10)

Emperyalizmin ekonomik 6zelliklerini tek tek bashklar
altinda inceleyelim:

Tekeller, serbest rekabet, tekel oncesi kapitalizmin
ozelligiydi. Bu durum, iretimin gittikce daha buyik
isletmelerde hizla yogunlasmasi siirecini kosullandiriyordu.
Serbest rekabet, kimilerini zenginlestererek, kimilerini ise
yoksullastirarak tretimin belli merkezlerde toplanmasi
sonucunu verdi. Isletmelerin biitiinii icinde biiyiik
isletmelerin payinin artmasina ve biitiin diinya i¢cinde bu
biiylik isletmelerin payinin biiyiimesine, kol giiciiniin ve

81



tretim kapasitesinin gittikce artan bir kesiminin biyiik
isletmelerde toplanmasina vardi. Izleyen dénemde
tretimin belli merkezlerde toplanmasi1 daha da 6ne ¢ikti,
lretimin yogunlasmasi tekellerin egemenligine uygun bir
zemin hazilamisti. Yayilmak, genislemek, anlasmalara
varmak, dev isletmeler i¢in artik biiytik giicliikler anlamina
gelmiyordu. Baska bic¢imleri; karteller, sendikalar, trostler,
konsorsiyumlar olan tekeller, bir sektérdeki iiretimin en
onemli payini ya da siiriimiinii ellerinde toplayan kapitalist
isletmelerdi. Giigleri, iktidarlar1 ve agirliklariyla kendilerini
gosteren tekeller, kendi tekel fiyatlarini da kurabilmek ve
cok biiytik karlar elde edebilmek, piyasayr denetlemek
ozelligi kazaniyorlardu.

Tekellerin kapitalist sistemin isleyisi tizerindeki genel
etkinliklerini sdyle 6zetleyebiliriz:

1) Tekellestirilen mallarin fiyatlar artirilir.

2) Rekabetci kapitalizmin esit kar oranlari, bir kar orani
hiyerarsisine dontismiustiir. En ileri sekilde tekellesmis
endiistrilerde bu kar en yiiksek, en rekabetci endiistrilerde
ise en diislik orandadir.

3) Kiglik arti-deger parcalart azaltilmis ve biytk
parcalar daha biyttilmistir. Bu durum birikim hizini
artirir ve boylece ortalama kar oraninin diisme egilimi ve
eksik tiiketim egilimi 6nem kazanuir.

4) Tekellesmis endiitrilerde yatirim o6nlenir ; sermaye
daha rekabet¢i alanlara yigilir. Buna gore de, yatirim
karlarini belirleyen kar orani diisiirtliir. Bu etken, kar
oraninin genel diisme egilimi eksik tiiketim egiliminden
bagimsiz olarak krizlere neden olmaktadir.
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5) Kapitalist teknolojinin emek tasarrufu egilimi artar
yeni tekniklerin uygulanmasi ile yeni sermaye gereksimini
asgari tutacak 6nlemler alinir.

6) Satis maliyetleri yiikseltilmis ve dagitim sistemi
toplumsal olarak gerekli olanin oOtesinde gelistirilmigtir.
Bunun sonuglari ise sunlar olmustur:

A)- Asin tekel karlar azaltilmistir ve bir ¢ok durumda
rekabetci diizeyin tstliinde degildir.

B)- Yeni arti-deger parcalar1 yaratilmistir ve biiyik
miktarda tliketici ortaya ¢ikarilmistir. Bu nedenle birikim
oran1 azalmis ve tiiketim orani artmistir bu teknik tiiketim
egilimine karsi ¢ikan bir giiclin varlig1 demektir.

C)- Kapitalist sinifa toplumsal ve politik destek saglayan
yeni orta sinif blyutilmiustir.(11)

Finans Kapital ve Finans Oligarsisi: Bankalar, birinci ve
baslica gorevi 6demelerde araci olarak hizmet etmek olan
ozel kapitalist isletmelirdir. Yararlanilabilir sermaye ve
gelirleri mevduat bicimende girisimcilere 6diing sermaye
olarak verirler. Mevduat icin o6dedikleri faiz, verdikleri
krediler i¢in aldiklar1 faizden daha azdir. Bu fark, banka
karini olusturur. Bankalar arasindaki miicadele, daha
buiytikleri tarafindan yutulan kii¢iik bankalarin yikimi ile
sonuglanir. Kiigiik bankalarin bir kismi, bicimsel olarak
bagimsizliklarini korumalarina karsin, biiyliik bankalarin
subeleri durumuna diiserler. Banka islerinin bir elde
toplanmast ve merkezilesmesi, banka tekellerinin
olusmasina yol acinca, bankalar 6demelerdeki aracilar
olmaktan ¢ikarak kudretli tekeller durumuna geldiler.

83



Kapitalist sistem, bankalarin, halkin getirdigi paralarin
ve bazan sermayenin tiimiinden yararlanmalarini getirir.
Krediler araciligiyla simnai girisimlerle ¢ok siki baglar
kurarak onlarin eylemlerini denetler ve uzun vadeli
krediler sunarlar. Uretimin yogunlasmasi ve agir
sanayilesme  slrecinde bankalarin  girisimci  gibi
baslamalari, tekellerin de ayymi sekilde bankalarin
sermayelerin  kendi gelismeleri yolunda kullanmak
amaciyla bankalarin hissedarlar1 durumuna gelmeleri, bu
sekilde bankalarin ve tekellerin giderek biitiinlesmeleri,
birbirinin {stiine binmeleri, aynmi eller tarafindan
yonetilmeleri durumu giindeme geldi. Bu eller, finans
kapital gruplariydu...

Emperylizm ¢aginda, biutn kollarda baslica yerler,
tilkenin ekonomisini oldugu kadar, siyasetini de denetleyen
bir yiiksek mali grubun, biiyiik sanayi ve banka sermayesi
sahiplerinin kiiciik bir kesimi tarafindan tutulmaktadir. S6z
konusu bankacilar ve sanayiciler gurubu, ¢ok gii¢lii bir
finans oligarsisi olusturur. Sonu¢ olarak; serbest
rekabetcilikten tekelcilige doniisiim siirecinde, banka ve
sanayi sermayelerinin biitiinlesmesiyle olusan sermayeye
finans oligarsisi ad1 verilir.

Finans oligarsileri, burjuva devletlerini egemenlikleri
altina aldilar. En biylk tekelciler, burjuva ailesinin
siyasetinde Kkilit mevkileri ellerinde tutarlar. Finans
oligarsisi, devlet iktidarini1 denetler, bankalar ve sanayinin
hareketlerine devletin i¢c ve dis siyasetine yon verir.
Metropolde is¢i hareketini, boyunduruk altinda tutulan
tilkelerde de ulusal kurtulus hareketlerini ezmek icin
devletin olanaklarindan yararlanir, bu olanaklari kullanir.
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Sermaye Ihraci: Sermaye Ihraci, emperyalizmin baslica
Olciitlerinden biridir. Bu ddnemde, serbest rekabetci
donemin kapitalist tllkeler ihracatinin agirlikli bigimi olan
meta ihraci genisleyerek stirer. Ama emperyalizm ag¢isindan
sermaye ihracc  6nem  kazandigindan, diinyanin
yagmalanmasinin da baslica ekonomik araci olmustur.

Gergekte sermaye ihraci emperyalizmden 6nce de vardu.
Marx, sermaye ihracinin nedenini daha o dénem: “ Disariya
sermaye ihrcinin nedeni, kesinlekle bu sermayeleri iilke
icinde isletme olanaksizlig1 degildir. Bunun nedeni, soz
konusu sermayenin disarda daha yiiksek bir kar haddiyle
isletilebilmesidir” seklinde aciklamaktadir. Ciinkii sistem,
“Baslangi¢c doneminde Uretim bi¢ciminin temeli olmus olan
dis ticaretin gelismesi, kapitalist uretim ilerledikce, bu
sistemin sonucu durumuna gelmistir. Bunun sonucu ise, soz
konusu tiretim bi¢ziminin siirekli daha genis bir pazari
elinde tutma konusu zorunlulugudur.”

Roza Liiksemburg, sermaye ihracinin genellikle gzden
kacan bir nitelige isaret etmektedir. Buna gore, sermaye
ihraci geri kalmis tlkeleri boyunduruk altinda tutmakla
birlikte kapitilizmin gelisme yolunda oldugu tilkelerde borg
alinan sermaye kullanilarak kapitalist yoldan kalkinma
saglamistir. Ornegin daha kapitalist déneminde, Italyan
ticaret burjuvazisinin sermayesi Ingiltere’nin, Ingiliz
sermayesi ABD'nin  Fransa sermayesi  Rusya'nin
kalkinmasinda 6nemli etken olmustur. Ancak bu durum
kapitalizmin gelisme déneminde s6z konusudur. Serbest
rekabetci donemin ilerleyen asamalarindan baslayarak bu
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ozellik ortadan kalkmistir. O halde emperyalizm c¢aginda
sermaye ihracinin, geri bolgelerin siiratli olarak
sanayilesmeleri gibi bir duruma hizmet etmesinin kosullari
timiyle ortadan kalkmistir. Geri kalmis {ilkelerde
emperyalist sermayenin girme egiliminde oldugu alanlar,
hiikiimet garantili ¢esitli bayindirlik isleri, demiryollari,
kamu hizmetleri (elektrik, su, vb. ) dogal kaynaklarin
sOmiiriilmesi ve ticarettir. Kisacasi bu alanlar, sanayice ileri
tilkelerden yapilacak meta ihraci ile rekabet etmeyecek
olan etkinliklerdir. Sermaye ihraci, bu nedenle, geri
bolgelerin ekonomilerinin tek tarafli olarak gelismelerine
yol agar. Eger varsa yerli ulusal burjuvazi, emperyalist
sermayenin rekabetine dayanamayarak kavrulur, yok olur.

Burjuvazi bu kez komprodor karaktere sahip olarak
gelisir ve emperyalist sermayenin yogunlastigi alanlarin
disina tasamaz. Emperyalizmin isi hammadde kaynaklarini
buyitmek, yeni kaynaklar, siirim pazarlari, sermaye
uygulama alanlar1 ele gecirmektir. Ekonomik, siyasal ve
askeri alanda yayilma amacinin en 6nemli unsurlarindan
biri olarak kullandig1 sermaye ihraci, baslica iki bigimde
gorilir. Birincisi, sinai girisimlerde, fabrikalarda, tarimda,
tasimada, yatirim biciminde iretken sermaye, ikincisi;
hiikiimetlere ya da belediyelere verilen borg¢lar, yardimlar
ya da krediler, biciminde ikraz sermayesi.

Uluslararas: tekeller: Kapitalist tekeller baslangicta,
kendi i¢ pazarlarini paylasirlar. Bu denetimi siirdiirmek icin
yluksek fiyatlarla yabanci rekabetini etkisizlestirmeye
calisan tekeller, diger iilkelere el atmak, o iilkelerin i¢
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pazarlan Uzerinde egemen olmak gibi bir egilime her
zaman sahip oldular. Béyle bir egilim, yani baska tilkelerde
gelisme egilimi serbest rekabetci donemde de vardi.

Ancak emperyalizm asamasinda, kendi i¢ pazarlarinin
sahip oldugu ekonomik potansiyel, artik tekellerin
gereksinmelerini karsilamaya yetmiyordu. Diger tilkelere
sermaye ihracin1 temel alarak gittiler. Dis pazarlar,
hammadde kaynaklar1 ve sermaye yatirim alanlar1 ugruna
savasim, diinyanin degisik tekellerin niifuz bolgeleri olarak
ekonomik a¢idan paylasilmasini getirmistir.

Tekellerin devlet sinirlar1 disina tasmasi, lretim ve
sermayenin ylksek derecede yogunlasmasi anlamina gelir.
Bir iiretim dalinda bir ¢ok trost ya da sendika, kapitalist
dinya toplulugu i¢cinde kesin bir rol oynamaya basladigi
zaman, uluslararasi tekllerin olusmasina zemin yaratilmis
olur. Uluslararas: tekel demek, cesitli iilkelerin en biiyiik
tekelleri arasinda, pazarlarin ve hammadde kaynaklarinin
paylasilmasi, yeni sektorlerin olusmasi, yeni yeni tilkelerin
somirgelestirilmesi ya da kapitlizmle eklemlenmesi,
metropollerde gerceklestirilen kapitalist {retime yeni
pazar alanlar1 yaratilmasi anlamina geliyordu. Bu durumda
bunalim, ¢okiinti ve toparlanmanin ardindan kapitalist
gelismelerin tekrar yiikselmesi anlamina gelen bir atilim
izliyor, bdylece sistem, gecirdigi ekonomik sarsintilara
karsin siyasal ve toplumsal planda da yasamina devam
ettirme, hatta gelistirme olanagi buluyordu.
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C) GENEL BUNALIM OLGUSU

Emperyalizm siireciyle birlikte bunalim olgusunun
karakteri degisti. Artik bunalimi asmanin bir yolu olarak
yeni pazarlara ac¢illma ya da tekellesme gibi olgular
gindemde degildi. Herseyden 6nce metropol tlkelerin i¢
pazarlari, tekellerin gelisme dinamigine, yasayabilmek icin
gereksinme duydugu biiylyebilme istegine karsilik
verebilecek durumda degildi.

Ikincisi, piyasay1 denetleyen tekeller, irili ufakh sirketleri
kendine eklemlemis ve Kkiiciik tretimi biiyik 6lclide
o0ldirmisti. Sanayinin ardindan tarim sektdriinde de
onemli oranda bir tekellesme giindeme geldi. Dolayisiyla
bunalimi1 atlatabilecek bir olgu olarak, herhangi bir
sektorde glicli olan sirketleri kendine eklemleyerek onlarin
pazar icindeki payina el atma olanag daralmisti. Ugiinciisii
ve daha onemlisi, emperyalizm, gelisebilmek adina yeni-
bakir = pazarlarinin  ekonomik alanda  paylasimin
tamamlanmis olmasinin o6tesinde, biitiin bu alanlar
lzerinde biiyiik emperyalist devletlerin c¢atismasi da
tamamlanmisti.

U¢ bashkta ozetledigimiz bu tablo, yeni bir olguyu:
surekli genel bunalim olgusunu a¢iga ¢ikariyor.

Kapitalist iiretim icinde yaratilan degerin bdliisiilmesi,
temelde iscinin aldig1 licret ve sermayeye kalan arti-deger
arasinda olur. Arti-degeri Ozetlerken dedigimiz gibi,
kapitalist sistemin diger asalak katlar1 da arti-degerden pay
alir. Bunu, devletin aldig1 vergiler ya da sermayenin
tretken olmayan emege vermek zorunda oldugu payla
ornekleyebiliriz.
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Sonucta yaratilan degeri, dolayll ya da dolaysiz olarak
Ucretlinin tiiketimini saglayacak bi¢cimde geri dontsiicek
parca ve sermayedarin elinde kalan, asil kar1 olusturan
meblag olarak iki parca durumunda gortriiz.

Uretim siireci bittikten sonraki agama; iiriinii pazarlama-
satma asamasidir. Bu asamada c¢esitli olasiliklar c¢ikar.
Yiiksek arti-deger orani, sermayeye yiiksek kar oranlari ve
hizli birikim saglar. Ama bu ytiksek kar orani, emekgi sinif
ve Kkatlarinin yogun somiiriisine dayandigindan dolay:
tiiketim piyasasinin  biiyiilk ¢ogunlugunu olusturan
Ucretlilerin alim giici diser. Dolayisiyla tiiketim
pazarlanamaz. Kisacasi bunalim; kar oraninin yiiksekligi ve
tiketim olanaklarinin tretilen gelire oranla azalmasiyla
birlikte belirlenir.

Kapitalizmin bunalimini kisaca bu sekilde 6zetleyebiliriz.
Genel bunalim siirecindeyse olayin niteligi degismistir.
Pazar bulma ve sermayeyi degerlendirme olanaklarinin
kisitlanmasi ve sorunun bu yoniiyle agirlasmasi, sanayi
isletmelerini sik sik disiik kapasiteyle calismilarini
getirmis ve Uretimin anarsik karakterinin buna
eklenmesiyle, siiregen issizzlik kac¢inilmaz olmustur.
Dolayisiyla cevrimler emperyalizm siirecinde siklasmis ve
bunalim evreleri daha uzun zaman dilimlerine yayilmistir.
Bunalimlarin giderek derinlesen, catismalarin
siddetlenerek taraflar1 daha fazla yipratan niteligi
nedeniyle, cevrimler depresyonlar haline gelmis, genel
bunalimin belli araliklarla yinelenen kismi ¢okiinti
asamalar1 olusmustur. Ki, bu her kismi ¢6kinti, genel
niteligi de bitiiniiyle tahrip eden 6zzellikler tagir.
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Kapitalizmin varlig), Gretim anarsisi demektir. Degisik
sektorlerde degisik sermaye gruplarinin birbirleriyle
catismalar1 ve pazarda aslan paymi alma yarisi, genel
olarak iiretime, planlamadan yoksun ve anarsik bir
karakter kazandirir. Serbest rekabet¢i donemde daha sinirl
boyutlarda yasanan rekabet, buna karsin déonemin basat
zozellligi olma niteligi tasiyordu. Tekelci donemde ise,
rekabetin daha biiyiik 6l¢ekli nitelikler tasimasina karsin,
ozgur yarismacl niteligin yerini, bu kez tekel olgusunun
lizerinde ylikselen bir yarisma aldi. Buradaki rekabet;
tekellesmemis isletmelerle tekeller arasindaki rekabet,
tekeli olusturan gruplarin i¢ rekabeti; ayni tiiketim
piyasasina yonelen ama degisik sektorlere dayanan tekeller
arasindaki rekabet olmak tlizere dort bicimde goriiliiyordu.
Giderek uluslararasi platforma yansiyan rekabet, genel
bunalim olgusuna eklenince, bunalimi derinlestirmek gibi
bir islev yiiklendi. Degisik bir deyisle, uluslararasi tekeller,
(stiper monopoller) var olmak i¢in sistemin niteligi geregi
biiylimek zorundaydilar ve artik bunun tek yolu; yeni pazar
bulabilmek amaciyla, paylasilmasi tamamlanmis pazarlara
tekrar yonelmekti... Boylesi bir durum dogrudan dogruya
bir bagska uluslararas1 tekelin pazarlarina el atmak
anlamina gelmekteydi ki, sonucu; kapitalist tretimin
anarsik karakterinin uluslararasi plana tasinmasi oldu.

Bu noktada 6nemli bir olgu 6n plana cikti; tekelci devlet
kapitalizmi. Anlami; diinya pazarlarinin paylasimi amaciyla
yapilan savaslarin, uluslararas: tekellerle sinirli kalmayip
develetler diizeyinde siirmesi idi. Lenin’in 1917’de “Tekelci
kapitalizm  geliserek tekelci devlet kapitalizmine
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doniismektedir” biciminde ifade ettigi olgu, tekellerin
metropol devlet yapisiyla bitiinlesmesi ve devlet
mekanizmasinin tim olanaklariyll tekellerin amaglarina
uygun hareket etmesi anlamina gelmekteydi.

Devlet tim kurumlariyla, yasama ve ylriitme
organlariyla, militarist gilicleriyle tekelci burjuvazinin
gelisebilmesinin diger 1llke tekelcilerinin karsisinda
guclenebilmesinin  birinci dereceden wunsuru olarak,
dogrudan dogruya paylasim savasinin icinde yer
almaktaydi. Kuskusuz serbest rekabetci donemde de devlet
mekanizmasi burjuvazinin c¢ikarlar1 dogrultusunda hareket
ediyor, genel olarak burjuva sinifinin karakterine uygun
ozellikler tasiyordu. Emkperyalizm siirecinde devlet olgusu,
finans kapital gruplarinin gelismelerine kosut bigcimde
tekelci burjuvaziyle értiismeye yoneldi.

Serbest rekabetci donem devletleriyle iki a¢idan fark
olusmustu: Birincisi, devlet genel olarak burjuvazinin ya da
biiyiik burjuvazinin degil, finans kapitalin devletiydi.
ornegin tekellerin i¢c pazar1 denetleme, diger isletmeleri
kendisine eklemleme cabasiyla ya da tekelleri bdyle bir
donlislimii basaramamis isletmelerle ¢atismasinda, ya da
diyelimki, finans kapital gruplarinin mali sermayeyle
biitiinlesmemis sanayi gruplariyla, ya da ticaret
burjuvazisiyle catismasinda, devlet, finans oligarsisinin
yanindaydi. Ikincisi, bu gelismelerin bir sonucu olarak
serbest rekabetci donem boyunca siiren Bismark -
Almanya’st ve Bonapart -Fransa’sinda anlamini bulan-
devletin 6zerkligi, sinirlar1 daralarak goreceli bir 6zerklige
doniismiisti.
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Uluslararas1 tekeller arasinda, diinya pazarlarinin
paylasimas1  yolunda anlasmalar bilingli ya da
kendiliginden bir sekilde zaman zaman giindeme geliyordu.
Soz gelimi; Lenin’in 6rnekledigi AEG ve General Elektrik
arasindaki anlasma. Birinci biiyik paylasim savasi
oncesinde bu iki uluslararasi tekel diinyadaki tiim pazarlari
aralarinda paylasmislardi. Oyle ki, diinyada bu iki tekelden
birine, dogrudan ya da dolayll bagl bulunmayan tek bir
elektrik sirketi bile kalmamisti. Ama bu durum, tekeller
arasi rekabet olgusunu yadsiyan bir 6rnek ya da 6zellik
durumuna gelmedi. Yine savas Oncesinde, drnegin petrol
sektoriinde Shell ve S. Oil arasindaki rekabet, ya da Alman
ve Ingiliz silah tekelleri arasindaki rekabet herhangi bir
anlasmaya, ya da kurala dayanmadan amansizca
sliriiyordu.

Tekelci kapitalist karakterli devletin i¢ ve dis politikalari
timiyle finans kapital gruplarinin, uluslararasi tekellerin
pazarda kendilerine yer bulma ya da bu yeri genisletme
amacina yonelmisti. Ornegin: 1838 tarihli Balta Limam
Antlasmasi, gercekte Ingiliz ticaret burjuvazisiyle Osmanl
Devleti arasinda yapilmis bir antlasmaydi. Ya da,
Ingiltere’nin Latin Amerika somiirgelerinin Ispanya’ya kars1
bagimsizlik savaslarina verdigi destegin kokeninde kendi
slirecinde de belirginleserek siirdii. Kendisine pazar bulma
cabasindaki Almanya’'nin Tiirkiye ile yakinlasmasinin
altinda Alman Tekelci Burjuvazisine pazar a¢ma c¢abasi
yatiyordu. Nitekim Alman-Osmanli yakinlasmasini donemin
kosullar1 iginde ¢ok biiytik bir proje olan Bagdat Demiryolu
Anlasmasi izledi. Yine Amerika-ispanya savasi, Amerikan
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tekellerinin pazar talebinin dogrudan bir sonucuydu. ingiliz
petrol tekellerinin Ortadogu petrol yataklarina yonelik
talebi, Ingiltere’yi ~Arap bagimsizhk  harekelerini
desteklemeye kadar gotiirecektir.

Bu tiir 6rmekleri ¢ogaltmak olasidir. Ancak, énemli olan
tekelci devlet kapitalizmi olgusunu bu yoniiyle kavramaktir.
Boylelikle paylasim savaslarini ve genel bunalim olgusunu
daha somut bi¢cimiyle gorebiliriz.

Toparlayacak olursak: 6zellikle pazarlarin paylasiimasinin
tamamlanmasiyla birlikte, Uretimin yogunlasmasi ve
tekellesme olgularina kosut olarak, emperyalizm déneminde
sistemin yapisindaki bunalim, gecici olmaktan ¢ikarak siirekli
ve genel bir nitelik kazanmistir. Bu yolda emperyalist-
kapitalist sistemin, genel ve siireklilik arzedecek ¢oziimler
sunabilme sansi da yoktu. Clinkii sorun sistemin varligiyla
ilgiliydi ve bu receteler dogal olarak tam tersine onu
korumayi, devam ettirmeyi amaglayan programlari
icermekteydi. Ancak dar etki alanlarinda bir siire icin gezgerli
olabilirdi. Ve tekellerin rekabeti, s6z konusu tekellerin
dayandig1 tekelci kapitalist devletler arasi bir rekabete
doniistiiglinden, paylasim savaslari kacinilmaz oldu...

Genel bunalim  olgusu, empeyalizm  kuraminin
olgunlasmasiyla birlikte giindeme gelmis olmasina karsin,bu
olgunun belli donemlerde ayrilmasi ilk kez 1960 Kasim’da
Moskova'da yapilan Isci ve Komiinist Partileri Konferansr'nda
giindeme gelmistir. Komiinform'un dagitilmasindan sonda
olusturulan bu yeni organizasyon, pek ¢ok konuda oldugu
gibi, genel bunalim olgusuna da baz1 yanhslklar tasiyarak
yaklasiyordu.
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“Esas icerigi Kkapitalizmden Bilyik Ekim Devrimiyle
baslayan sosyalizme gecis olan ¢agimiz, iki sistem arasindaki
karsitliklarin savasiminin, sosyalist devrimlerin ve ulusal
kurtulus devrimlerinin, emperyalizmin ¢okiisiiniin, sémiirge
sisteminin tasfiyesinin ¢agl, yani halklarin sosyalizm yoluna
girdigi cag, sosyalizm ve komiinizmin diinya capinda zaferi
cagidir’ diyen Kruscev, ardindan bunalim doénemlerini
kendisine gore tasnif ediyor ve yasanilan donemi genel
bunalimin 3. asamasi olarak niteliyordu. Bu asamalandirma,
yasanilan siireci genel bunalimin 3. asamasi olarak niteleyen
yoniiyle dogruydu. Ama diger ac¢ilardan, bunalim olgusunun
asamalarinin saptanmasit ve daha onemlisi 3. Bunalim
Doéneminin igerigi ve yol actigi sorunlar agisindan ciddi
yanlislar1 igeriyordu. Krus¢ev, dogru bir niteleme olan 3.
Bunalim D6énemi olgusunun i¢ini bosaltip, onun volantirizmi
one ¢ikaran 6zlinu atlayarak, baris icinde birarada yasamayy,
emperyalizme o6diine doniistliriirken kapitalist olmayan
yoldan gecis, ilerleme, vb. revizyonist-reformist 6nermelere
dayanak olarak bu tezi kullanma yolunu tuttu.

SBKP programinda genel bunalim olgusu sdyle
tanimlanmaktaydi:

Gittikce daha ¢ok iilkenin kapitalizmden kopmasi,
sosyalizmle ekonomik rekabette emperyalist pozisyonlarin
zayiflamasi, emperyalist somiirgeci sistemin yikilmasi,
tekelci devlet kapitalizminin gelismesi ve militarizmin
artmasiyla birlikte emperyalist celiskilerin siddetlenmesi,
lretim araglarinin tam olarak kullanilmasi konusunda
kapitalizmin gittikce artan yeteneksizligiyle kendini
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gosteren kapitalist ekonominin i¢ dengesizliginin ve
cliriylisinin  siddetlenmesi (lUretim artisinin  disiik
oranlari, periyodik bunalimlar, liretim araglarinin stirekli
olarak kapasitelerinin disinda isleyisi ve kronik
istihdamsizlik); emek sermaye arasindaki miicadelenin
siddetlenmesi, kapitalist ekonomi icindeki celigkilerin
yogunlasmasi, bitin alanlarda siyasi reaksiyonun
goriilmemis derecede artmasi, burjuva ozgiirliiklerin reddi
bir takim iilkelerde fasist ve despotik rejimlerin kurulmas;;
ve burjuva siyaset ve ideolojisinin derin bunalimlari; biitiin
bunlar kapitalizmin genel bunaliminin belirtileridir.” (12)

Bu tanimlama genel ¢izgileri acisindan dogrudur. Ancak,
sonuglar acisindan kavrami ag¢mak gerekir. Kruscev
revizyonizminin genel bunalim olgusunu asamalandirmasi,
cikarilan sonuglar agisindan o6zellikle 6nem kazanmistir.
Buna gore, kapitalizmin genel bunalimi, ¢esitli asamalardan
gecmistir. ik asama, emperyalistler arasi Birinci Biiyiik
Paylasim Savasinda, 6zellikle Rusya’da 1917 Biiyiik Ekim
Devrimi’nin bir sonucu olarak baslamistir. ikinci asama, 2.
Biiyiik Savasta, ozellikle Avrupa ve Asya'nin bircok
tilkesinde halk demokrasilerinin kurulmasinin bir sonucu
olarak baslamistir. Bu periyodun belirleyici 6zelligi
sosyalizmin tek bir lilkenin sinirlarin1 asmasi ve diinya
sosyalist sisteminin olusmasidir. Kapitalizmin genel
bunaliminin Uglncli asamasi 1950’lerin ikinci yarisinda
baslamistir. Bu asamanin spesifik 6zemmikleri, arasindaki
rekabet ve miicadele kosullar1 icinde emperyalizmin diinya
somiirge sisteminin ¢6iisl ve diinya gii¢lerinin iligkilerinin
sosyalizmden yana artan doniisiimudur.

95



Goruldugu gibi, asamalandirma daha ¢ok iki sistemin
catismasi temelinde alinmistir. Bu yanlis degildir, ger¢cekten
Ekim Devrimi’den sonra emperyalist-kapitalist sistemle,
giderek artan sosyalist tilkelerin sistemi arasindaki iligki ve
celiskiler ©6nemli olgular halinde belirmistir. Ama
kapitalizmin genel bunalimin1 Ekim Devrimiyle baslatmak;
iste bu yanhstir. Ciinkii Ekim Devrimi genel bunalimi
baslatmamis, derinlestirmistir. Genel bunalim, serbest
rekabetciligin bitmesiyle birlikte baslamis ve celiski ve
iligkilerin niteligine, ¢catismalarin boyutlarina uygun olarak
¢ asamadan gec¢mistir. Bu noktada, icinde bulundugumuz
slireg, genel bunalimin {liglincii asamasi olarak saptandigina
gore, aradaki ayrimin 6nemli olmadig1 disuniilebilir. Bize
gore ayrimin saptanmasi, oOzellikle c¢ikarilacak sonuclar
acisindan 6nem kazanmaktadir.

SBKP’nin 1960°da attif1 ve bugilin artik giincel bicimde
savunulmayan anlayisi, emperyalizmi tiimden zayiflamis
kabul etmektedir. Ornegin “somiirgeci sistem yikilmisti”...
Ekim Devrimi ve onu izleyen devrimler... Bu fenomenler
genel bunalimi karakterize etmekte, temelden doruga
kapitalist diinyanin1 dekadans halini, ¢iirliyen ve kokusan
niteligini aciga c¢karmaktadir. Diinya kapitalizminin
ekonomisinin, toplumsal yapilanisinin, politikasinin,
ideolojisinin, kiiltiriniin bu noktasinda; genel bunalim,
sosyalist devrimin tarihsel evriminin bir buyrugu anlamina
gelir. Ancak bu duruma gerceklik kazandiracak giigler
yeterince olgunlasmamistir. isci sinifi hareketi béliinmelerle
ylz yiize kalmis, metropollerde ihtilalci 6ziinii yitirmistir.
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Diger bagiml tlkelerdeyse emperyalizmden kurtulmanin iki
yolu vardir. Kapitalizmin belli 6l¢iilerde gelistigi tlilkelerde
toplumsal baglamda ileri - demokratik bir diizenin
kurulmasi yolunda savasim, Kkapitalizmin gelismedigi
tilkelerde ise kapitalist olmayan yoldan gegis...”

SBKP’nin kisaca bu bicimde 6zetleyecegimiz yaklasimi,
yillarca ekonomizmin desteklenmesini getirdi. Bir yandan
emperyalizm kokusmustur diyen mantik, 6te yandan bu
kokusmus emperyalizmle yan yana, ona cesitli tavizler
vererek ve onun Olimiini, bir yoéniiyle en azindan
perspektif anlaminda tarihsel evrime birakarak yasantisini
surdirdi. Olay dogrudun, emperyalizmin genel bunalimini
kendi varligiyla baglantili gormek ve varligini emperyalizmi
oldirecek olma durumuna sokmakla baglantiliydi. Evet, bu
yonuyle yanlis degildi, ama salt bir anlam tasimamasi
nedeniyle eksikligin aykiriligini tasiyordu.

Ciinkt kapitalizmin zaten tikanmasi ve yozlasmasiyla,
uretici giiclerle tiretim iligkileri arasindaki ya da tretimin
toplumsal niteligiyle tliretim araglarinin kapitalist 6zel
milkiyeti arasindaki c¢atismanin bir sonucu olarak
sosyalizm dogmus, kapitalizmin tistiinde, ondan daha ileri
bir toplumsal yapilanmaya ge¢is stlireci olarak kendi
surecine yerlesmisti. Kisacasi sosyalizm, kapitalizmin genel
bunaliminin baslatan olgu degil, bu genel bunalimin
hizlandiricisy, sonug olarak ¢atismanin ileri bir itimiydi ve
varligiyla bunalimi derinlestiren bir nitelik kazandi.

Bunalimin derinliginin istenen sonuglarla bulusmasi ve
doniismesi ise, SBKP’nin yaklasiminin tersine determinizme
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bel baglamakla degil, volantirizmi agirhkli bicimde o6ne
cikarmakla olasidir. Bunalim, stirekli varligiyla, sosyalist
dontlisiimiin zemin olgusu olarak ele alinmalidir. 3. Bunalim
Doénemi, volantirizmin ¢ok daha fazla 6ne ¢iktigi donemdir.
Mahir Cayan da konuyu saptarken, asamalardan ote,
ozellikle bu yoniin lizerinde durmustur.

SBKP'nin bugin artik gilincel bicimde savunmayi
biraktigi anlayista, asamalandirmanin sinirlarnt berrak
bicimde ¢izilmemistir. Ornegin, Birinci Dénem, Ekim
Devrimi ile baslar ama nedenleri, sonuglar1 ve kullanilan
olciiler acgik degildir. ikinci Dénem, 2. Diinya Savasi
sonrasinda baslar, 1950’lerin sonralarinda biter. Ancak bu
durum ekonomik, toplumsal baglamda ne gibi sonuglar
dogurmustur?  1950’lerin sonunda ne  olmustur?
Emperyalist kapitalist donemde neler degismistir, acgik
degildir. Bu ilk iki bunalim dénemine egemen iliskilerin
niteligi ve 3. Bunalim DoOneminin ayri1 yonleri, bazi
saptamalara ragmen bulaniktir. Ornegin devrimci miicadele
olgularindaki degismeler nelerdir? SBKP’ye gore: Objektif
sonuglar1 agisindan SBKP’nin miittefigi partilerin, cesitli
tlkelerin simiflar miicadelesindeki yerini disiinerek
konusmak gerekirse, silahli miicadele artik anlamsizdir ya
da 6nemi yoktur.

Buradaki mantik, genel bunalim olgusunu bir yerde
serbest rekabetciligin cevrimleriyle yaklasik boyutlar
icinde ele almaktadir. Ek olarak; gevrimlerin ekonomik
karakterine toplumsal ve ideolojik olaylar katilmaktadir. Bu
sekilde baz1 sorular yanitsiz kalir. Ornegin, 1929-32 Diinya
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Ekonomik Bunalimi nedir? SBKP ¢ikish yayinlarda bu olay
kriz olarak nitelenir ve ¢evrimler kapsaminda ele alinir.
Clinkl s6z konusu donemin genel bunalim agisindan yeri
acik degildir. Yine 1969 krizi ya da 1974 krizi genellikle
benzer bicimde agiklanir.

Degindigimiz gibi zaman zaman tiirevleri tarafindan
kullanilsa da ortaya attig1 asamalandirma SBKP tarafindan
bir stlire sonra birakilmis ve uzun boylu agilmamistir. Bugiin
SSCB’nin yasadig1 doniisim diisiiniiliirse durum daha iyi
anlasilir. Ancak SBKP’'nin sorunu koyusu, siirecin devrimci
onderlerini  etkilemesi acgisindan 6nemli sonuglar
dogurmustur. Bu acilim, 3. Bunalim Ddneminin pekcok
onderinin kendi tulkelerinden yola ¢ikarak volantirizmi 6n
plana koyan Politiklesmis Askeri Savas Stratejisi, Suni
Denge, Emperyalist Uretim Bicimi gibi c¢ikarimlar
yapmalarina etken olmustur. Durumun ilk ve en 6nemli
orneklerinden biri de Mahir Cayan ve THKP'dir.

Mahir, 3. Bunalim Dénemini ele alirken, diger iki
donemin smnirlarini ¢izmemis, daha ¢ok bu donemin
lizerinde durmus ve Krusceviin tam tersi sonuclar
cikarmistir. Tlimiiyle dogru ve 6nemli olan bu ¢ikarimlarini
ve 1. 2. donemlere egemen olan celiski ve iliskilere genel
cizgileriyle bakmak gerekir.

Genel bunalim olgusu, tekellesme olgusuyla birlikte
diistiniilmelidir. Tekellerin olusumu, serbest rekabete son
vermis, rekabetin tekel olgusunun {lizerinde yasamasiyla
birlikte, pazarlarin ekonomik ve siyasi anlamda
paylasilmas1 tamamlandigindan, c¢evirimler siirekli bir
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karakter kazanmistir. Bu, olaya ekonomist bir mantikla
yaklasmanin tamamen disindadir. Ciinkii, genel bunalim;
kapitalist sistemin biiylime temposunun istikrarsizligy,
girisimlerdeki stirekli eksik istihdam, kapitalist diinyay1
sarsar. Ve genel bunalimin derinlestigi asamalarin anlatisi
olan depresyonlar gibi ekonomik sonuc¢larinin yanisira
doneme 06zgi celiskilerin derinlesmesi, kapitalizmin
dekadans, kiltiirel ve ideolojik planda kotiimserlik ve
gelecekten yana umutlarin yitirilmesi, giderek gecmisin
ilerici niteliginin yerini gericilige, tutuculuga birakmasi,
toplumun, empoze edilen politikalarla yozlasmaya itilmesi
gibi sonuglarda dogurur.

Genel bunallmin  baslangicitm  1890°lara  kadar
dayandirabiliriz. 1873’de patlak veren biiyiik bunalimin
ardindan sistemin kendini toparlayamamasi, tekellesme
stirecinin de oOnemli oranda tamamlanmasiyla, genel
bunalima doéntistii. 1896 depresyonundan sonra goreceli
bir dinginlige kavusan sistem, tiim olanaklariyla bir
paylasim savasina yonelmisti. Bu siirecin sonu 1. Diinya
Savasi oldu. Savas, bunalimi ¢6ziicii bir olgu olmaktan ¢ok,
bunalimin  degisik  boyutlara  ulasmasi  anlamina
geliyordu.Genel Bunalimin 1. Asamasinin en 6nemli sonucu,
¢agl sarsan ve emperyalizmin bunalimimi daha da
derinlestiren bir olgu olarak Ekim Devrimi’'nin, bu dénemin
celisme ve iliskilerinin iizerinde yiikselmesidir.

Ikinci asama, savasin ardindan yeniden paylasim
miicadelesinin siirmesine kosut olarak, savasin bitiminden
bir stire sonda basladi. Bu kez, sosyalizmin varligi bunalimi
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daha da derinlestiriyordu. 1929-32 yillarinda sistem biiyiik
bir depresyon yasadi. Bu, genel bunalimin derinlesmesi
anlamina gelmekteydi. Bunalimin boyutlar1 ¢ozimi de
agirlastiracak ¢ozim yollarim hantallastiracakti. Tekelci
devlet kapitalizmi, ¢6ziicii bir olgu olarak énem kazandu.
Fasizm ve New-Deal bu olgunun degisik uygulanimina iki
ornekti. 2. Diinya Savasi, bunalimin ¢6ziimiinde gecici bir
olgu olurken, 1. Savastan degisik pek ¢ok ozelligi de
tasimasi, savasin sonuglarini emperyalizm agisindan
oldukca agirlastirdi.

Ucilincii asama, Cin devrimiyle baslar ve halen
surmektedir. Yine bu esnadaki Vietnam gelismeleri en ciddi
etmenlerden biridir. Savasin ardindan emperyalist-
kapitalist sistemin, sistem i¢i bir diizenleme amacini
tasiyan Bretton Woods Konferansi'yla yeni iliskiler
bicimlendirdigi gorilmektedir. Ancak, savasin sonlarinda
ve savasl izleyen ilk yillarda pekcok iilkenin sosyalist
sisteme yonelmesi, sosyalist bir blokun olusmasi, genel
bunalimin 3. asamasini baslatti. Cin Devrimi, bir donemin
bittiginin simgesi oldu.

Artik somiirgeci ve yari-somiirgeci yontemlerin, sistemin
tikanikligini asmada saglikli bir yol olmadig, gereken
coziimleri sunmadig1 yeterince acgiga ¢cikmisti. Sosyalist blok
olgusuna eklenen niikleer silahlanma ve ulusal kurtulus
hareketleri emperyalizmi bir entegrasyona iterken,
emperyalist sOmiirii yontemi olarak yeni-somiirgecilik esas
olmaya basladi.
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D) BIRINCI BUNALIM DONEMI CELISKI VE ILISKILER{

Yer yer degindigimiz Kkapitalizmin temel c¢elismesi,
uretimin toplumsal niteligi ile tiretim araglarinin kapitalist
ozel milkiyeti arasindaki celisme; degisik bir anlatimla,
emek ile sermaye arasindaki ¢elismedir. Bu durumun pratik
anlamy, serbest rekabetci donem kosullarinda, burjuvazi ile
proletarya arasindaki ¢atisma biciminde oluyordu.
Emperyalizm siirecinde ise, yasanan dontisiime bagh olarak
celismelerin toplumsal pratikte kazandigi anlam daha
degisik 6zellikter gostermeye basladi. 20. yy’a gelindiginde,
diinyadaki olaylara yon veren iki bas c¢atisma, temel
celismenin pratikte kazandigi iki anlam yeterince
belirginlesmisti. Emperyalizmle diinya halklar1 arasindaki
catisma, burjuvazi ile proletarya arasindaki catismanin
genis Olcekli durumuydu. Emperyalizm siireciyle birlikte,
kapitalizm tiim diinyay1 sarmalayan bir sistem haline
gelmis, burjuvazinin tekellesmesi ve giderek yogun bicimde
diinya pazarlarina uzanmasi, ¢atismay1 ulusal sinirlarindan
cikararak uluslararasi bir karaktere ulastirmisti. 1. ve 2.
Bunalim Doénemleri emperyalizmin diinya halklarini
yagmalamast ve diinya halklarinin buna direnisinin
ornekleriyle doludur.

Emperyalistler arasi ¢atisma ise sorunun bir diger yanini
olusturur. 20. yy’a emperyalist devletler, topyekiin bir
savagin hazirliklariyla girdiler. Ingiltere ve Fransa gibi
emperyalist glicler, diinya pazarlarinin 06nemli bir
bolimiinii denetimleri altinda tutmaktadirlar. Buna
karsilik, emperyalist doniisiimii sonradan kotaran Almanya,
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Japonya, ABD gibi iilkeler, kendilerinin ve tekellerin
talebine  uygun olarak yeni pazarlar  bulmak
cabasindaydilar. Alman, Amerikan ve Japon tekelleri,
gelisme tempolarinin gereksinme duydugu pazarlara sahip
degillerdi ve bu pazarlan1 Ingiltere, Fransa, Rusya gibi
tilkelerin elinden almak ancak yeniden bir paylasimla olasi
idi. Bunun da tek karsilig1 vardi: Topyekiin savas...

Burada onemli olan nokta, savasi engelleyecek olan
guclerin etkisizligidir. 3. Bunalim Déneminde son derece
cihzdi. Emparyalistler arasi c¢elismenin disinda donemin
diger 6nemli ¢elismesi olan emperyalizmle diinya halklari
arasindaki celisme, bu tir bir engelliyici etkiye sahip
degildi. Degisik bir anlatimla, savas durumunda
emperyalizmin varligim1 tehdit edecek olgunluga ulasma
durumu s6z konusu degildi. Dolayisiyla 1. Bunalim
Doneminde emperyalizmin baslica kaygisi yeniden
paylasim oldu.

Emperyalizmin diinya halklan iizerindeki sOémiirtsu,
somirge ve yari-somirgelerin yer alti ve yerusti
kaynaklarinin yagmalanmasi, ucuz emegin somirilmesi;
emperyalizme, metropoliin is¢i sinifina bu kaynaktan belli
bir pay vererek onun tavrini dumura ugratabilmesi
avantajint saglamisti. SOmiirgeci emperyalist {tlkelerin
yeniden paylasim talebine karsin, emperyalist iilkeler
genelde bir gelisme igindeydiler. Ancak bu, sorunun
yuzeysel yanini olusturmaktaydi. 1873’de patlak veren
depresyonun bir cevrimin boyutlarini agsmasi ve etkilerinin
bir tiirli bitmemesi, 1890’larda daha da agirlasarak kendini
gostermesi, genel bunalim olgusunu yeterince aciga
cikarmaktadir.
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Diinya Savasi baslamadan once, diinya toplam sanayi
tretiminin %35.8'ni tek basina ABD, %15.7’sini Almanya,
%14.4'inii Ingiltere, %4’tinii Fransa ve %5.5’'ini de Rusya
elinde bulundurmaktaydi. Bu veriler, ABD’nin diinya
toplam sanayi Uriinlerinin 1/3’inden fazlasimi trettigini
oteki tlkelerin de (Almanya basta olmak tizere) kendisini
izlemekte oldugunu ancak, bir biitiin olarak Avrupa’nin
diinya sanayi Uretiminin  %43’tiniu  karsiladigini
gostermekteydi. 1917’e gelindiginde toplam sanayi
ticaretinin %59 Avrupa (Ingiltere %15, Almanya % 13,
Fransa % 8, digerleri %23 ), %11’'i ABD tarafindan
gerceklestirilmisti. (13) Goruldigiu gibi, ABD sanayi
tretiminin biiyiik bir b6liimiini gerceklestirmesine karsin,
uluslararasi ticaret iginde pay1 azdi. Clinkii, ABD’nin sanayi
tretimi daha ¢ok kendi i¢ pazarina yonelikti. Bir Almanya
ya da Ingiltere ise i¢ pazarlar sanayi iiretimine doymus
tilkeler olarak daha ¢ok diinya pazarlarina yonelik iiretim
yapmakta idiler.

Sanayi iretiminin gereksindigi hammadde ve besin
maddelerinin bir kismi1 somiirge ve yari-somiirgelerden
karsilaniyordu. Bu oran Almanya i¢in % 58, Fransa i¢cin %
60, Ingiltere icin % 81 idi.Ug iilke sermaye ihraci agisindan
da ABD’nin 6niinde goziikmekteydi. Diinyada,220 milyar
frank tutan toplam sermaye ihracinin 3/4 tamamen g
tilkeye aitti. Kalan 1/4 ise ABD, Japonya, Italya, vb. arasinda
paylasilmisti. ingiltere’nin yatirimlari, Avrupa’nin yanisira
daha ¢ok Latin Amerika’da yogunlasirken, Alman yatirimlari,
Balkanlar, Ortadogu ve Rusya’da yogunlasiyordu. Fransiz
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sermaye ihraci ise Avrupa’nin diger tlkeleri ile ozellikle
Rusya’ya yoneliyordu. (14) Sonug olarak Almanya, Fransa ve
Ingiltere’de ug noktalarini bulan yogun rekabet, bir yeniden
paylasim miicadelesi siirtiyordu.

Yeniden paylasim savaslari, degisik kamplar icinde I.
Diinya Savasindan énce de siiriiyordu. Ingiliz ve Fransiz
bankalarinin sermaye ihraclariyla 1870’lerden baslayarak
emperyalizmin denetimine giren Misir'da bu duruma karsi
giindeme gelen koylii hareketini bahane eden Ingiltere,
1882’de isgal ederek somiirgesi durumuna getirmisti.
1881’de Sudan’da patlak veren ve emperyalizme karsi ilk
onemli halk hareketi niteligini tasiyan koyli hareketi,
Ingiliz emperyalizminin ulusal topraklardan atilmasiyla
sonuglaniyor, ancak 1896-98 savasi sonucunda Ingiliz
somiurgeciligi korkun¢ katliamlar esliginde Sudan’i isgal
ediyordu.

1880’de Italya ve Avusturya-Macaristan’da “Uglii ittifak”
denilen bir cephe olusturarak giiclenen Almanya, sémiirge
elde etme savasina giriyor ve Afrika’da heniiz el atilmamis
topraklari donemin en kiyict operasyonlariyla ele
geciriyordu. 1884’de Glineybati Afrika, Togo, Kamerun,
1885’de  Afrika’'nin dogu Kkesimi, Zangibar, Alman
emperyalizmi tarafindan sémiirgelestiriliyordu.

1898’de ispanya-ABD savasiyla ABD somiirge elde etme
savaglarina katiliyordu. Yiikselen emperyalist giic ABD’nin,
bir talani, kapitalizm Oncesi silirecin yagma ve talan
anlamina gelen sémiirgeciligin 6nemli adi Ispanya’dan;
Filipinler, Porto-Rico, Guam, Kiiba, Havai ve Samoa
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Adalarini almalariyla sonuglanacakti. Bu savas, kapitalizmin
esit olmayan sigramalarla gelisme karakterinin bir sonucu
olarak diinyanin yeniden paylasimi yolundaki savaslarin ilk
biiyiik ve somut érnegiydi. 1899’'da bu kez Ingiltere, yeralt
kaynaklarinin zenginligiyle dikkatleri ¢eken ve Hollanda
kokenli Boerlerin denetimlerindeki Orange ve Transyaal
Cumhuriyetlerine  saldirdi.  Saldir;, Boerlerin  ¢etin
direnisiyle karsilasti. Ancak yerli halkin destegini almayan
irke1 Boerlerin direnisi, {i¢ y1l sonra 1902’de Ingiltere’nin
emperyalist baris planina teslim olunca, birleserek Giiney
Afrika Cumhuriyeti adim1 alan iki iilke, Ingiliz somiirgesi
durumuna diisti.

Doénemin dikkat gekici bir diger olgusuda ABD’nin Latin
Amerika’da giderek giiclenmesiydi. 1902’de Panama Kanal
ihalesini Fransa’dan satin alan ABD, Kolombiya Kongresinin
Kanali 99 yilligina ABD’ye kiralayan anlasmay1 reddetmesi
lzerine c¢ikardigl provakasyonla, kanal bolgesinde kendi
himayesinde Panama adli kanal devletini kurdu. ve bélgeyi
kendine kiraladl. Ote yandan Latin Amerika’daki Ingiliz
sermayesine yonelen ABD, Ingiltere'nin Almanya ile
giderek derinlesen celigkilerini Ingiltere’ye karsi bir koz
olarak kullanacakti. Ve Latin Amerika’dan Ispanyol
somiirgeciliginin kovulmasindan sonra etken duruma gelen
Ingiliz sermayesinin 6énce etkisini kirmaya, sonra da yerini
almaya yonelecekti.

Emperyalistler, aralarindaki tim c¢atismalara karsin,
kendilerinin varliklarina ya da ¢ikarlarina yonelen hareketler
karsisinda bir araya gelmekten geri kalmiyorlardi. Bunun ilk
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onemli 6rmegi, Cin’de basgosteren Bokserler Ayaklanmasi’'nda
yasandl. Cin’de anti-emperyalist ihtilalci bir gelenegin
olusmasinda 6nemli bir rolii olan bu ayaklanma, 1899'da
emperyalistlerin Cin’i somurgelestirme cabalarina tepki olarak
giindeme gelmisti. Bir Alman Generalinin komutasinda biyiik
bir uluslararasi ordu kuran emperyalistler, 1901’de
ayaklanmay bastirdilar. Sonugta Ingiltere, Almanya, Fransa ve
japonya, Cin'in 6nemli bolgelerini dogrudan isgal ederek, kalan
bolgelerini de  denetimlerine alarak, ilkeyi yar-
somurgelestirdiler.

Almanya’nin Ortadogu ve Balkanlar’daki yayilmacilig1 da
ayni perspektiflerin diger bir ayagini olusturuyordu. 1893
ve 1903 yillarinda Tirkiye ile iki anlasma imzalayan
Almanya’ya karsihk Ingiltere’de 1899’da  Kuveyt'i
himayesine alarak, Arabistan ve Mezapotamya’y1 kontrol
altina almaya ¢alisiyordu. Almanya’nin Bagdat-Berlin
Demiryolu Hatti'm1 insaya baslamasi, iki emperyalist gii¢
arasindaki catismay1 yogunlastiran nedenlerden biri oldu.

1.Dlinya Savasi oOncesinin en oOnemli paylasim
savaglarindan biri de 1904-1905 Rus-Japon Savasidir.
Diinya topraklarinin paylasilmasinda ¢ok az pay elde eden
Japonya’'nin Uzakdogu’'daki yayilmaci amaglari, 1904
yilinda Rusya’ya saldirmalarini  getirdi. Rusya’da
basgosteren 1905 Devrimi, iktidar1 sarsilan Carlig1 zaten
zor durumda olduklar1 savastan geri cekilmeye, teslim
olmaya zorladi. Sonugta Japonya Uzakdogu'da Onemli
imtiyazlar elde etti.
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1905 Devrimi, Carlik Rusya’si otokrasisini yikmaya
yetmedi ama, gerek Rusya o0zgiillinde, gerekse diinya
capinda 6nemli yankilar uyandirdi, etkileri oldu. Iran
Devrimi (1906-11), Jon Tiirk Hareketi (1908), Cin’de Sinhal
Devrimi (1911-13), Kore’de Hindistan’da, Endonezya’da
ulusal nitelikli hareketler; 1905 Devriminden gii¢ almis,
yankilarindan etkilenmis hareketlerdi.

Almanya’nin  Avusturya-Macaristan ve Italya ile
olusturdugu ittifak karsisinda, Ingiltere ve Fransa da 1904
yilinda Afrika’da Ortadogu’da ¢ikar ortaklig: ve tgli ittifaka
kars1 gilic arama temellerine dayanan antant adli bir
uzlasmaya yoéneldiler. Ingiltere ile, Balkanlarin ve Giiney
asya’nin paylasilmasinda 6teden beri c¢ekisen Rusya’nin;
Japonya ile savasta yenilmesinin ardindan, Avusturya-
Macaristan ve Almanya ile olan celiskilerinin, zararina
sonuglar doguracagi kaygisiyla, s6z konusu bolgelerde
Ingiliz yayllmaciigim kabullenmesinin ardindan, Rusya’da
Antant’a katild1.

Boylece iki belirgin kampa béliinen emperyalist giigler,
tlim enerjilerini, ufuktaki savasin hazirliklarina yonelttiler.
Zaten emperyalist doniisiimle birlikte, savas sanayisi
onemli Olcliide gelismis, oOzellikle 20. yy ile birlikte,
emperyalist sermaye icinde aslan payr durumuna gelmisti.
Savasin safaginda Avusturya-Macaristan ile sorunlarini
coziimleyemeyen Italya, ittifaktan ayrildi, Antant’a katildi.
Her emperyalist lilke savasa kendine gore hesaplar ve
beklentilerle giriyordu. Savas; Almanya agisindan, Kita
Avrupa’sinin fiili isgali ve dinyanin doért bir yaninda
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somiirge imparatorlugu kurmak; Ingiltere acisindan,
Almanya’nin durdurulmas1 ve sOmiirge imparatorluguna
Ortadogu’'nun da eklenmesi; Fransa agisindan Almanya’nin
stratejik  baz1  bolgelerinin ve Afrika’daki Alman
somirgelerinin isgali; Rusya acisindan, Balkanlarin ve
Marmara Bogazlarinin isgali; Italya acisindan, Adriyatik
Kiyilarinin isgali ve Afrika’da somiirgeler elde edebilmek
amaglarini tasiyordu.

Savasa, ileri asamalarinda ABD, Japonya, Tlrkiye ve daha
baska iilkelerde katilinca, olay tam bir diinya savasina
dontistii. Resmi verilere gore bu savasta 9 milyon 700 bin
insan 6ldu. Bu, 19. yy boyunca yapilan savaslardaki toplam
oli sayisinin ¢ok ustiinde bir rakamdi. Ayrica 21 milyon
insan sakat kalirken, milyonlarca insan salgin hastalik ve
acliktan dolay1 yasamini yitirdi. Savastan en kazancli ¢ikan
tilke, savasin kendi topraklarindan uzak gectigi ABD ve
Japonya oldu. Ornegin, ABD’nin en 6nemli tréstiiniin
yalnizca 1916 yilindaki kazanglar,, savas oncesi
kazanglarinin ti¢ kati olan 965 milyon dolardu.

Savasin en Onemli sonucu ise Rusya’da sosyalist
devrimin gerceklesmesi ve diinyanin 1/6’sinin emperyalist-
kapitalist sistemin disina ¢ikmasi oldu. Ekim Devrimi, bir
donemin kapanmasi, yeni bir tarihsel slirecin baslamasi
yolunda ilk adim oluyordu. 1898 yilinda kurulan RSDiP’in
1903’de  Briiksel'de  gerceklesen 2. Kongresi'nde
basgdsteren boliinmenin Bolsevik (¢cogunluk) kanadi
onculiigiinde gerceklesen Ekim Devrimi, tiim bir c¢agi
sarsan sonuglar dogurdu. Diinya halklarinin emperyalizme
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kars1 savaslarinda gli¢ kaynaklarindan biri oldu. Ekim
Devrimi'ni izleyen uzun i¢ savas, emperyalizmin topyekiin
saldirisina  karsin  sosyalizmin zaferiyle sonuglandi.
Emperyalistlerce, kapitalizme dontis biciminde nitelenerek
sosyalizmin ¢ilkmazina kanit gosterilen NEP (Yeni
Ekonomik Politika) ise, zemine olumlu faktérler sunarak
onlar1 yanithyordu.

Ekim Devrimi, kapitalizmin genel bunaliminin 1.
Asamasinin sona ermesi anlamina geliyordu. Izleyen
siirecte diinya savasinin sona ermesi, buna karsilik bu
durumun yeniden paylasim catismasinin ¢éziimiinde ancak
gecici bir olgu olmaktan oteye gidememesinin yanisira,
Rusya’da i¢ savasin sosyalistlerce kazanilmasi, bdylece
sosyalist devrimin perginlesmesi ile emperyalizmin
bunaliminin 2. asamasi bashyordu....

E) IKINCI BUNALIM DONEMI — CELISK1 VE ILISKILERI

Emperyalizmin 2. Bunalim Doénemi, Rusya’da Ekim
Devrimi'ni izleyen i¢ savasin sosyalizmin zaferiyle
sonu¢lanmasiyla basladi. Boylece artik kapitalizm,
diinyanin baslica sistemi olmaktan ¢ikmis, emperyalizmin
tim cabalarn diinyanin ilk sosyalist devletinin olusmasini,
diinyanin 1/6’sinin emperyalizmin denetiminden ¢ikmasini
engelleyememis, savaslar, ekonomik ablukalar,
provakasyonlar sosyalizmin ytkselisini durduramamaisti.
Genel bunalim olgusu, artik kapitalizmden sosyalizme gecis
anlamina geliyordu.
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Lenin 1. Paylasim Savasi’min karakterini daha 1912
yilinda acikca ortaya koymustu; “Bu donemin karakteristik
ozelligi , yerylzinin paylasilmasinin sona ermesidir”,
“Sona ermesi” sozciikleriyle, yeniden paylasimin olanaksiz
oldugu Kkastedilmemektedir. (Tam tersine, yeniden
paylasimlar olanak dahilindedir ve kac¢inilmazdir.)
Kastedilen, kapitalist tilkelerin somiirgeci politikalarinin
gezegenimizin isgal edilmemis topraklarini ele gecirmeyi
tamamlamis olmasidir. Diinya Oyle bolinmustir ki,
gelecekte ancak yeni boltinmeler, yani bir sahipten digerine
aktarimlar mimkiindiir. ‘Sahibi’ olmayan bir bdélgenin, bir
‘sahip’ tarafindan ele gegirilmesi degil...

Emperyalist-kapitalist sistem a¢isindan; 1. Diinya
Savasinin  yol actigi  sonuglar nelerdir? Birincisi,
Almanya’nin giicii gecici olarak ezilmisti ve somiirgeleri,
savagl kazanan iilkeler (agirhkla Ingiltere ve Fransa)
tarafindan devralinmisti. [Kkincisi, Avusturya-Macaristan
emperyalist alandan silinip atilmigti. Uglinciisii, ABD
ekonomik acidan diinyanin en giglu tlkesi olarak ortaya
cikmisti. Dordiinciisii, kazanan kampta yer almalarina
karsin, Italya ve Japonya emperyalist isteklerine yanit
bulamamislardi.

Gerek savasin sonuclarinin emperyalist iilkelere
getirdiklerini ve gotiirdiiklerini, gerekse somiirgeciligin
savas Oncesi ve sonrasi boyutlarini daha iyi kavrayabilmek
acisindan, bir de emperyalistlerin fiili olarak elde tuttuklari
topraklara bakalim: (ilk hanede, s6z konusu tilkelerin savas
oncesi elde tuttuklar1 topraklar, ikinci hanede savas
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sonrasinda elde tuttuklar1 topraklar, iiglincii hanede ise
bugiin sahip olduklar1 ulusal yiizolglimleri verilmistir.
Almanya icin Demokratik ve Federal Cumbhuriyetlerin
toplami alinmistir.

waa$tan Savastan Bugiin

Once Sonra
Ingiltere: 30.812.400 30.310.200 235.555
Fransa: 11.020.500 11.930.500 525.100
Almanya : 3.493.800 471.800 356.884
Japonya: 673.720 683.120 368.675
Italya: 1.910.310 2.334.310 290.757
Belcika: 2.394.500 2.449.400 29.447

Gorildigi gibi, sonuglar baglaminda ve onca yikima
karsin savas, emperyalist kapitalist sistemin sorunlarina
¢ozim getirebilmekten uzakti. Bu oranda giiclenen ABD'nin
pazar talebi bash basina bir sorun olacakti. Ayrica yenik
Almanya icin yeniden paylasim talebi kuskusuz giindeme
gelecekti. Ayni durum, savastan kazanarak c¢ikmalarina
karsin, yeniden paylasma taleplerine karsilik bulamayan
Italya ve Japonya icin de s6z konusuydu. Bunlara bir de,
sosyalizmin  varhigi, olduk¢a agirlastiran faktorler
yukleyecekti.

Dolayisiyla doneme egemen olan celisme ve iliskiler, 1.
Bunalim Donemine goére olduk¢a degisik o6zellikler
gosteriyordu. Kapitalizmin temel c¢elismesinin somut
bicimlenisi olan iki bas ¢atismaya, 6ncelikle emperyalizmle
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diinya halklar1 arasindaki ¢atisma olmak tizere (bununla
birlikte emperyalistler arasi ¢atismaya). bir liglincii catisma
eklenmisti; emperyalist-kapitalist sistemle sosyalist sistem
arasindaki c¢atisma... Bu olgu, olaylarin boyutlarinm1 ve
yonelimini 6nemli oranda etkileyecek nitelikteydi.

Savasi izleyen yillar, genelde atilim yillan olarak kabul
gorecekti. Savas kayiplarinin temini, yikilmis iilkelerin
restorasyonu, ekonomik diizeyde bir canliligi kacinilmaz
kilmisti. Ancak 1925’e kadar siiren bu durum yerini,
1929’da biiytik bir depresyona birakti. Kapitalizm tarihinin
en derin depresyonu giindemdeydi.

Gergekte savasin bitiminden 1922’ye kadar siiren
donemde savasin yikimini agsmaya ¢alisan emperyalistler,
1925’e kadar yiiksek tempolu bir biiyiimeye yonelmislerdi.
Ancak, gerek bu iilkelerin savastan sonra, savasin
ekonomik plandaki yaralarini kapatip sanayi urtinlerini
artirmalari, gerek ABD, Japonya gibi iilkelerin zaten savasi
onemsiz kayiplarla atlatmis olarak tretim kapasitelerini
artirmalari, gerekse daha savasin safaginda Kanada ve
Avustralya gibi baz1 dominyonlarin belirli sanayi kollarinda
Uretimi artirmalari; sonucta toplam tiretimin ulusal ve
uluslararas1 diizeyde gelismeleri, satin alma giiciiyle
desteklenmis  talebin  asilmasini, bdylecede  asiri,
pazarlanmayan bir tiretimin varligini ortaya ¢ikarmistir.

Sonugta iretilen mallarin wulusal ve uluslararasi
diizeylerde siiriimii diistii ve 1929 yilinin sonbaharinda
baslayan depresyon kisa siirede emperyalist-kapitalist
sistem ilkelerinin tamamini sarsti, uluslararasi ticaret
durdu.
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Depresyon, bir yaniyla hem Birinci Diinya Savasi
oncesinde hem de sonrasinda, sirketlerin kisa dénemde
biiylimesi ve i¢ orgiitlenmelerinin etkinlesmesi nedeniyle
hizla yukselen tretkenligin bir sonucuydu. Yogunlasan
lretimin pazarlanamamasi, buna karsilik 2. Diinya Savasi
sonrasinda, bir ¢6zim olarak gindeme gelen
kurumsallasmis yeniden dagitim mekanizmalarinin var
olmas1 ¢okiintiiyi dogurdu %25’ asan issizlik oranlari,
satilamayan mallar, terkedilen fabrikalar ortaya ¢ikt1. 1925-
32 depresyonu, 6zellikle sermaye ihracini giiclestirecekti ve
emperyalist tilkelerde biiyiik bir sermaye ve doéviz sikintisi,
ticari zorluklar ortaya cikacakti. Uretimin pazarlanabilmesi
cabasinin sonucu ise, emperyalizmin devaiilasyona
yonelmesi, boylelikle de sermaye ve meta ihracinin
canlanmasinin amaglanmasi olacakti. Bu devaiilasyonlar,
fiyat artislarini ve yeniden baska devalliasyonlar: getirince
sonu¢ bunalimin dana da derinlesmesi oldu.

Emperyalizm ¢okiintiiden ¢ikis yolunu, en kisa tanimiyla;
devlete, piyasanin islemesi sonucu olusan gelir dagilimini
degistirici, geliri ve dolayisiyla talebi yeniden dagitici islev
yukleyen bir ekonomik politika izlemekle buldu. Bu durum,
tekelci  devlet kapitalizminin  biitiin  ¢iplakligiyla
somutlagsmasindan bagka bir sey degildi. Boylece ekonomik
ve politik anlamda piyasa iliskilerine yonelik tamamlayici
gorlintlisiinii asiyor, ekonomik politika lizerinde idari bir
islev tistleniyordu.

Kuramsal temelini Keynescilikte bulan bu yaklasim,
1930’larda emperyalist devletler tarafindan yaygin bicimde
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gindeme getirildi. Emperyalizmin diinya diizeyinde geliri
yeniden bollstiirme, devlet o6rgilitlenmesini ekonominin
aktif bir unsuru olarak finans kapitalin yararina kullanma
politikasi olarak ozetleyebileceginiz Keynesci politikalarin
devlete bictigi rol, ABD’de New Deal (Yeni Diizen)
doneminin 6zelligi olurken, Almanya, Italya ve Japonya’da
burjuva egemenliginin yeni ve son bi¢imi olarak fasizmde
anlamini buldu.

ABD’'nin New Deal’i ve Almanya'nin fasizmi arasindaki
fark, ekonomik politikadan degil, devletin bu ekonomik
politikaya gerceklik kazandiracak yol ve yontemlerinden
olusuyordu. Daha genis bir tanimlamayla; iki tilkenin icinde
bulundugu uluslararas1 ve ulusal kosullarin siyasal ve
toplumsal farkhliklarindan; Almanya’nin  pazarlarini
yitirmis bir tilke olmasina karsin ABD’nin
doygunluklarindan kaynaklaniyordu. Uyguladiklari
ekonomi politika temelde ayni yaklasimlar tasiyordu. S6z
gelimi; sanayide rekabetin artirilmasi, tekellesmenin
yogunlasmasi, isci sinifina karsi korporatist yaklasim, yeni
is olanaklarina yonelim, vb...

ABD, olduk¢a 6nemli harcamalarda bulanmasina karsin,
1. Diinya Savasindan yikima ugramadan, glglii olarak
cikmisti. Savasi izleyen durgunluk ve artan issizligi,
1922’den baslayarak, yiikselen bir iiretim temposu
izlemisti. Ancak anarsik bir karakter tasiyan bu atilim, 1929
depresyonuyla ters yiiz olmustu. Depresyondan en c¢ok
zarar goren llke olan ABD, c¢ikisi; bazi hiikiimlerini Anayasa
Komisyonunun bile anayasaya aykir1 buldugu yasalarla,
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dogrudan finans kapitalin yararina uygulamalarda
bulunmustu. 1933’den baslayarak, 2. Diinya Savasina kadar
kendisini savas sonrasi emperyalist kapitalist kampin
jandarmasi yapacak capta gelismeye yonelmisti.

ABD sermaye ihraci, savastan sonra onemli oranda
gelismisti. 1879'da 684,5 milyon dolar olan sermaye ihraci,
1914’de 3.5 milyar1 bulmustu. Savastan sonra artan
ylukselme, deprasyon donemindeki dismeye Kkarsin
yeniden artmis ve 1940’a gelindiginde; ABD sermaye ihraci
13 milyar dolar1 bulmustu. General Motors, General
Elektirik, Standart Oil gibi finans kapital gruplar1 eliyle
yuriiyen sermaye ihraci, agirlikli olarak Kanada, Latin
Amerika ve Filipinler’e yonelmisti.

Ingiltere, goriiniirde savastan biiyiikk kazanglarla
cikmistl. Yeni somiirgeler elde etmis, ticari imtiyazlar
kazanmis ve yukli bir savas tazminatindan yararlanmanin
yolunu bulmustu. Ancak bu, olayin yalnizca bir yanini
olusturmaktaydi.

Ingiltere gercekte savastan biiyiik kayiplarla ¢ikmistu.
Zenginliklerinin %35.4’i savas yillarinda harcanmisti. Ayni
oran ABD icin %8.7, Fransa i¢in %19, Almanya i¢in %32 idi.
Goriiniirde Ingiltere diinyanin en biiyiik iilkesi olmay1
slirdiiriiyordu. Ancak bilyiik 6l¢lide s6miirgelere dayanan
bu goriintiiye ragmen, ABD’nin agirlig1 giderek her alanda
artiyordu.

Nitekim sermaye ihraci ve sanayi tliretimi agisindan
Ingiltere oldukc¢a gerilerde kalmisti. Depresyon dénemi,
diger sistem iilkeleri gibi ingiltere’yi de sarsmisti. Once
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devaliiasyonlarla idare edilmeye calisilan durum, yikima
doniisiince yerini sermaye ihraci ve meta ihracinin
gerilemesine birakmisti. Depresyondan ¢ikisin yolunu diger
tilkelere benzer ekonomik yontemleri kullanmakta bulan
Ingiltere, 2. Diinya Savasina geldiginde sistemin artan para
dolasiminin merkezi olma o6zelligini yitirmis New York ve
Paris borsalar1 da Londra’ya ortak olmustu. Bunlara karsin,
depresyonun yukini somirge halklara yikmak gibi cok
onemli bir avantaja sahip olmasi, Ingiltere tekelci
burjuvazisinin fasizm segenegini glindemine almasini
gerektirmemis, tim diinyanin calkalandigi 1930’lu yillari,
Ingiltere siyasal diizeyde goreceli bir istikrarla gecirmis,
silahlanma sanayii 6zellikle hiz kazanmaisti.

Fransa, kazanmis goriinmesine karsin savastan onemli
kayiplarla ¢ikmisti. Toplam sanayi liretiminin % 75’inin
gerceklestirildigi tesisler tahrip olmus, genis tarim alanlari
kullanilamaz duruma gelmisti. Ancak Fransa’'nin kazanci,
bazi Alman soémiirgelerini isgal etmesi ve esas olarak da
Alsas ve Lorain bolgelerini almasi olmustu. Komir ve
potasyum yataklarina sahip olmasi acisindan diinyanin en
zengin yerlerinden olan bu bolgelerle birlikte pek ¢ok hafif
sanayi isletmesi de Fransa'nin eline ge¢misti. Yaklasik 10
yillik bir siireyi savasin yikimini atlatma ugrasiyla geciren
Fransa, 1929-32 depresyonundan en az etkilenen iilke
olmus, ekonomisini istikrarl tutabilmeyi basarmisti. Ancak
ozellikle otomotiv sanayiinde yaptigi atilimlara karsin, agir
sanayilesme ve sermaye ihraci agisindan ABD, Almanya,
Ingiltere ve giderek Japonya'nin oldukgca gerisinde kalmistu.
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Tim emperyalistlerin savas sanayilerini hizlandirdigi
1930’lu yillar boyunca, Fransa bu anlamda olduk¢a geri
kalmist. [k kez 12 Subat 1934’de temeli atilan Halk
Cephesinin, 1936 Ocak ayinda kurulmasi 2. Diinya Savasi
Fransa’sinin 6nemli olaylarindandi. Radikal Sosyalist ve
Komiinist partilerinin olusturdugu cephe, 3 Mayis 1936’da
secimleri kazanarak iktidara geldi. Ancak, KP’nin
hiikiimette yer almadig1 Halk Cephesi iktidarinin, fasizmin
Fransa'da giiclenmesine engel olmaktan o6te bir etkinligi
olmayacakti.

Savastan yenilerek ve somiirgelerini yitirerek ¢ikan
Almanya da savas sonrasi onemli siyasal ve toplumsal
calkalanmalara sahne olmustu. 28 Kasim 1918’de Kayzer
Wilhelm’in tahttan ¢ekilmesi, bir anlamda burjuva
devriminin son adiminin da atilmasi oluyordu. Devrimi
ileriye gotiirmeye c¢alisan devrimci ayaklanma ise,
Spartakist hareket o©nderleri R. Liksemburg ve K.
Liebnecht’in 6liimiiyle bastiriliyordu. Weimar Cumhuriyeti
ilk yillarini; savasin agir sonuclarin1 azaltabilmek, savas
tazminatlarinin altindan kalkabilmek ve sosyalist bir
devrimi Onleyebilmek c¢abalariyla gecirmisti. Bu yolda
basvurulan enflasyonist politika, 1929 depresyonuyla
birlesince, Almanya finans kapital gruplar1 fasizme
yoneliyorlardi.

Fasizm, Kkitlelerin devrimci yoneliminin burjuva
demokrasisi yoOntemleriyle engellenemedigi, ekonomik
olumsuzluklarin gerektirdigi sert istikrar 6énlemlerinin bu
tehlikeyi daha da artirmasinin kazinilmaz oldugu dénemin
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kosullarinda, o giine kadar KP’ye karsi bir silah olarak
kullanilan Nazi Partisinin desteklenmesi ve iktidar se¢enegi
olarak kullanilmasiyla gergeklik kazanan bir burjuva
secenegidir.

Fasizm, burjuva egemenliginin son ve en kanl bi¢imi,
finans kapitalin gerici, sovenist ve emeperyalist emellerinin
yon verdigi zoru, siyasal varliginin temel unsuru yapmis
diktatorligii oldu. Nazi Almanyasi, 1933’ten baslayarak
tim enerjisini yeniden paylasim yolunda baslatacagi
savasin hazirliklarina hasretti. Fasist devlet, ABD’de oldugu
gibi, ekonominin, {retimin ve pazarlarin dagitim
mekanizmalarini orgitlemenin birinci derecede unsuru
halindeydi.

Japonya emperyalist doniisimii 20. yy'in baslarinda
tamamlamis bir iilkeydi. Dolayisiyla diinya pazarlar
icindeki pay1 oldukga azdi. Savas, Japonya’'nin taleplerine
hi¢bir karsilik vermemisti. Cok sayida insanin 6ldigi bu
savasa Japonya tam anlamiyla katilma olanag dahi
bulamamisti. Nitekim savas yillarinda o6zellikle makine-
kimya sanayinde atilm yapan Japonya, agir sanayi
tretimini iki katina ¢ikarmak gibi ¢ok 6nemli bir atilim
gerceklestirmis, boylece savastan ABD ile birlikte en giicli
cikan iilke olmustu.

Bu sinirsiz gelisme egilimi, blyiikk depresyondan
Japonya'nin 6nemli yaralar almasini da beraberinde getirdi.
Oteden beri burjuva demokrasisinin saghkl bicimde
kurumsallasmadig1 iilkede, diinya pazarlarindan pay
kapabilmek kaygisinin fanatizm boyutlarinda oldugu Japon
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Finans Oligarsisi, yuritme kurumlarim1 siki bigcimde
denetliyor, ordu icindeki anti-komiinist ve 1r¢1 kliklerin,
sivil hiikiimete yonelik eylemlerini bu yolda tehdit unsuru
olarak  kullamiyordu. Dolayisiyla Japonya’'nin fasist
yontemleri kullanmasi, (italya ve Almanya’dan degisik
olarak) devlet mekanizmalarin1 asagidan yukariya bir
gelisme sonucunda darbe, secim ve benzeri yollarin
zorlamasiyla baslamadi. Emperyalist amacglar bu tir
yontemleri gerektirmeden devlet kurumlarini fasist
dontisime itti. Mayiz 1932’de askeri kligin ayaklanarak
basbakan Inuaki'yi 6ldiirmesi, parlamenter hiikiimetlerin
de sonu olacakti.

1931’de Mangurya’ya asker cikaran Japonya, 1910
yilinda ilhak ettigi Kore’den sonra bu bélgeyi isgal ediyor ve
1937’'de bu kez Cin'le savasa tutusarak yolunu
belirginlestiriyordu. Hankow, Kandon ve Nanking'i isgal
eden Japon ordularinin katliamlarinin boyutu, demokratik
bir kamuoyunun sinirli olgularini tasiyan Japonya’da bile
buiyiik tepki yaratacakti. 1937-38’de devlet biitgesi icinde
askeri harcamalarint %70’e ¢ikaran Japonya savasin
safaginda, sanayi iretiminin %61’ini agir sanayinin
olusturdugu, o6zellikle koyliligin ve proletaryanin cok
yogun soOomirisliyle onemli atillmlar yapmis savasa
hazirlikhi ve istekli bir emperyalist gili¢tli. Japon sermaye
ihraci, ozellikle Cin, Mangurya ve Kore'nin disinda
Endonezya’ya yonelmisti.

Yeniden paylasma talebi olan ve bunu saglamanin
yolunu savasta géren diger bir iilke de Italya idi. Italya,
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zengin tarim potansiyeline sahip bir iilke idi. Emperyalist
déniisiim ve agir sanayilesme ise Ingiltere, ABD, Fransa,
Almanya’dan sonra gerc¢eklesmisti. 1912°de Tiirkiye ile
savasarak Libya’y1r sémiirgelestiren Italya, savastan sinirh
toprak kazanimlarinin disinda 6nemli bir avantaj elde
edemeden c¢ikmisti. Buna karsilik savas sonrasi dénem
ciddi bir ekonomik durgunluk ve siyasal, toplumsal
calkalanmalara sahne olmustu. Devrim olasilig1 ve ylikselen
halk mubhalefeti; tekelci burjuvazinin, devrimci giiclere
kars1 kullandig kiigiik burjuvazi ve limpen proletaryaya
dayanan fasist ceteleri iktidar secenegi olarak kullamasini
ve Mussolini onderligindeki fasist darbeyi desteklemesini
getirdi. Boylece devlet mekanizmasin1 1922’de ele geciren
ele geciren fasist parti, tekelci burjuvazinin taleplerine
uygun bir ekonomik izlemeye yoneldi. Sozde is¢i ve
isverenin 0zel ekonomik orgiitlenmesi olarak giindeme
getirilen korporasyonlar, gercekte Togliatti'nin tanimladigi
gibi, isci sinifi tizerindeki s6miiriyii yogunlastirirken ayni
zamanda onlarin tepkilerini noétralize etmeyi amaglayan
girisimler olarak dikkat c¢ekecektir. Almanya ve japonya
orneklerinde oldugu gibi devletin ekonomik yasamin aktif
bir unsuru olarak kullanildig: Italya, savas 6ncesinde -1935
yilinda- Etiyopya'y1 isgal ederek genislemeye calismisti.

Sonu¢ olarak, emperyalist iilkeler yeni bir paylasim
savasina olanca gilgleriyle hazirlaniyorlardi. Bir yanda
“mihver devletler” olarak adlandirilan Almanya, Italya,
japonya fasist ittifaki, 6te yanda ise ABD, Ingiltere, Fransa
ittifaki bu paylasim savasinin taraftar1 durumundaydilar.
Son tahlilde tiim bu emperyalist iilkelerin ortak hedefleri
ise Sovyetler Birligi olarak somutlasti.
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Sovyetler Birliginde i¢ savas boyunca siiren savas
komiinizmi doénemi, yerini 1921'de NEP ddnemine
birakmisti. 1. Diinya Savasindan 9 milyon oliiyle ¢ikan
Rusya biyiik bir yikima ugramisti. Devrimi izleyen i¢ savas
gercekte, cogu kez emperyalist giiclere kars: yiirtitiilen bir
savasti. Uzun savas yillari, milyonlarca insami aghk
tehlikesiyle kars1 karsiya birakacak sonuclar dogurmustu.
Bu baglamda, sosyalist dontisim, o6li bir ekonominin
tzerinde yiikselmek gibi bir durumla karsi karsiya kalmisti.
Tarimda durgunluk ve giderek gerileyis, hammadde ve
ozellikle enerji alaninda yetersizlikler, sosyalist alt yapinin
insaasini daha bastan saglikhliktan yoksun kiliyordu.
Bunun ¢6ziimi, toparlanma ve canlanmaya uygun zemin
olusturacak bir geri cekilme olarak kapitalist iliskilerin
sinirh anlamda desteklenmesi anlamina gelen NEP oldu. i1k
evrede enerji sektoriinde sorunlar1 ¢éziimlemeye yonelen
sosyalizm, uygun zeminin olgunlagsmasinin ardindan
sosyalist insaay1 yiikseltecekti.

Partinin sahip oldugu perspektif, ufuktaki paylasim
savasinl zaten O6ngoriiyordu. Boyle bir savasin en 6nemli
hedeflerinden birinin SSCB olacag1 da agikti. Boylelikle,
1930’lu yillar boyunca stiren biiyiik sosyalist seferberlik
basladi.

Bir yandan agir sanayilesme yolunda yiirinmeye
calisilirken 6te yandan, emperyalist saldiriya karsi hazirlik
yuriitiilmekteydi. SSCB’nin bu yillardaki kalkinma temposu,
ABD’nin 19. yy sonlarindaki basddéndiiriicii gelisme hizini
geride birakmisti. Donemin en ¢ok tartisilan sorunu ise tek
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ulkede sosyalizmin insaasinin olabilirligi ve boyle bir
sirecte devletin islevi idi. Sonuc¢ olarak ta bunun
olabilirligini kabul eden SBKP, politikasin1 temel olarak
bdyle bir dontisimi gerceklestirme ve sosyalist tlkenin
korunmasina bagl olarak bicimlendirmeye basladi.

Stalin, 1939 yilinda, SBKP Kongresinde bu konuya
yaklasimlarin1 6zetlerken, “Tek iilkede sosyalist bir
toplumu insaa etmek mimkinmiidiir?” diye sorduktan
sonra “Evet miimkiindiir” diyor ve sunlar1 soyliiyordu; “Biz
heniiz kominizme ulasmis degiliz, ona dogru hizla
yaklasiyoruz. Komiinizm doéneminde de devlet varligini
surdirecekmi?  Evet  kapitalist kusatma  ortadan
kaldirilmazsa, eger dis askeri saldir1 tehlikesi yok
edilemezse, stirecek. Hayir, eger kapitalist kusatma ortadan
kaldirilir, eger onun yerine sosyalist kusatmaya gecilirse
devlet varhigini siirdiirmeyecek ve yok olacak. Sosyalist
devlet sorununda durum budur.” Sosyalizm insaasina ve
devlet olgusunun niteligine iliskin bu yaklasim, ilerde 3.
Bunalim Déneminde gesitli tartismalara kaynaklik edecekti.

Sonu¢ olarak; uluslararasi durum yeni bir dinya
savaginin kosullarini hizla olgunlastiriyordu. Oteden beri
acik sOmiirgelestirme politikas1 yerine sermaye ihraci
silahinin etkin kullanimi yoluyla, naylon bir siyasal
bagimsizlik  goriintiisiiniin ~ ardina  gizlenmis isgali,
emperyalist somiiriinlin bir yontemi olarak kullanan
ABD’nin bu yolla yayginlasma amaglari bir yana, Almanya,
Italya ve Japonya’'nmin toprak talepleri Ingiltere ve
Fransa’nin bunu engelleme ¢abalar1 ve SSCB’nin ortak bir
hedef durumunda olmasi; bdyle bir sonucu kaginilmaz
kiliyordu.
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Savas, gercekte daha 1931 yilinda Japonya'nin
Mangurya'y1 istilasiyla baslamisiti. Italya’nin Etiyopya'yr
istilas;, Ispanya I¢ Savasi, Almanya’nmin Avusturya ve
Cekoslavakya’'nin bir kismini ilhaki, 1939 yilinda biitiin
diinyay1 kana bulayan topyekiin bir savasa dontisti.

2. Diinya Savasi, 1. Diinya Savasina gore, bazi noktalarda
farkli ozellikler gosteriyordu. Bu savasin ozelliklerini su
sekilde tanimlayabiliriz: Birinci olarak bir yanini ABD,
Ingiltere ve Fransa'min karsi tarafin1 Almanya, Japonya,
Italya’nin olusturdugu bir yeniden paylasim savasidir.
Ikinci olarak, emperyalist, kapitalist sistemle sosyalist
sistemin savasidir ve Alamanya-SSCB bu savasin 6ne ¢ikan
taraftarlaridir.  Ugilincii  olarak, diinya halklarinin
emperyalizme karsi kurtulus savasidir. Cin’in Japonya’ya
karsi, Balkan halklarinin Almanya’ya karsi, Vietnam’in
Fransa’ya karsi miicadelesi bu o0zelliin somutlasmis
bicimleridir.

Bu savasin, esasen 1931'de baslayip 1949°da sona
erdigini soylemek gerekir. Cin halkinin o6nce Japon
emperyalizmini, sonra emperyalizmin destekledigi
Kuamintang gericilerini yenilgiye ugratmasi, Balkanlarda
ve Dogu Avrupa’da demokratik iktidarlarin kurulmas;,
1949’a gelindiginde diinyanin c¢ehresini 6nemli oranda
degistirmisti. Artik emperyalist-kapitalist sistemin genel
bunaliminin 3. asamasi baslamistu.
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F) SOMURGECILIK

Birinci ve Ikinci Bunalim Dénemlerinde emperyalist
somiuru; somirgecilik ve yari-somiurgecilik bicimlerinde
gerceklesmekteydi. Somiirgecilik fiili isgal anlamina
gelirken, yari-somiirgecilik goriiniirde var olan bagimsizliga
karsin, gercekte emperyalizmin boyundurugu altinda
tutulmay ifade ediyordu. Somiirgecilik, serbest rekabetci
donemde de yaygin bicimde kullanilmisti. Buna kars yari-
somiirgecilik, 0Ozellikle emperyalizm streciyle birlikte
niteligini belirginlistirmis ve serbest rekabet¢ci donem
boyunca kendi i¢ dinamiklerinin gelisimiyle, kapitalist
iliskilerin egemen olmadig1 tlkeler -ki buna dogal
ekonominin (15) egemen oldugu iilkeler de diyebiliriz-
kapitalizmin yeterince gelismedigi tulkeler 1. ve 2.
Bunalimm Dénemlerinde emperyalizmin yari-somiirgeleri
durumuna geldiler ve bu somiirii yontemi, emperyalizm
tarafindan yaygin bir bicimde kullanildu.

Cagdas somiirgecilik, Avrupa iilkelerinde kapitalizmin
olusmasi stirecinde dogmustur. Ticari amaglarla; yeni ticaret
yollar1 bulabilmek kaygilariyla denizlere agilan Avrupa
tilkeleri, kesfettikleri ve tiimiinde dogal ekonominin egemen
oldugu yeni tlkeleri isgal ederek somiirgeciligi
baslatmislardir. Bu durum, gegmisin yagmaciligindan degisik
yonleri iceriyordu. Yeni ilkelerin bulunmasi ve
somiirgelestirilmesi, ulastirma bicimini, ticaret yollarini,
degis tokus edilen mallarin nitelik ve niceligini dolayisiyla da
ticaretin niteligini degistirmisti. Baslangicta yeni bulunan
kitalar olan Amerika ve Avustralya’nin yagmalanmasiyla
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baslanan somiirgecilik, giderek yayginlasacak, Asya ve
Afrika’nin da sémiirgeci iilkeler olan Ispanya ve Portekiz'in
somiirgelerinin talan edilmesinden saglanan servetleri,
toplumsal gelismeyi hizlandiracak nitelikte alt yapilara sahip
olamadirlarindan; daha ¢ok diger tlkelerin, 6zellikle de
kapitalizmin hizla gelistigi ingiltere’nin yiikselmesine hizmet
edecekti. Siire¢ icinde kendini ilerletmeyen Ispanya ve
Portekiz’in yerini Ingiltere ve Fransa'mn ilk siralarda oldugu
baska somirgeci tlkeler aldi. Cagdas somirgecilik, bu
tilkelerle anlamini bulacakti. Somiirgecilik, emperyalizmin
gelisebilmek ve sermayesini gelistirebilmek icin etkin
bicimde kullandig1 bir silah oldu. Olayin yagmaci eski
somirgecilikten farki, herseyden once kapitalizm acisindan
somiirgelerin sermaye birikimine uygun kosullara sahip
olmasindan kaynaklaniyordu. Kapitalizm, feodal, kendine
yeterli bir ortamda, bu dogal ekonomik yapiy1 ve kiiciik
Uretimi parcalayarak dogmus ve gelismisti. Dolayisiyla,
biiyliyebilmesinin ve yasayabilmesinin kosulu da kendi
tilkesinin arzini karsilayamayan doygun pazarlar degil bakir
alanlardi. Yani; kapitalist olmayan ortam ve kosullar... Bu
kosullar1 somiirgecilik yonteminin zemininde buluyordu.
Kapitalizm o6ncesi “somiirgecilik”, bir iilkenin isgal
edilmesi ve vergilendirilmesi, zenginliklerinin zor yoluyla
talan edilmesi anlamina geliyordu. Ancak bunlar, isgal
edilen Ornegin; Hindistan’ daha MO. 6. yy'da Persler
tarafindan istila edilmisti. Onu Yunanlhlar izlemis, Sonra
Araplar, Afganlar ve Mogollar bu iilkeyi sirasiyla istila
etmisler, yagmalamislardi. Ama tiim bunlar Hindistan’in
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ekonomik dokusunu degistirmeye yetmemis, ekonomik
dokunun temelindeki antik-komiinal kdéy ekonomisini
bozmamis,  istilacilar  Ulkeyi  talan  etmek @ ve
vergilendirmekle yetinmislerdi. Oysa Ingiliz
somiirgeciliginin girmesiyle birlikte, iilkenin ekonomik
dokusu alt Ust olacak ve giderek ¢oziilecekti.

Ciinki kapitalizmin ve onun son asamasi emperyalizmin
somiirgeciligi ve beklentileri degisikti. Kapitalist somiirgeci
icin, somiirgelerin tasidigr anlam ozellikle {i¢ noktada
digimleniyordu.

Birincisi; somiirgeler, kapitalizmin arti-deger somiuirisi
yoluyla tirettigi metalar siirebilecegi pazarlardi.

Ikincisi; somiirgeler, iiretim araglar1 acisindan arz
kaynagi, hammadde deposuydu.

Uclinciisii; sémiirgeler, iicret sistemi agisindan ucuz
isgiici deposuydu.

Rosa Lixemburg sermayenin, dogal ekonominin gecerli
oldugu toplumlarla miicadelesindeki uygulamalarini soyle
maddelestiriyordu:

1) Toprak, balta girmemis ormanlardaki av hayvanlari,
madenler, kiymetli tas ve maden cevherleri, kaucuk,
yabanci iklime 6zgii bitkilerin tirtinleri vb. énemli iiretim
giicleri kaynaklarina derhal sahip ¢ikmak.

2) Isgiiciinii 6zgiirlestirip kendi hizmetine sokmak.
3) Meta ekonomisini getirmek,

4) Ticaret ile tarim1 ayirmak. (16)
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Ayni zamanda yari-somirgeler icin gecerli olan bu
uygulamalarin gegeklik kazanmasi, yukarida ii¢ baslikta
o0zetmedigimiz hedeflere ulasilmasi anlamina gelmekteydi.
Kapitalizmin olusma ve gelisme donemlerinde kulllandig:
en buyiik silah, koéyliliglin miilkstzlestirilmesi idi. Ayni
silah, daha biiyiik 6l¢cekli bicimde, emperyalizm asamasinda
somiirgeci yontemin bir geregi olarak uygulandi.
Kapitalizm oncesi ekonominin egemen oldugu tilkelerde,
toplumsal érgiitlenmede meta ekonomisi, metanin degisimi
temelinde ylikselen bir piyasa ekonomisi ve bu perspektife
uygun bicimde olgunlasmis kural ve gelenekler biitiinu
yoktu. Kendine yeterli, kapali birimler ekonomik yapinin
temelinde yer aliyordu ve bu bigimiyle emperyalizmin
beklentilerine karsilik vermeleri olanaksizdi.

Emperyalizmin bu duruma karsi silahi, en 6nemli iiretim
aracglarina el koymak oldu. Boylece kapitalizm 06ncesi
ekonomiye oldiriicii bir darbe vuruyor, yerli ekonomik
doku ve dolayisiyla yerli toplumsal érgiitlenme ¢oziilmeye
ugruyordu. Bu “zor”un yaygin bicimde kullanilmasiyla
gerceklesiyor ve milksiizlestirilen yerli halklar, ucuz
isgliclinlin, somurgelerin yeralt1 ve yertstii zenginliklerin
yagmalanmasinin bir araci oluyordu. Zor, en karli, en hizh
sonug getiren, dolayisiyla emperyalizm en uygun yontem
olarak kullaniliyordu.

Hindistan oOrnegini incelemeyi silirdirecek olursak,
tretim aracglarinin gasbi, miilkslizlestirme ve bu temelde
sermaye birikimi olaymn1 daha somut gorecegiz. ingiliz
somirgeciligi, kendinden onceki isgalcilerin tersine, kaba
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ve agir bir vergilendirmeye yonelmek yerine, olaya
topragin milkiyetini almak ve komiinal koéy yapisini
dagitmakla basladi. ilk asamada kendisine isbirlik¢i yaptigi
vergi toplayicilarina ve denetgilere toprak dagitan Ingiltere,
koyliiniin buna tepkisinin neden oldugu kargasayi
kullanarak topragin bir boliimiine el koyacakti.

Buna kosut olarak ¢ok ytiksek vergiler ytrurlige koyan
Ingiliz sémiirgeciler, kisa siirede vergilerini 6deyemeyen
koyliiniin topragini gasbetti. Boylece topraktaki aile birligi
dagiliyor, toplumsal orgiitlenme ¢oziiliiyordu.

Ingilizler, geleneksel toprak miilkiyeti bicimlerini yikan
ve Hint kdy ekonomisinin ¢okmesine yol acan bu siyasetin
aslinda koyliileri o iilkeye 6zgii baski ve somiriuye karsi
korumak gerekliliginden kaynaklanmis gibi gostermeye
calistilar. Bilinen somiirgecilik hilelerini kullanarak, bu
siyasetin, koyliilerin c¢ikarlarini korumaya hizmet ettigini
ileri strdiiler. ingiltere, koy topluluklarinda eski miilkiyet
haklar1 karsiliginda yapay bir toprak aristokrasisi
olustugundan, bu baskic1 olduklar ileri siiriilen kisilere
kars1 koyliileri korumaya giriserek, gasbedilmis topraklari
Ingiliz miilkiyetine gecirme yolunu izledi. (17)

Ayni uygulamanin bir benzerini de Fransa, Cezayir'de
giindeme getiriyordu. Osmanlilarin uzun egemenligi
Cezayir toprak sistemini belli dlciilerde bozmakla birlikte,
sistemin 6zii olan klan topraklarina dokunmamis,
mevzilendirmekle yetinmisti. Fransiz somiirgeciligi tlkeyi
isgal edince klanlarin sahip oldugu topraklarda ortak
miilkiyeti olanaksiz ve ¢agdisi ilan ediyor ve ortak araziler
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lizerindeki ortak miilkiyete son veriyordu. Cikarilan cesitli
yasa ve kararnamelerle desteklenen bu durum, hayvancilik
ve tarimciliga biiyiik darbe vururken, spekiilatif bir ortamin
ve dolayisiyla da tefecilik ve vurgunculugun yayginlasmasi
gibi bir sonucu getirdi. Cezayir'in kirsal dokusunun
parcalanmasi ve somurgeciligin bu kirsal dokuyu piyasa
mekanizmasi 6lglilerine uygun olarak bicimlendirmesi, bu
temelde gelisecekti.

Boylece somiirgecilik ve giderek yari-somirgeciligin
taktigi one cikiyor, bicimleniyordu. Bu taktik, oncelikle
dogal ekonomik iligkileri pargalamak, felce ugratmak ve
ardindan da meta ekonomisini egemen kilarak koyltiniin
miilksiizlestirilmesi, miilksiizlesen koylu kitlelerinin 6zgur
emekciler olarak kabul edilip, tilkedeki yeralt1 ve yeriistii
kaynaklarinin somirilmesinde ¢ok az tlicretler karsiliginda
calistirlmalariydi. Bu taktik, bazi degisik yoOntemler
esliginde olsa da hemen hemen diinyanin her yerinde
somirgeciligin, somiirgelerdeki etkinliklerinin temeli
olacak; ingiliz, Alman, Fransiz, Hollanda vb. Belli bash
somirgeciler, diinya halklarinin zenginliklerini iste bdyle
bir temelin tizerinde yiikselerek yagmalayacaklardu.

Emperyalist dontisimle birlikte, diinyanin
somirgelestirilememis son topraklar1 da isgal edilmis ve
paylasilmamis toprak kalmamisti. Somiirgelerde uluslasma
olayi ya hic olmadigindan ya da yeterince
olgunlasamadigindan, Amerika'daki somiirgeler disinda,
uzun soluklu ve sonug alic1 bagkaldirilar gériilmemekteydi.
Somiirgecilige karsi ilk baskaldir1 ABD’nin kurulmasiyla
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sonuglanan bagkaldinn oldu. Kuzey Amerika'da Ingiliz
somiirgelerinde kapitalizmin, yerlilerin dogal ekonomik
iligkilerini hizla parcalamasi ve gelismesi, 6zellikle 18. yy’in
ikinci yarisinda giicli  bir Amerikan bujuvazisinin
dogumunu getirmis ve ¢ikarlar1 Ingiliz Emperyalizmiyle
giderek celisen bu somirge burjuvazisinin actig1 savas, ayni
zamanda somiirgecilige karsi bir uluslasma siirecinide
icermis, ABD olusmustu.

Bir sonraki yy’da bu kez Latin Amerika’da burjuva
icerikli ulusal hareketlere tanik olunacakti. Latin
Amerika'y1 isgal altinda tutan Ispanya ve Portekiz'in
kendilerinden ileri kapitalist tilkelerin gerilerinde kalmalar1
ve onlara bagimli bir nitelik kazanmalari, somiirgelerde
olusan burjuvazinin muhataplarinin da degismesi ve
Ingiltere, Fransa gibi tilkemeri ekonomik anlamda ispanya
ve Portekiz'in yerini almalarim1 getirmisti. Siire¢ icinde
Latin Amerika burjuvazisinin sirtinda yiik durumuna gelen
Ispanyol ve Portekiz somiirgeciligi, 19. yy boyunca siiren
savaslarla kitadan atildi. Ancak Latin Amerika’da
kapitalizmin gelisme diizeyinin niteligi, eski somirgeleri bu
kez yari-somiirgeler durumuna sokacakti.

G) YARI-SOMURGECILIK

Yari-somiirgecilik olgusu emperyalizmle birlikte dogdu.
Ancak kokleri serbest rekabetcilik donemine dayaniyordu.
Tiirkiye, Cin, Iran gibi kapitalizm 6ncesi zamanlarin giiglii
tilkeleri kapitalist dontlisiimii saglayacak yeterli dinamiklere
sahip olmadiklarindan, kapitalist iilkelerle iliskilerinde
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giderek onlarin gerisinde kalmaya baslamislardi. Kapitalist
nitelikli ticaret bu tilkelere biiyiik darbe vurmus, Avrupali
kapitalistlerin mallary, tilkelerin i¢ pazarini ele gecirmis, ug
veren yerli kapitalist iligkileri kavurmustu. Kapitalist meta
ihracina sermaye ihracinin eklenmesi ve emperyalizm
sureciyle birlikte sermaye ihracinin 6n plana geg¢mesi, soz
konusu baghhg pekistirmis ve bu ilkelerin siyasal
bagimsizliklarina, giderek daha gostermelik olan bir
karakter kazandirmist. Ispanya ve Portekiz gibi
kapitalizmin yeterince gelismedigi ya da Latin Amerika ve
Balkanlar gibi siyasal bagimsizliklarini yeni kazanan
tilkelerin bulundugu dogu bolgelerinin eklenmesiyle, yari-
somirgecilik gelisti ve yayginlasti.

Yari-somiirgecilik, emperyalizmin, dogal ekonomik
iliskilerin egemen oldugu iilkelerde komprodor bir sinif
olusturmasi ve onemli oranda bu smif eliyle iilkeyi
somirmesi temelinde yiikseliyordu. Emperyalizm, eger
tilkede su ya da bu oranda olusmus bir burjuva sinif yoksa
en azindan baslangicta, isbirlikcilerini, tlilkedeki dogal
ekonomik iligkilere 6zgii egemen sinif ve katlar icinden
seciyordu. Ornegin Osmanh Tiirkiye’sinde, emperyalizmin
tlkeyi yari-somiirgelestirmesi siirecinde merkezi feodal
iktidarin, emperyalizmin isbirlikg¢isi olarak komprodor bir
karakter kazanmasinin, emperyalizmin oniniin
diizlenmesinde 6nemli rolii olmustur. Siire¢ i¢inde tlilkede
onemli bolimi levanten olan komprodor karakterli bir
ticaret  burjuvazisinin  olusmasina  kosut olarak,
emperyalizmin saraya duydugu gereksinme azalmistu.
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llerde yeni-sémiirgecilik yoénteminin basat ozelligi
olacak olan emperyalizmin i¢sel bir olgu durumuna gelmesi
esprisi, 1. ve 2. Bunalim Dénemi kosullarinda heniiz soz
konusu degildi. Degisik bir anlatimla, yari-somiurge
tilkelerin somiirtisii, emperyalizmin isbirlikgileri eliyle
kapitalizmi kendi yararina yukardan asagiya carpik bir
bicimde gelistirerek o iilke icinde tekellesmesi ve ekonomik
potansiyeli icten somuriisii biciminde gelismiyordu.
Emperyalizmin 1. ve 2. Bunalim Donemlerindeki 6zgiin
celiski ve iligkilerin bu tarz sémiiriiyii zorunlu kilmasinin
yaninda, esas olarak ekonomik evrim heniiz bu temelde
somiiriiye gerceklik kazandiracak boyutlara ulusmamisti.
Emperyalist sermaye ihraci, tretici olmaktan ¢ok
borglandiric bir nitelik tasimaktaydi.

Bu durumda emperyalizm yari-somiurgeler ve
somirgeler acisindan igsel bir olgu olamiyordu. Bu
somiurinin varhigl, kapitalizmin asagidan yukariya
gelismesi gibi bir sonu¢ dogurmadigindan, dogal ekonomik
iliskiler, meta degisiminin girmesine bagh olarak 6nemli
oranda ¢Okmekle birlikte, kapitalizm gelisip dogal
ekonominin yerini alamiyor, sonu¢ olarak da dogal
akonomik iligkiler oldukca degisik de olsa egemenligini
carpik  bir bigcimde stlrdiiriiyor, emperyalizm ve
isbirlikcilerinin fiili denetimi, lilke niifusunun kiiciik bir
boliimiinii barindiran kentlerle sinirli kaliyordu. Genis
kirsal alanlar ise, denetim dis1 yumusak Kkarinlar olma
ozelligini kazaniyordu.
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Mahir Cayan bu durumu, soyle ifade ediyor. “Ikinci
Paylasim Savasi’'ndan o6nce emperyalist istismar metodu
sonucu geri  biraktirlmis  lilkelerde,emperyalizmin
miittefiki yerli egemen sinif, feodalizmdi. (komprodor
burjuvazi, emperyalizmin uzantisindan baska birsey
degildi) Emperyalist ve fiili denetim genellikle kiy1
bolgelerinde, limanlarda, stratejik yerlerde ve ana
haberlesme merkezlerindeydi. Merkezi otorite ¢ok zayift.
Ulkenin ve niifusun 3/4’ii kendi aralarinda celiskileri olan
zay1f mahalli devletciklerin kontrolii altindaydi. Sehirlesme,
ulasim, haberlesme, kapitalizm egemen olmadigindan ¢ok
zayift. Ulke icinde emperyalizm digsal bir olgu, toplumsal
stire¢ de feodal bir stirecti. Bu yiizden tilkedeki bas ¢eliski,
tilkenin ve niifusun 3/4’lini kontrol altinda tutan zayif
feodal birimler ile yar1 serf durumundaki kéyiiler
arasindaydi (demokratik miicadele). Koyliilerin spontane
miicadele ve patlamalarim1 oOrgiitleyip onlara proleter
devrimci  bilinci  gotiirecek  proletarya  partisinin
yonetiminde kurulan koylii ordusu ile zayif feodal mahalli
otoritelerin giiclerini kirarak iis bolgeleri kurmaya baslayip,
tlkeyi yavas yavas yonetim altina almaya basladiklar
asamada, emperyalizm kendi somiiriisiinii korumak icin
tilkeyi biitiin olarak isgal ediyordu. O zaman iilkenin bas
celiskisi, bir avug¢ hainin disinda biitiin ulusla emperyalizm
arasinda olmaktaydi. (milli miicadele). I¢ savas doneminde
savas genellikle sinifsal siarlarla ve sinifsal planda
yuriirken, devrimci milli savas evresinde savas, ulusal
planda ve ulusal siarlarla ytriimekteydi.” (18)
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Emperyalizm acisindan yari-sémiirgecilikte oldugu gibi,
ucuz isgiiciiniin kullanimi ve yeralti-yertstii zenginliklerinin
yagmalanmasi, amaclarina hizmet eden bir yoldu. Bu amaca
varilirken 6ncelikle dogal ekonomik iliskilerin pargalanmasi,
meta ekonomisinin iilkeye sokulmasi, yani meta degisiminin
yapildig1 piyasa ekonomisinin kurallarina en temelde uygun
diisen bir ortamin olusturulmasi ve son olarak da ticaret ve
tarimin ayristirilmasi, dolayisiyla dogal ve kendine yeterli
ekonomik kaliplarin kirilmasi ve bu temelde olusturulan
metalarin piyasaya aktarilmasi, boylece de kendi mallarinin
siriimiine ac¢ik bir pazar yaratilmasi tiirinden yontemler
izleniyordu. Durumu, yari-somiirgeciligin iki klasik ornegi
Cin ve Osmanl Tirkiye’sini genel cizgileriyle inceleyerek
somutlayalim.

Her iki lilke de emperyalist doniisiimle birlikte yari-
somiirge llkeler olma siirecine girdiler. Ancak bu
doniisiimden 6nce de serbest rekabetci kapitalizm, her iki
tlkeyi kendine bagimh kilmisti. Kapitalizmin, kapitalist
meta dolasiminin Cin’de ilk etkileri Afyon Savasiyla birlikte
baslamisti. 17. yy’da Bengal’de afyon ekimine baslayan
Ingiliz - Dogu Hindistan Sirketi, bu uyusturucuyu
Kanton'da ac¢tign sube aracligiyla Cin’e bol miktarda
stirmiis ve ucuz fiyatla halk icinde yaygin bir tiiketim pazari
olusturmustu. Yaratilan aliskanhiga bagh olarak siirekli
ylikselen afyon fiyatlari, giderek Cin halkinin sirtinda biiytik
bir ekonomik kambura doniistii.

Ozellikle ezilen simif ve katlar icinde iistelik en kalitesiz
ve zararl tliriintin satilmasinin yol actig1 felaketler, sonucta
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Cin yonetimini afyon ekimini yasaklamaya ve i¢imini
cezalandirmaya itti. Bunun sonucu, ingiltere’nin Cin’e savas
acmasi olacakti. Yani bir tilke insanlarini kiran bir uyusturu
maddeyi yasakladig1 ic¢in, baska bir iilke tarafindan,
ekonomik c¢ikarlarinin zedelendigi iddiasiyla ag¢ilan savasla
kars1 karsiya kahiyordu. Oysa aym dénem Ingiliz
Parlamentosu afyonla miicadele karar1 aliyor. ve halk
icindeki afyon aliskanligina karsi ¢esitli kuruluslar harekete
geciyordu. Savasin ilk ayagl 1842’de son buldu. Yapilan
anlagsmayla Hong Kong Ingiltere’ye veriliyor ve belli bash
liman kentleri de dis ticarete agiliyordu.

Ancak aradan 15 y1l gecmeden 1857'de savas yeniden
basladi. Bu kez Ingiltere ve Fransa tarafindan ortak
surduriilen savas, 1858’de bitiyor ve afyon trafigi serbest
birakilirken Avrupa ticareti ve hiristiyan misyonerliginin
ilke icine girmesi de kabul ettiriliyordu.

1859’da yeniden saldiran Ingiltere ve Fransa, bu kez
savasl, Imparatorlugu parcalayip yikincaya kadar siirdiirdii
ve isteklerini Cin’e kabul ettirdi. Artik Cin, topraklar
lzerinde ¢ikarlar1 ugruna yabancilarin birbirleriyle
yaristiklar1 bir iilke durumunu almisti. Ve tepki olarak
1899'da Bokserler Ayaklanmasi’'nin patlak vermesine
karsin, 1901’de emperyalist ordular Alman bir generalin
komutasinda birleserek ayaklanmay1 bastirdilar.

Cin, meta degisiminin geri {ilkelerdeki “nazik” ve
“barigsever” uygulamalarinin klasik ornegini
olusturuyordu. Cin tarihi, 40’l1 yillarda baslayan ve 19. yy
boyunca siliren, bu iilkeyi kaba kuvvet yoluyla ticarete
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acmayl amaglayan savaslarla altiist edilmisti. Misyonerler,
hiristiyanlarin ~ katledilmesini ~ kiskirtmis,  Avrupalilar
baskaldirilar1 tahrik etmis ve zaman zaman giristikleri
katliamlarla, tamamen aciz tarimsal niifus, Avrupa’nin
biiytik giliclerinin modern Kkapitalist tahrikleriyle boy
Olcismeye zorlanmisti. Agir savas yukiinin devlet
borg¢larini arttirmasi, Cin’in Avrupa’ya bor¢lanmasi; mali
denetimin Avrupa’nin eline ge¢cmesine ve tiim savunma
mekanizmasinin ~ kirilmasina  yol agmis, Avrupal
kapitalistler icin zorla demiryollar1 imtiyazlar1 saglanmis,
serbest limanlar actirllmisti. Biitiin bu eylemlerle
1830’larin basindan Cin devrimine kadar tlkede, meta
degisimi sistemi kurulma amaci gidiildi. Yeni Cin Devrimi
ise, sorunlarin ¢6ziimiinde ancak gerici bir olgu
olabilecekti. Ezilen sinif ve katmanlarin énemli oranda rol
aynadigl, Sun Yat Sen onderligindeki burjuva icerikli Yeni
Cin  Devrimi, Devrimin ilk yllarinin  ardindan
Kuomingtang'in gericilesmesine bagh olarak, zaten ¢6zim
bulunmamis olan sorunlarin yeniden derinlesmesini ve
yari-somiurge karakterinin 1949 Cin Halk Devrimi’'ne kadar
surmesini getirdi.

Osmanl Tiirkiye’si acisindan ise durum farkh olay ve
gelismeler iizerinde yiikselse de, sonug¢ ayni olacakti.
Kapitalist doniisim saglayacak dinamiklerin  giicli
olmamasi, gecmisin giiclii Osmanh Imparatorlugu’nu siireg
icinde Avrupa Kkapitalizminin gerisine diislirmisti.
Ozellikle Balkan’larda, artan tahil, misir, pamuk, tiitiin gibi
triinlere ve hayvanciliga gelen taleplerle, kapitiilasyonlar
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denilen ve Avrupa tiiccarina iilke icinde mallarin1 satma
olanagl taniyan imtiyazlarla, Osmanl pazarinin Avrupali
icinde cazip duruma gelmesi ¢akismisti. Bu arada Osmanl
egemenligindeki  Balkanlarda  burjuva  hareketlerin
yukselmesi, keza genis Osmanli topraklirinin yiikselen
kapitalizme hedef olmasi ve bunun neden oldugu savaslar,
zaten  sarsumis durumdaki Osmanli  Tirkiye’sini
zayiflatmisti. Kapitiilasyonlarin stireklilik kazanmasinin
ardindan, ilkini 1838 ingiliz Ticaret Anlasmasinin
olusturdugu bir dizi anlasmayla, ilerde yari-somiirgeye
doniisecek olan bagimhiik baslamisti. Ulkeyi kapitalist
tilkelerin denetimine iten bu siirecte, Giilhane Hatti
Himayun-u (1839), 1- Islahat Fermam (1856), Arazi
Kanunnamesi (1859) gibi diizenlemelerle, kapitalizmin
gereksindigi hukuk da olusturulacakti.

Kapitalizmin girisiyle, 6teden beri belli merkezlerde var
olan meta dolasimi, bu kez 6zellikle kapitalist girisimlerin
el attigit alanlarda bir meta pazarinin olusmasina
donismiisti. Simdi kapitalist tliccar, mamul yerine
hammadde satin aliyor ve yerine mamul madde satiyordu.
Bu temelde olusan meta piyasasi, tiiccar araciligiyla
koyliilligiin ve kapitalist sermayenin karsi karsiya gelmesi
gibi bir sonucu doguruyordu. Dolayisiyla bu pazar, igcerde
kapitalizmin girdigi yerlerde (19) yikilmaya baslayan
feodal iligkilerin bagrinda, ayni sekilde yikilan kiigiik
Ureticinin, (20) miilksiizlesmesine bagli olarak iicretli
isciler olmasin1 saglayacak nitelikte degildi. Yani,
kapitalizmin meta pazar1 olusturarak yiktig1 feodal
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iliskilerin mulkstizlestirdigi koyliiler, gecmiste kapitalizmin
olusum doénemlerinde oldugu gibi proleterlesemiyordu.
Clnkt, emeklerini satin alacak bir sermaye grubu, ulusal
bir burjuva sinif yoktu. Kisacas1 kapitalizmin girmesiyle
birlikte tiim somiirge ve yari-somirgelerde oldugu gibi
koyliilik genel olarak miilksiizlesiyordu, ama onun emegini
satin alacak bir ulusal burjuvazi olusmuyordu. Kapitalizm
oncesi Ozellikle madenlerin isletilmesinde bu yiginlarin
kiiciik bir boliimi kullaniliyordu. Genis Kitleler i¢in sonug:
yoksulluk ve igsizlikti.

S6z konusu kapitalistlesme siirecinin 6nemli o6zelligi
yalnizca ililkede meta dolasimi temelinde olusan piyasa
degil, daha biiyiik 6lciide sermayenin ve bu sermayenin
tlke ekonomisi tizerindeki etkisinin de hizla gelismesiydi.
(21) Cesitli sektorlerde olusturulan emperyalist sermayeli
kuruluslar, iriiniin pazarlanmasi ve satisinin tek yetkilisi
olmaktaydilar. (22). Ayni durum yeralti kaynaklari icin de
gecerliydi. Ulkenin yeralti kaynaklarinin tiimii emperyalist
sirketlerce isletilmekteydi. 20. yy’a girildiginde 1887’'de
kurulmus bir Ingiliz sirketi Boraks, 1892’de kurulan Balya-
kara aydin sirketi glimis, kursun ve linyit, 1892'de
kurulanKassandra adli sirket manganez, bakir ve baska bazi
madenlerin isletilmesi icin gerekli ayricaliklar1 ele
gecirmislerdi. (23) Emperyalist somiiriiniin en sert oldugu
madencilik bolgesi ise Zonguldak havzasi idi. Isletme
hakkini “Eregli Sirketi Osmaniyesi” adli bir Fransiz
sirketinin elinde tuttugu havzada, devletin c¢ikardig1 bir
nizamnameyle koyliiller 15 giin tarlada, 15 giin ocakta
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calismak zorundaydilar. Calisma kosullar1 zenci kolelerden
kotiiydu. Sirket boylece 10 yil igerisinde sermayesini iki
katina ¢ikarma olanagi bulmustu.(24).

Yari-somiirgelesmenin bir diger o6nemli unsuru da
demiryollaridir. Emperyalist sermaye yatirimlarinin
%58’inin demiryollarina yénelmesi de bu durumun bir
gostergesiydi. Demiryollari isleten sirketin, demiryollarinin
iki yaninda belli bir uzaklik i¢cindeki madenleri isletme
hakkini elde etmeleri ve kilometre garantisiyle yapim, bu
sektorii emperyalizm i¢in son derece cazip kiliyordu. 1908
yilinda ingiltere’nin 440, Fransa'nin 266 ve Almanya’nin
1020 km’lik demiryolu vardi Izmir-Aydin Demiryolu,
Ingiliz somiiriisiiniin  ve aymi zamanda 1. Bunalim
Doneminin etkin bir unsuru olan Bagdat Demiryolu hatty,
Alman sektoriiniin simgeleriydi.

Ulke alt yapisindaki gelismelere kosut olarak, devlet
hizla bor¢lanmaktaydi. 1856’da baslayan bu siireg; 1863’de
sermayesi tamamen yabanci olan Osmanli Bankasi’nin
kurulmasi ve banknot ¢ikarma hakkini da tekeline
almasiyla iyice hizlanacakti. 1857°de devlet, borg¢larin
faizlerin bile 6deyemeyecegini aciklayacak ve bu durum
giderek tekelciligin egemen oldugu kapitalist tilkelerin,
Osmanli ilkesini tiimiyle denetlemek icin Diiyun-u
Umumiye (Genel Borg¢lar) yi kurmalarini getirecekti.

Diiyun-u Umumiye yalnizca borglarla ilgili alacaklari
kollayan bir kurulus degildi. Ger¢gekte Diiyun-u Umumiye,
emperyalist sermayenin tlilkey girisinin hangi alanlarda ne
tiir ayricaliklarla gerceklesecegini arastiran, organize eden
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ve emperyalist sermayenin en uygun kosullarda kazang
edinmesini amaglayan bir kurulus durumundaydi. Halk ve
devlet durmadan  yoksullastigi ~ halde,  Diyun-u
Umumiye’nin gelirleri artmaktaydi. 1882-83 gelirine oranla
ornegin 1911-12 devletin gelir kaynaklarim1 1/3't, 1910’da
gumrik gelirlerinin %95,4'i ve temetti vergisi denen
kazang¢ vergisinin 6nemli kismi Diiyun-u Umumiye’ye
gidiyordu. Boylece develet bir kalkinma araci degil,
emperyalistlerin kazang¢larini koruma subesi oluyordu (25).

Sonug¢ olarak toparlamak gerekirse, 1.ve 2. Bunalim
doénemlerinde emperyalist ~ sOmird, somirgecilik
bicimlerinde gorilmekteydi. Her iki bicimde de olay, dogal
ekonominin gegerli oldugu bu tlkelerin yapisini
parcalamak ve meta piyasasi yaratmak, miilksiizlesen
kitleleri yeralti ve yeriisti kaynaklarinin talaninda
kullanmakti.
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UCUNCU BOLUM:

II- 2. PAYLASIM (DUNYA) SAVASI VE SONUCLARI

2. Diinya Savasi, gerek gelismesi, gerekse sonuclari
acisindan son derece 6nemli bir savasti. Bazi yonleriyle bu
savagl, I. Diinya Savasi gibi yalnizca bir paylasim savasi gibi
gormek ve bu sekilde tanimlamak, hem olayin, sahip oldugu
kapsamin daralmasi, hem de yol ac¢tig1 sorunlarin eksik
degerlendirilmesi gibi hatalara neden olmaktadir. Bu
nedenle, III. Bunalim dénemi degerlendirmesine, insanlik
tarihinin o6nemli bir kavsagi olan bu savasi tekrar
irdelemekle baslayalim.

Daha 6nce belirttigimiz gibi, savas gercekte 1931 yilinda
Japonya’'nin Mangurya’'yr isgal etmesiyle baslamisti.
Italya’nin Etiyopya'yi istilasi ve Ispanya i¢ Savasi ile siiren
savas, Almanya’nin Avusturya ve Cekoslovakya’nin bir
kismini isgaliyle hizlanmis ve 1939’da Cin Devrimi ile sona
ermisti. Bu savas ticlii bir karakter tasiyordu.(26)

Ik olarak, emperyalistler aras1 bir paylasim savasiyd.
Bur yanda ABD ve Ingiltere'nin yer aldigi, karsisinda
Almanya, Japonya ve Italya'nin oldugu iki kampa ayrilan
emperyalist ilkeler, bir yeniden paylasim savasina
tutusmuslardi. ABD, Almanya, Japonya ve Italya yeni pazar
istemiyle, Ingiltere ve Fransa ise ellerindeki pazarlan
koruyabilme kaygisiyla hareket etmekteydiler.

ABD'nin Ingiltere’'nin yaninda yer almasimin nedeni;
Ingiltere’nin Almanya karsisinda tutunabilmek i¢cin ABD’ye
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onemli tavizlerde bulunmasiydi. Buna gore, yipranan bir
giic olan Ingiltere, zaten tek basina fasist kampla
basedebilecek giicte degildi. Bu durumda fasist kamp
yenerse, ABD’nin liderligini kabul etmesi olanaksizdi.
Ozellike Japonya ile ABD’nin ¢ikarlar1 6énemli oranda
celismekteydi. Ote yandan ABD, ingiltere’nin yaninda yer
alirsa, hem fasist kamp etkisizlesecek hem de savasin
tilkketecegi Ingiltere Fransa ABD icin tehlike arzetmeyecek;
savas oOncesinin en biliyik emperyalist giicii olan, ama
diinya pazarlar iizerindeki payi giiciine oranla ¢ok az olan
ABD, savastan kazang¢h c¢ikacakti. Sonugta ABD,
kamuoyunun da istedigi ve benimsedigi bir tercih olarak
fasist kampa karsi savasa girdi. Japon saldirisiyla daha da
genisleyen savasa miidahale eden ABD, savasin sonucu
lzerinde tayin edici bir rol oynayacakti. Japonya’nin,
ozellike Fransiz ve Ingiliz sermayesinin denetledigi bir yari-
somiirge olan Cin’e saldirisiyla baslayan paylasim savasi,
1945’de Japonya’'nin teslim olmasiyla sonuglandi. Savasin
emperyalist giicler acisindan tek galibi ABD oldu.

Almanya, Japonya ve Italya yenilgiye ugrayinca, yeni
pazar kazanmak bir yana, kendi iilkelerinin de isgali
durumu ile kars1 karsiya kaldilar. ingiltere ve Fransa ise
savastan biiyiik yikimla ¢iktilar. Fransa, dort yildir fasizmin
isgalinde kalmis, harabeye donlismiisti. Somiirgelerini
koruyordu ancak sermayesi, somirgeciligi biliylik capta
surdiirmeye yetmekten -en azindan kisa vadeli sonuglari-
acisindan wuzakti. Bu nedenle savas sonrasinda ABD
sermayesi, hem Fransa’da hem de somiirgelerinde etkin
bicimde yerini aldi. Aym seyler asagi yukar Ingiltere
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acisindan da gecerliydi. Her iki tlke de savasi kazanmis
goriinmelerine karsin, savas sonrasinda ABD sermayesine
bel baglamak zorunda kalacaklard:.

Ayrica, eski tip somirgecilik artik yeni donemin
kosullarina ve gereksinmelerine karsilik vermekten uzak
bir hantallik anlamina geliyordu. Bilimsel ve teknolojik
devrimin ac¢tig1 yeni ufuklar ve isgalcilik olgusunun, diinya
halklarinin giderek yiikselen hareketliligini getiren niteligi,
savagl izleyen yillarda anlamimi daha c¢ok Ingiltere ve
Fransa’da bulan Kklasik somiirgeci ve yari-somiirgeci
yontemlerin terkedilmesini getirecekti. Ezilen tlkelerin bir
kismi siyasal diizeyde var olan ya da yeni kazandiklari
bagimsizliklarini, ekonomik bagimsizlikla pekistiremeyince,
bayraktarligini ABD'nin yaptig1 ve giderek dénemin baslica
emperyalist somuru bicimi durumuna gelen yeni somiirgeci
yontemlere teslim edeceklerdi.

ikinci olarak, II. Diinya Savas: sosyalizmle kapitalizmin
savaslydl. SSCB, daha Ekim Devrimi'nden baslayarak,
emperyalizmin saldirilariyla karsilasmisti. Emperyalizm,
kendisinden daha ileri bir toplumsal yapilanma anlamina
gelen bir tilkeyi bogmaya ¢alismistu.

Aciktan miidahale sonu¢ vermeyince, bu kez ekonomik
ve siyasal bir tecrit yoluna gidilmis; SSCB ablukaya alinarak
sosyalizmin yikilmasi amaglanmisti. Ancak, anarsiden uzak
planli bir gelisme, 30’lu yillarda gerceklesen yiiksek
kalkinma temposu, SSCB’yi 40’l1 yillara, agir sanayilesmeyi
biyiik 06lgiide tamamlamis, devrim sonrasi siyasal
calkantilara iligskin sorunlarini ¢6ziimlemis bir tilke olarak
tasimisti.
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1. Bunalim Déneminin biitiin stireci, SSCB’nin diinya
diizeyinde yliksek bir prestije sahip olmasiyla ve kapitalist
dinyanin halklarini derinden etkilemesinin o6rnekleriyle
doluydu. Bu yillarda o6zellikle Avrupa isci sinifi, kendi
geleneginin bir pargasi olarak SSCB’nin verdigi giiven ve
moral etkiyle, emperyalizmi tedirgin edici Olgllerde
orgutlenmisti.

Sosyalizmin maddi bir gii¢ olusu oncelikle aydinlari
etkilemesini getirmisti. ‘Avrupa Devrimi’ beklentisine
pratikte ciddi olarak darbe vurulmus ve bu kez mahkum
edilmis, c¢ap1 giderek genisleyen fasizm olgusu bile,
Avrupa’y1 etkileyen yeni dalgayr bogamamisti. Savasa
girildiginde sosyalizm Avrupa iilkelerinin pek ¢ogunda, is¢i
sinifiyla 6nemli bulusma duraklar1 yaratmis bulunuyordu.

Savasi baslatan fasist tilkelerin en biiyiik hedefi SSCB idi.

Kaba bir anti-komiinizmi, eklektik ideolojisinin en
onemli silahlarindan biri hatta birincisi olarak kullanan
fasizm icin SSCB, emperyalizme kapali ¢ok biiyiik bir pazar
ve ayni zamanda komiinist hareketin bastirilmasi ic¢in
bogulmas1 zorunlu bir iilkeydi. Durum, ABD ve Ingiltere
acisindan da degisik degildi.

Sonugta, 1941'de Almanya’'nin SSCB’ye saldirisiyla,
kapitalizm ve sosyalizmin daha 6nce Ispanya I¢ Savasi'nda
kiiclik capta yasanan ¢atismasi, bu kez daha biiyiik 6lgekli
olarak basladi. Alman saldiris1 sonucunda, objektif olarak
SSCB ile ayn1 cepheye diisen ABD ve Ingiltere’nin tavri, bir
donem savasin sosyalizm ile kapitalizzm arasinda cereyan
eden bu boyutunu gizlemek oldu. Savas, 1941-44 arasinda

145



Almanya-SSCB savasi olarak gecerken, Ingiltere ve ABD
savasa Kuzey Afrika'nin paylasilimasi ve Ingiltere'nin
korunmasi bazinda katilmislardi. (ABD bu dénem savasi
zaten esas olarak Japonya ile yeniden paylasim diizeyinde
surdirmekteydi.) Boylece, Kita Asya’sinin iyice harap
olmasi ve Almanya’nin, son darbe oncesinde yeniden
paylasimda yer alacak diger glclerin de ezilmesi; daha
onemlisi, SSCB’nin ezilmesi amaglaniyordu. Ancak 1943’de
Almanya SSCB onitinde gerilemeye basladi. SSCB yaninda
fiili olarak yer almaya baslayan ABD ve Ingiltere, 1944’de
Alman gerileyisinin bozguna donismesi sonucunda, Kita
Avrupa’sinin sosyalizme yonelmesini engellemek amaciyla
savasa katildilar.

Buna karsilik yine de Dogu Avrupa’'nin 6nemli kismi
sosyalist ordularin denetiminde kaldi. Bu olgu, yani Kizil
Ordu etmeni, s6z konusu iilkelerdeki is¢i sinifi
hareketleriyle biitiinlesince, savas, Dogu Avrupa’da halk
demokrasilerinin kurulmasinda basat rol oynadu.

SSCB’nin Almanya’yr yenmesi, ABD ve Ingiltere’nin
hesaplarini  bozmasi, savastan giliclenerek ¢ikmasi,
sosyalizmin diinya capinda sahip oldugu prestiji artirdi.
Sosyalizm artik emperyalizmden kurtulusun biricik yolu
olarak diinya halklarinin umudu olmustu ve sosyalist
iktidar miicadelesi, Avrupa’dan sémiirge ve yari-somiirge
tilkelere kaymaktaydi.

Uciincii olarak, II. Diinya Savasi, emperyalistlerle diinya
halkalarinin savasiydi. II. Dilinya savasina girildiginde,
birgok somiirge ve yari-somiirgede, giderek yilikselmekte
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olan ulusal kurtulus hareketleri giindemdeydi. Savas
yillarinda agik isgal ordusunun da etkisiyle bu hareketler
hizla kitlesellesti. Baglasik olarak asil insiyatifin giderek isci
sinifinin  6nderligine kaymasi1 nedeniyle, hareketler
sosyalizmi hedefleyen perspektiflere yoneldiler.

Su nokta 6nemlidir: Savas, diinya halklarinin salt Alman
ya da Japon fasizmlerinden degil, biitiinliikli bir olgu olarak
emperyalizmden kurtulma savaslariydi. Japonya'nin
1931’de Mangurya'yr 1932'de Kore'yi isgal etmesi ve
1937’de Cin’e saldirmasi, gerek Cin gerekse Kore’de isgale
kars1 miicadeleyi koriiklemis, dnderlik Komiinist partilere
kaymistu.

Balkan iilkeleri ve genel olarak Kita Avrupasr'nda ise
savas fiili Alman isgaline karsi baslamis, giderek sosyalist
iktidar  miicadelesiyle  cakismistir.  Fransa, Italya,
Yugoslavya, Yunanistan, Bulgaristan, Romanya, Polonya,
Cekoslavakya, Macaristan gibi tlilkelerde isgale karsi savasin
gercek boyutu buydu. Bircok komiinist partisi bizzat bu
savas icinde nitel ve nicel baglamda giic kazanmisti.
Yunanistan’da baslangicta Italya’ya sonra Almanya’ya karsi
siiren savas giderek Ingiltere’ye kars1 savasi da icermisti.
Yugoslavya’da Alman isgaline kars1 baslayan savas, Ingiliz
beslemesi Cetnikler’e karsi savasla yan yana yurimisti.
Ote yandan Vietnam’da savas, Fransiz isgaline Kkarsi
yiriitiiliirken, Orta-Dogu iilkelerinde ve Hindisten’da ingiliz
somirgeciligine karsi boyutlu bir hareketlilik bigimini
almisti. Kisacasi, savas yillar1 boyunca emperyalizme karsi
halk hareketlilikleri vardi ve niteligi anti-fasizmle sinirh
degildi, anti-emperyalist bir genislik tasiyor ya da hizla
buna dontstiyordu.

147



Nitekim, emperyalistler arasi savas bittikten sonra da
diinya halklarinin emperyalizme karsi savasi siirdi. Cin ve
Yunan i¢ savaslary, ayrica Kore savasi bu durumun
gostergeleridir. Emperyalist zincirin ¢oziildigi bir donem
olan Diinya Savasi, sonu¢ olarak halklarin emperyalizme
kars1 diinya ¢apinda bir uyanis donemi olarak, uzun soluklu
bir halk savasi olan 1949 Cin Devrimine kadar siirdii.
Avrupa Halk Demokrasilerine Cin’'in eklenmesiyle savas,
diinya savasi olmaktan uzaklasti. Ancak emperyalizme
kars1 isyanlar, cesitli bolge ve iilkelerde siirdi, giderek
[I.Bunalim doénemi c¢eliski ve iliskilerine yon veren bir
nitelik kazandi. III. Bunalim Doénemi'nin geligkilerini
saptamaya ge¢cmeden Once 0zetleyerek cercevesini ¢cizmeye
calistigimiz II. Dlinya Savasinin bir biitiin olarak ortaya
koydugu durumu; savasin sonuclarini, genel cizgileriyle de
olsa saptamak, IIIl. Bunalim Dénemi’'nin celiskilenini ve bu
temelde ylikselen wuluslararasi iliskileri, daha saghkh
kavrayabilmek acisindan gereklidir.

Savasin sonuglarini, savas sonunda diinya olciisiinde
ortay cikaran panaromayi1 dort maddede 6zetleyelim:

a) Birincisi: Sosyalist bir blok dogmustu. Bunun
dogrudan ilk sonucu; emperyalizmin agirlikli sorununun
kendi karsitlar1 sosyalizmle ve diinya halklaryla
catismalarin agirlik kazanmasi olacakti.

1. Bunalim Doéneminde emperyalizmin politikas1 esas
olarak ve heman hemen tamamen yeniden paylasima
yonelmisti. ABD, Almanya, Japonya gibi pazarda pay1 az
olan tilkelerin pazarda agirlikh yer alma ve Fransa, Ingiltere
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gibi tlkelerin buna karsi kendi pazarlarini koruyabilme
cabalary; diinyadaki olay ve siireclerin kokeninde yatan
nedendi. Somiirge ve yari-somiirgelerdeki anti-emperyalist
hareketlilik, emperyalizmin varligini tehdit edici boyutlarda
degildi. Somiirge ve yari-somiirgelerin ¢ogunda heniiz
uluslasma ve ulusal biling temelinde isgalcilige karsi
miicadele olgunlasmamisti. var olanlar da son derece
cilizd.

Kuramsal dilizeyde,emperyalizmle diinya halklar
arasinda sinifsal bilin¢ temelinde isgalcilige kars1 miicadele
olgunlasmamisti. Var olnlar da son derece cilizdi. Kuramsal
diizeyde, emperyalizmle diinya halklar1 arasindaki ¢atisma,
emperyalistler arasi ¢atismayla birlikte donemin baslica
catismalarindan birini olusturuyordu. Buna Kkarsin, bu
durumun hayatin gergekligi icinde kazanacag1 anlam biraz
degisiyordu. Zaten yetersiz olan diinya halklarinin
hareketliligi saglam bir temele sahip degildi. Bu
hareketlerin sosyalist iktidar miicadelesinin bir parcasi
olarak yiritilmemesi, is¢ci sinifi hareketi onderliginde
yuriimemesi gibi nedenlerle etki alaninin daralmasi
basarisizliklar1  getiriyordu. Nitekin Birinci Bunalim
Doneminde, pek ¢ok tlkenin somirgelesmesine ya da yari-
somiirgelesmesine karsin, Sudan’in ancak gegici bir donem
emperyalist isgale karsi savas sonucunda isgalden
kurtalmasi1 Ornegi disinda, emperyalizme karsi ezilen
halklarin basarili bir bagimsizlik savasi olamamisti.

Ancak Rus Devrimi olaylarin c¢ehresini degistirecek,
emperyalist kapitalist sisteme vurulmus agir bir darbe
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olacakti. Bununla birlikte Rus Devrimi'ni izleyen siirecin
beklenen bir devrim dalgasina neden olmamasi, Almanya,
Macaristan ve Bulgaristan’daki girisimlerin bastirilmasi,
SSCB’de sosyalizm acisindan tek tlilkede atilan adimlara
karsin, sosyalizm beklentilerini, en azindan emperyalist
tilkeler icin durdurmustu.

Fasizmi, devrimci dalgay1 bastirmada bir ¢6ziim olarak
kullanan emperyalizm, donem boyunca agirlikli ¢abalarini
dinyanin yeniden paylasilmasina ayirmis, Almanya,
Japonya ve Italya’min bu yolda bir savas orgiitlemeleri,
diinyadaki olay ve silrecgleri belirleyen temel neden
olmustu. Ezilen halklarin o6zellikle Cin’de yogunlasan
hareketliligi ise emperyalizmin s6z konusu yoOnelimini
caydirici boyutlara ulasamamistu.

Ikinci Diinya Savasi ise sonuclariyla, olay ve siireglerin
bu karakterini dontstiriici bir nitelik tasiyordu. Cin’e,
Kore ve Vietnam’in Kuzeylerinin de eklenmesiyle sosyalizm
olgusu, diinyanin 1/3’iinii emperyalizme kapayan bir boyut
kazaniyordu. Bu iilkelerin, ekonomik dayanismanin disinda
siyasal dilizeyde de birlikte hareket etmeleri, olayin
sonuglarini daha da etkili kilmaktaydi.

Bu olguya asagida deginecegimiz gibi kurtulus
hareketleri de eklenince, emperyalizmin olay ve slireglere
yaklasiminin kdkeninde yatan neden yeniden paylasmaktan
cok, varhigin1 koruyabilmek c¢abasi oldu. Ne var ki
emperyalistler arasi rekabet genel bir ¢atismaya doniisme
karakteri tasimasi da varligim1 koruyordu. Ancak bu
durumun, siirece yon veren dinamiklerin yalnizca bir

150



ucunu olusturmasi, diger iki dinamik olan sosyalizm ve
ulusal kurtulus hareketlerinin caydirici bir karakter
kazanmalarini getirecek ve emperyalistler arasi rekabetin
bir paylasim savasina doniismesini engelleyecekti.

b) ABD’nin, savastan emperyalist-kapitalist sistemin
Jandarmasi, diinya emperyalist sistemin orgiitciisii ve lideri
olarak cikmasi, savasin ikinci 6nemli sonucu oldu. Savasin
ABD topraklarinda gegmemesi nedeniyle diger emperyalist
giiclerin (Ingiltere, Japonya, Almanya ve Fransa'nin)
topraklarinin, sanayilerinin harap oldugu kosullarda, ABD
savastan korunmus giiclii ve ileri bir sanayilesme diizeyine
sahip olarak donemi kapatmistu.

Bunun yanisira, sz konusu sanayii giiclendirmesi i¢
orgutlilik ve birikim olanaklar1 agisindan da ABD
avantajliyd.

Almanya ve Japonya savasi yitirmekle rakip olmaktan
cikmislardi. Ingiltere ise, savasi kazananlar arasinda yer
almasina karsin, sermaye birikimi olanaklar1 ve i¢
orgutlenmesi ile sanayiini katlayarak gelistirme sansini
nerdeyse sifirlamis, bir iilkeydi. Bu tlkelerin hicbiri,
ABD’nin daha savasin ortalarinda baglattigi teknolojik
atilima ayak uydurabilecek diizeyde degildi. Sonucta, bu
avantajlarinit iyi degerlendiren ABD savas sonrasinda,
Ustliinligline dayanak olacak uluslararasi orgiitlenmeler
olusturma yoluna giderek, gereksindigi kurumsal ve
hukuksal temeli de yaratacakti.

Bu yolda ilk olusum, donemin dayattig1 yeni iliskilerin
uygun bir para sistemin yaratildigi Bretton Woods
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Konferansi oldu. Dolarin, daha Ikinci Bunalim Déneminde
durumu o6nemli oranda sarsilmis olan Sterlin’in yerini
alarak uluslararasi kapitalist ticaretin ve emperyalist
sermaye ihracinin para birimi durumuna gelmesine yol
acan bu konferansi, IMF, IBRD gibi yeni para sistemine
uygun uluslararasi emperyalist kurumlarin olusturalmasi
izleyecekti. Bu siirecin bir halkasi olarak, ABD’nin
jandarmaligt  kurumsal diizeyde anlam kazanacakt.
Emperyalist-kapitalist ~ sistemin  baslica  tlkelerinin
ordularinin dogrudan dogruya ABD genel kurmayinin
denetimine girmesi anlamina gelen NATO ise varlik
gerekcesini; komiinizm tehlikesi olarak acgiklayacakt.

[II. Bunalim Doénemi iligkileri oturduk¢a soz konusu
durum daha da belirginlesti. Artik, diinya, emperyalistlerin
yeniden paylasma alanlar1 degil, emperyalizm ile sosyalizm
ve dinya halklar1 arasindaki c¢elismenin olay ve
sureclerinin kokeninde yattigi bir asamaya sahne
olmaktaydi. Dontlisim sonrasinda ilk kez bu doénem
emperyalist gliclerin tamami aynm1 kamp icinde bir araya
gelerek ordularini bir komuta altinda birlestiriyorlardi.
Bunun tek anlami vardi: Entegrasyon, var olma yolunda
saldirganlik. Emperyalistleri, aralarinda giderek
derinlesecek olan c¢elismelere karsin, bir arada olmaya ve
bu temelde kurumlasmaya, {stelik iclerinden birinin,
ABD’nin 6nderligini digerlerinin kabul etmesine zorlayan
bir zemin olusmustu.

c) II. Diinya Savag’inin diger 6énemli sonucuysa, ulusal
kurtulus hareketlerinin bagimsizlik savaslarini
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yukseltmesiydi. = Yukarida ~da  degindigimiz  gibi,
emperyalizmle diinya halklar1 arasindaki savas, II. Diinya
Savas'inin 6nemli boyutlarindan biriydi ve en 6nemli
halkasini Cin olusturmaktaydi. Savasin diger boyutlarinin
1945’de sona ermesine karsin, Cin’'in emperyalizm ile
savasinin sonuc¢lanmasi 1949’u bulacakti. Savas, Avrupa’daki
orneklerinin yanisira, Kore ve Vietham’in kuzey bolgelerinin
Japon ve Fransiz emperyalistlerden arindirilmasi siirecine
tanik olacakti.

Buytuk Ekim Devrimi’'yle ulusal kurtulus hareketleri,
sosyalizme yonelmek gibi bir 6zellik kazanmisti. Gergek
bagimsizligin, gercek kurtulusun ancak ekonomik
bagimsizligin saglanabilmesi ile bir anlam kazanacagi,
ekonomik bagimsizlikla bitinlesmemis bir siyasal
bagimsizligin  gostermelik olmaktan 6te bir anlam
tasiyamayacag1 yeterince ortaya ¢ikmis; Rus Devrimi ile
diis olmaktan c¢ikan sosyalizm, bagimsizlik ve gelismenin
gercek ve sinanmis anlami durumuna gelmisti. Bu olgunun
ulusal kurtulus hareketlerine yapacag etkiler kaginilmazdi.
Bu noktada, Cin devriminin 6nemi ve yiiklendigi misyon
aciga cikmaktaydi.

Cin devrimi herseyden 6nce emperyalizme karsi savasa
ve devrim olgusuna, demokratik halk iktidarlarinin
olusturulmasina kazandirilmis yeni bir bakis, yeni bir soluk
anlamina gelmekteydi. Klasik ayaklanma stratejisi, bu
devrimle yerini, somiirge ve yari-somirgeler icin gecerli bir
model olarak Halk Savasi stratejisine birakiyor; Lenin’in,
koylilligli devrimin temel giiclerinden biri olarak goren
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yaklasimi, bu kez gelistirilmis yenilikleriyle koyliiliige temel
glic olabilme islevini ytlikleyen yeni bir yaklasima kuramsal
neden oluyordu.

Sonucta; sosyalizmi, sanayilesme sorununu en temelde
cozuimleyebilmis ileri kapitalist tlkelerin gecebilecegi bir
toplum bi¢imi olarak goren klasik mantik yerini, sosyalizmi
biitiin diinya tlkeleri icin somut hedef durumuna getiren
yaklasima birakiyordu. Bu, Lenin’in emperyalizm stireciyle
birlikte, devrimin objektif kosullarinin tiim diinyada
olgunlasmamis bicimde de olsa varoldugu yolundaki
saptamasinin tamamlanmasi anlamina gelmekteydi.

Sosyalizmin, emperyalizmin duvarlariyla ¢evrili de olsa
tek tlkede insaasinin olasi oldugu gercekliginin ardindan
sosyalist toplum kuramina yapilmis iki onemli katki
gelisiyordu. Ayrica, Rus Devriminin sO0miirge ve yari-
somirge tilkelerin gercekligine uygun diismeyen stratejisi,
yerini, bu iilkeler diizeyinde, yine Rus Devrimi modelinin
gelistirilmesiyle ve onun a¢tigl yoldan yeni bir boyutun
yakalanmasi ile halk savasi stratejisine birakiyordu.

Halk Savasi, genel ayaklanma stratejisine eklenmis ikinci
bir devrim stratejisi oldu ve III. Bunalim Déneminde yeni-
somirge ulkelerde temel ¢izgileriyle gecerli olma 6zelligini
korudu.

Bunun disinda Cin devrimi, emperyalist somiirgecilik ve
yari-somiurgecilik politikalarina vurulmus agir bir darbeydi.
Savas sonrasinda bilimsel ve teknik ilerlemenin yol actig1 yeni
olanaklar, sémiirge yollarinin denenmesini olanakli kilmistu.
Bu durum, Cin devrimi 6ncesinde de var olan fiili isgale karsi
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hareketliligin bu devrimden sonra daha da yiikselmesi
olgusuyla birlesince, eski somiirgeci taktiklerin terkedilmesi
ve yeni somiirgeci yontemlerin olusturulmasinda o6nemli
etken oldu.

d) 2. Dinya Savasi sonrasinin 6nde gelen 6zelliklerinden
bir de teknolojik gelismenin hizlanmasi ve uluslararasi bir
nitelik kazanmasi olmustu. Bilim ve toplum arasinda,
sturekli ve karsilikli etkilenmeye dayanan bir bag vardir.
Toplumsal gelismede bilimin ulstigi boyut 6nemli rol
oynamis, bilimsel etkinliklerin ac¢tig1 ufuklar her zaman
toplumu ileriye iten, {Uretim araglarinin gelismesini
saglayan bir etken olmustur.

Ozellikle Bilimsel Devrimin baslangia1 olarak kabul edilen
Ronesans (1440-1540) ile birlikte toplumsal gelisme
lizerinde daha onemli roller oynamaya baslayan bilim,
sanayi devrimi siirecinde birikimini artirmistir. 20. yy. ise
bilim ve teknolojinin, giderek toplumsal hayatin belirleyici
giclerinden biri olmak gibi bir islev yiliklenmesini
getirecekti. 2. Diinya savasi sondasinda 6zellikle
belirginlesen bu durum, Emparyalizmin 3. Bunalim
déneminin bir bilimsel ve teknolojik devrime sahne
olmasinda somutlasacakt.

Serbest rekabetci kapitalizmin tekelcilige doniisiimd,
bilimin tretime yonelik etkinliklerinin de onemli 6lciide
degismesini beraberinde getirmisti. Ciinkii tekelcilikle
birlikte savas olgusu daha fazla agirlik kazanmis, paylasim
savaslar1 dliinyay1 sarsmaya baslamist.
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Topyekiin bir paylasim savasina hazirlanmalari, bilimsel
calismalarin tamamina yakininin siirdigii emperyalist
tlkelerde  bilimin  savas  sektoriine  yonelmesini
dogurmustu. Bu durum o6zellikle 3. Bunalim doneminin
karakteristiklerinden biri olacakti. Tekellerle emperyalizm
ve savas arasinda siklasan baglar, en biiyiik harcamalari
silahlanma iizerinde olan emperyalistlerin, yeni silahlari
biiyiik tekelci sirketlere siparis vermelerine yol acti. Bu
silahlarin, jet ugaklari, yerden yonetilen roketler, balistik
roketler, alarm ve hidrojen bombalar1 -yalmzca orjinal
bulus olmalar1 agisindan degil, arkadan gelen siirekli
degistirme zorunluluklar1 agisindan da giderek daha fazla
bilime ihtiya¢ duyulacakti.

Emperyalistler biiyiik bir hizla bilimsel arastirma ve
gelismelere yonelirken, askeri arastirma harcamalarinin;
sadece bilimsel arastirmalar1 degil , sanayi arastirmalari
harcamalarini da asmasina yol a¢iyordu. Tekellerin bilimsel
arastirmalar1 kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda kullanma
amaglari, bilimsel arastirmalarin sinirlarinin emperyalist
hiikiimetlerce saptanmasini getirdi. Universitelere yapilan
baski (27) bilimsel c¢alismalarin seyrinde kokli bir
degisikligi getiriyor ve liniversitelerde arastirmalar
tekellerin gereksindigi sektorlere ve 6zellikle silahlanma
sektoriine yoneltiliyordu.

“3. Bunalim déneminde, bilimsel ve teknolojik devrimin
bir sonucu olarak bilimin toplumsal siireclerin tizerindeki
onemli rollerinin agiga ¢ikmasi ile birlikte, biyiik
masraflarla Universitelerden bagimsiz arastirma
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birimlerinin kurulmasi, 0zellikle silahlanma ve uzay
konularinda olusturulan bu birimlerin {niversitelerden
bagimsiz calismalari saglanacakti. Nitekim bugiin diinyanin
belli bash tiim uluslararasi tekelleri, kendi sektoriine iliskin
aragstirmalar1  kendisinin  finanse  ettigi  birimlere
yaptirmakta, devlet destegiyle gerceklesen bu politika,
devletlerin de benzeri etkinlikleri yiiriitmelerini
getirmektedir.

Britanya’da, serbest tesebbiisiin kalesi sayilan Birlesik
Amerika’da savunma ile ilgili arastirma programlarinin
baskisi altindaki hiikiimetlerin, tniversitelerin
finansmanin1  yiiklenmeleri, arastirmalarin statiistinde
muazzam bir degisikliSe neden olmustur. Su an igin,
arastirmalar tzerindeki denetim, hi¢ degilse Britanya'da
daha kolaydir. Ama yine de arastirmalarin genel yoni artik
hiiklimetler tarafindan saptanacak demektir...” Ayni stati
kaybina, 17.yy’den itibaren bilimin ilerlemesinde biiytik rol
oynayan mucitler ve amatér bilim adamlann da
ugrasmislardir. Artik bilim adamlann ve teknologlar,
doktorlarin ¢coguyla beraber, ticret karsilig1 beceri satan ya
da kendi hesabina c¢alisan, kelimenin eski anlaminda
profesyonel olmaktan c¢ikip devletin ya da biiytik sirketlerin
memurlar1 durumuna gelmislerdir. Once tedricen, 2. Diinya
Savasi sirasinda ve sonrasinda ise ¢ok hizli gelen bu
degisim, bunlarin hayatlarim1 kazandiklar1 kaynaklara
baghliklariyla, bilimin korunmasi, gelistirilmesi ve
uygulanmasiyla ilgili sorumluluklar1 arasinda derin bir
celiski yaratmistir. (28)
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Savas sonrasinda kendini ac¢ik¢a gosteren bilimsel ve
teknolojik devrim, diinya tUretici gii¢clerinin daha onceki
biitiin gelisme asamalarinda bu 6n kosullarin yaratilmasina
bagh olarak giindeme gelmisti. Ozgiil 6zelliklerinden biri,
tretim tekniklerini kokten degistiren, yeni ve yursek
derecede lretken araclar1 ve yeni donatimlari kullanma
olanaklarin1 6ngoéren bilim ve teknolojide bir ¢ok dalin
dogusu oldu. Ayrica bir ¢ok alandaki ilk buluslar, hizla
baska alanlara yayilarak ilerleme temposunu artird.
Atomik parcalanma yalnizca niikleer enerji sanayinin
dogmasina neden olmadi, ayni zamanda sanayide, tarimda
izotop ve radyasyonlarin genis ¢apl kullanilmasinin yolunu
actl. (29) Uzay kesiflerindeki ilerleme, dogrudan ya da
dolayli olarak metalurji, cografya ve jeoloji gibi degisik
alanlarda ilerlemyi hizlandirdi.. Suni peyklerin gelismesi,
yalnizca yeryuiziine bagh degisik olciileri denetlemekle
kalmadi, ayni zamanda maden kaynaklarinin yerini belirten
etkili araclar oldu. Sibernetik bilimin pratik bulmasiyla,
hem yeni hem de eski iiretim dallarindan daha yeni yiiksek
bir asamaya, otomasyona gecildi. (30) Giderek daha biyiik
bir adim anlamina gelen ve canli doga siirecglerinin 6zli
bicimde incelenmesi temeli iizerinde, makine yapim ve
teknoloji sorunlarinin ¢oztiimiinii gerektiren fizik, kimya,
biyoloji bilimlerinin biitiinlesmesi anlamina gelen “bionik”
dogacakt.

Kisacasi diinya, Mahir Cayan’in ifadesiyle “burjuva
arastirmacilarinin II. Sanayi Devrimi, Marksist
arastirmacilarinsa, Bilim ve Teknolojik Devrim dedikleri bir
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doneme girmisti. Bu Aydinlanma Cagr'nin tanik oldugu ilk
bilimsel devrimin ardindan gercgeklesen ikinci bilimsel
devrimdi.

Sozkonusu iki devrim arasinda ¢ok o6nemli bir fark
vardir. ilk devrim, bilimsel yontemin bulunmasina yol
acmustl. Ikinci Devrim ise ¢ok degisik bir temelde
yukseliyordu. Bu kez yontemin bulunmasindan ¢ok, onun
uygulanmasi so6zkonusuydu. Ancak ikinci bilimsel devrim,
insanin dogaya hiikmetmesinin yolunu agacak sonuclar
doguracak, kapitalizmin ¢lriimesi ve sosyalizm olgusuna
kosut bir nitelik tasiyacakt. Ikinci devrimle bilimin rolii ve
uretim tUzerindeki etkisi a¢iga c¢iktigindan, savas sonrasi
bilimsel aragstirmalarin boyutu ve aldig1 yol tiim bir insanlik
tarihinin bilimsel ilerlemesini asacak boyutlara ulasacaktu.
Bunun ¢ok yonlii sonuglara yol agmasi kaginilmazdi.

Bu olgu, IIIl. Bunalim doneminin basat 6zelliklerinden
biri olarak s6z konusu siirecin tiim iliskilerini, olay ve
sureclerini derinden etkiledi. Sosyalizm ve kapitalizm
yaklasimlar1 kuskusuz temelden farkhiydi. Bu farklilik,
Lenin’'in daha 1913’de deginigi gibi sosyalizmin olaya
insanligin genel ilerlemesi ve 0Ozglrlesmesi temelinde
yaklasmasindan kaynaklanmaktaydi. Ciinkii Bilimsel ve
Teknolojik Devrimin emperyalizm acisindan; onun yasama
cabasindan kaynaklanan saldirganligini, yeni somiiri
teknikleriyle gelistirebilmesine ve sosyalizmin yayilmasinin
karsisina bu sekilde ¢cikmasini agacakti.

Teknoloji, diger yoniiyle otomasyon, insanin iretim
siirecine katilma paymnin azalmasi, emegin daha az
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kullanimi ve nitelikli emege duyulan gereksinimin azalmasi
gibi sonuglar kaginilmaz kilmaktaydi. Boylelikle liretim ve
dolayisiyla ~ sermayenin  uluslararasilasmasinin  ve
tekellesmesinin bu o6l¢iide boyutlanarak strmesi, kisa
vadede elde ettikleri 6nemli kazanimlara karsin, uzun
vadede emperyalist kapitalist sistemi depresyona zorlayan
sonuglar doguracakti.

Teknolojinin, sermayenin ve lretimin uluslararasilasmasi
surecini  hizlandirmasinin  baglica nedenlerini  soyle
siralayabiliriz:

a) ABD’de gerekli teknolojinin gelistirilmesi icin yeterli
sermayeye sahip olan ya da bu sermayeyi bulabilecek ve
diger tlkelerde bu alandaki bosluktan yararlanabilecek
sirketler vardu.

b) Bu teknik liderlikte, ABD sirketleri, devletin 6nemli
boyutlardaki arasirma ve  gelistirme bagislarindan
yararlanmaktaydi.

c) Bu sirketler, uluslararasi iliskilerde ya kendi baslarina
ya da ABD’nin diinya 6l¢listindeki askeri programlari ve bir
denetim araci olan yardim programlari sayesinde 6nemli
oranda deney kazanmislardi.

d) Biuytik sirketlerde, comert hiikiimet yardimlariyla
bilimsel arastirma ve teknoloji gelisme biitiinlesmis,
boylelikle bilimsel olanaklar, tretim strecini kisaltmanin
onemli bir unusuru olarak kullanilmisti. Bu da uluslararasi
sirketlere, kendisinden daha biiylik ve daha az gii¢lii olana
rakipleri lizerinde diinya diizeyinde bir tistlinliik saglamist.
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e) Ulasim olanaklarinin artmasi, ulasimin kolaylasmasi,
yabanci tlkelerdeki ucuz emegi kullanabilmeyi olanaklh
kilmisti. Boylece, ¢esitli tilkelerde kollar: olan, birbirleriyle
baglantii alanlara yayillan ¢ok wuluslu sirketlerin
giclenmesinin kosullar1 olusmustu.

Bilimsel teknolojik devrimin bir sonucu olarak, kémdir,
petrol, tekstil, demiryolculugu, vb. sanayi dallarinin
yerlerini giderek yogunlasan bicimde teknolojiye dayanan
elektronik ve niikleer sanayinin almaya bagslamasinin
kosullari olusacakti.

ingiliz bilim adami John Bernall, bilimsel ve teknolojik
devrimin sonuclarini sdyle saptiyordu.:

Birinci egilim ; yalnizca niikleer enerjinin kesfine degil
ayni zamanda yeni Uretim yollarinin gelistirilmesine de
bagl olan tiikkenmez enerji kaynaklarinin bulunmasu.

Ikinci egilim ; bilgisayarlarin bulunmasi ile makinenin ve
insanin yeni bir yasam bicimine yonelmesi.

lclinci egilim ; biyolojik silirecin niteliginin daha derin
taranmasi, boylece biyonigin ortaya ¢ikmasi (31)

Bu ii¢ 6nemli saptamaya, Bernall sonrasinda saptanan
dordiincii bir egilim olarak uzayin kesfinin actif1 yeni
ufuklari ekleyebiliriz (32)

1950-68 doneminde Kkapitalist diinyada, her sanayi
dalinda istihdam ve sermaye yatirimlarindan ¢ok, bilimsel
personel ve arastirmalarin daha genis bicimde kullanimi ve
teknolijik ilerlemeler, iiretimin Kkarakterini de o6nemli
oranda degistirmekteydi. Ornegin bilimsel ve teknolojik
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devrim Oncesinde, mikro organizmalar, yalnizca 6zel besin
ve kimya sanayiileri girisimlerinde uygulama buluyordu.
Bilimsel ve Teknoloji Devrimden sonra ise bunlar suni
protein tlretiminde, madenlerin isletilmesinde ve daha
baska alanlarda petro kimya sanayii tarafindan kullanilir
oldu.

ABD’de Bati Avrupa’da Japonya’'da sanayideki egilim,
yalnizca biliyilik isletmelerce kiicik ve orta olcekli
girisimlerin siddetle yutulmasiyla degil, ayni zamanda
biiyiik tekeller ve korporasyonlarin hizli bicimde
biitiinlesmesi bicimndeydi. B.T.D., liretimin yogunlasmasini
getirmis ve uluslarars: tekelleri giliclendiren bir islev
yuklenmisti. Sozkonusu sirketlerin bilimsel gelismeliri
kendilerine yedeklemeleri ve giderek bilimsel calismalarin
yonelimini belirlemeleriyle edinilen dezavantaj ¢ok uluslu
tekellere muazzam birgli¢ kazandirmist.

Ayrica  tekellesme yalmizca uluslararasi olgiide
suruyordu. Metropol sinirlar1 icinde de teknolojik devrim
tekellesmeyi  hizlandirmisti.  Bir  yandan  Uretim
yogunlasirken, 6te yandan tekellesme siiriiyordu. Gergekte
emperyalist donemde de sanayi, taseronlara ve yardimci
gere¢ yapimlarina yasama sansi tanimaktaydi. Ve bu
gelisme. Ancak, Bilimsel Teknolojik Devrim, bu
gereksinmeyi ortadan kaldiracak ve ara imalatgilik giderek
gereksinme duyulmayan fazlaliklari durumuna diiserek
coziilecek ya da tekellere eklemlenecekti.

Ornegin, ABD’de 1967'de 2400 sirketin birbirlerine
eklemlendigi saptanmistir. 1969°da bu rakam 5400’
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bulmustur. Ayn1 durumdaki sirketlerin sayisi F. Almanya’da
1963’te 25 iken, 1969'da 100’diir. ingiltere’de gelisen
sanayi dallarinda birbirlerine eklemlenen sirketler toplam
sirketlerin 1/3’inii  olusturmaktadir. (Bernall age)
Tekellesme stirecinde tiretimin yogunlasmasi, daha hizh bir
biiylimeyle sonuclanir. ABD’de en biiytlik 500 sirket, tilkenin
toplam sanayi liretiminin yarisini imal etmektedir.

Ingiltere’de 180 sirket, biitiin sanayi iiretiminin %40’ 1na
yakinini karsilar. Fransa’da ise 100 trost, toplam sanayi
liretiminin 2/3’ine yakinin1 denetler. Bu arada tekellerin
birbirlerine eklemlenmeleri de olayin bir diger yanini
olusturur.

Ayn1 zamanda bilimsel teknolojik devrim, ekonominin
askerilestirilmesinin bir araci olarak kullanilmaktaydi.
Siyasal diizeyde anlamini anti-komiinizmde bulan
olgu, gercekte emperyalizme; silahlanma ve sosyalist
tlkeleri de silahlanmaya yoneltmek yoluyla varlik
temellerine yeni ve glg¢li bir olgular katma sansi
getiriyordu. Bu nokta son derece 6nemlidir.

Kaynaklar1 bu alana akan devrimini yapmis {ilkeler,
dogal olarak kaynak isteyen diger alanlardan 6z veride
bulunmak  durumunda  kaliyorlardu.  Bilimin de
askerilesmesi demek olan bu durum, bilimsel arastirmalar
icindeki aslan payini askeri harcamalarin tutmasi anlamina
gelmekteydi. Ornegin, ABD’de bu oran %62’yi bulacak
askeri siparisler, havacilik, elektronik, niikleer gibi stratejik
sanayi dallari, toplam tretimin %32,65’ini olusturacakti.
Boylece bilimsel teknolojik devrim, diinya halklarinin
sirtinda bir yiike donistiirtliiyordu.
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Bilimsel teknolojik devrimin tartisma gilindemine
soktugu diger bir konu da, insanlhigin gelismesinde
muazzam bir adim anlamina gelen bu devrimin
emperyalist-kapitalist sistemi degisime zorladig1 ve sistemi
¢ozdigi bicimindeki yaklasimdir. Buna gore; bilimsel
patlama, Uretimin emege duydugu gereksinmeyi azaltmis
ve dolayisiyla da arti deger sOomiiriisii 6nemli olgiide
ortadan kalkmistir. Bu durumda proletarya sinif olarak
¢ozilmis ya toplumsal dinamizm sinif kavgalar1 olmaktan
¢ikmis, bilim olmustur.

“Elveda Proletarya” mantiginda ifadesini bulan bu
yaklasim, kuskusuz olaya s1g bakmaktan
kaynaklanmaktadir. Herseyden 6nce emperyalizm olgusu,
bilimin bagimsiz gelismesine engel olmakta ve bilimsel
calismalarn saldirganligin bir araci olarak kullanmaktadir.
Bilimsel gelismenin insanliga asil katkis1 emperyalizmin
yokolusuyla baslayacaktir. Daha 6nemlisi ise bilimsel ve
teknolojik devrimin emperyalizmin diinya halklar
tzerindeki somirisiinii ortadan kaldiramamasidir.

Emperyalizm siireciyle birlikte sistemin esas dinamigi,
emperyalist metropollerdeki proletaryanin sémiiriisiinden
Ote, emperyalizmin diinya halklar1 tizerindeki somiriisi
haline gelmistir. Bilimsel teknolojik devrimin sagladigi
olanaklar, ancak metropol proletaryasi tizerindeki
somiuriiniin degisik boyutlar kazanmasini getirmistir. Buna
karsilik modern teknoloji, diinya halklarinin kurtulmasi bir
yana, sermayenin uluslararasilasmasina kosut olarak
tretiminde cokuluslasmasina yol acmistir. Emperyalizme
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bagimh ilkelerdeki ucuz emegi kullanabilmek gibi daha
cazip bir olanak saglamis, teknolojinin nitelikli emege,
gecmise oranla daha az gereksinme duymasi, kadin ve
cocuklar1 da iceren kaba ve fahis sOmiiriiyi yeniden
canlandirmistir.

Serbest bolgeleri emperyalizm i¢in boylesine ¢ekici kilan
etken, yliksek teknolojinin ge¢misin pek c¢ok engelini ve
zorlugunu asmasim saglamistir. Ote yandan yiiksek
teknolojinin emperyalizmi uzun vadede sarsmaya yoneldigi
de yeterince a¢iga cikmaktadir.

Bilimsel ¢alismalarin kosullandirilmasina ve teknolojinin
basta savas sanayii olmak lizere emperyalizmin 6ngordigi
alanlarda yogunlastirmasina karsin, bu devrim daha
temelden kapitalizme karsidir. Bilimsel ve teknolojik
devrim emege duyulan gereksinmeyi azaltmistir, bu dogru.
Ancak kapitalizm, lretim anarsisinin iizerinde yiikselen
teknolojinin kullanilmasiyla edinilen avantajin topluma esit
bicimde dagilimin1 engellemektedir. Dolayisiyla sistemde
lretim araglarinin 6zel miilkiyetiyle iiretimin toplumsal
karakteri arasindaki ¢elisme daha da derinlesmektedir.

Ornegin bir is kolunda yiiksek teknolojiye dayanan bir
Uretim aracinin devreye girmesiyle emege duyulan
gereksinimin azalmasina karsin, bunun sonucunda o
sektorde calisan iscilerin isgiiniinliin kisaltilmasi yerine,
isten cikarmalar giindeme gelmistir. Dolayisiyla kapitalist
karakter teknolojinin sagladigi avantajlarin topluma
yansimasini engellemektedir. Onemli bir issizlik yekunu ve
toplumsal esitsizlik ucurumunun derinlesmesi, ilk elde fark
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edilen sonuglardandi. ABD, ingiltere, Almanya gibi
metropollerde  gorilen bu olgu, 1970°li yillarin
depresyonuyla birlesince, bunalimi derinlestirmek gibi bir
islev yiiklenmis ve emperyalizm ¢6zliimii, ekonomiyi daha
biiylik oranda askerilestirmekte aramaya baslamistir.

Ozetleyecek olursak, bilimsel teknolojik devrim, emege
duyulan gereksinmeyi azaltmis, ama timden ortadan
kaldirmamis, iretim daha da toplumsallasirken,
teknolojinin sagladig1 olanak emperyalizmin elinde ancak
Uretim anarsisinin yogunlasmasina hizmet etmis ve Ote
yandan bagimh tlkelerin ucuz emegine yonelmesi,
metropol iilkelede issizligi yogunlastirmistir.

“Uluslararas1 revizyonizm buradan hareket ederek,
emperyalizmin  6zlniin  degistigini, bu yizden de
Leninizmin evrensel tezlerinden biri olan siddete dayal
devrim tezinin gecersiz oldugunu One siirmektedir. Oysa
degisen 6z degil bicimdir. Emperyalizm bir sistem olarak
cokene kadar da Leninizmin evrensel tezleri gecerliligini
koruyacaktir. Bu bilimsel ve teknolojik devrim, burjuva
iktisatgilarin diiz mantigina gore, emperylizmin bunalimina
ilac olmustur. Oysa durum tam tersinedir. Bilimsel ve
teknolojik devrim, kapitalist dlizenin 06ziinde var olan
celismelerin gorilmedik diizeye c¢ikarak, kapitalist
iliskilerin cercevesini catirdatmaktadir. Uretimin artan
yogunlasmasi, sermayenin temerkiizi, 6zel tekellerle devlet
tekellerinin i¢ ice gecmesi, anormal bir talep yetersizligi ve
korkung bir kaos yaratmistir” (33)
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Bu arada konuya iliskin olarak bir de SBKP’nin yaklasim
tarzina bakalim:

“Insanhgin ilerleyisini bilimsel ve teknolojik devrime
dogrudan dogruya bagladilar. Bu devrim yavas yavas, adim
adim olgunlasmis ve daha sonra, ylzyilin son ¢eyreginde
insanin maddi ve manevi olanaklarinin devasa bir bicimde
artmasina yol agmistir. Bunalimin ikili bir niteligi vardi.
Insanligin iiretici giiclerinde bir sicrama sézkonusudur.
Buna karsilik, yikim araclarinda, askeri alanda, tarihte ilk
kez gezegeenimizde yasayan herseyi yok edebilecek
kapasite ile insani donatmis” olan nitel bir sigrama
sozkonusudur. Degisik sosyo-politik sistemlerde bilimsel ve
teknik devrim, farkli goriiniisler ve sonuclar ortaya
koyuyor. 80°li yillarin Kkapitalizmi, elektronik ve
enformasyon biliminin, bilgisayarlar ve robotlar ytizyilinin
kapitalizmi gencler ve egitilmis kisiler de dahil, milyonlarca
insani sokaga atiyor. Zenginlik ile iktidar, giderek az sayida
insanin elinde toplaniyor. Silahlanma yarisi militarizmi
oOlclisiiz bir bicimde kortikliiyor ve o da, iktidarin siyasal
kaldiracglarin1 adim adim ele geciriyor. 20. yy'in en korkung
ve en tehlikeli olgusu, onun yiliziinden ileri bilimsel ve
teknik fikirlerin kitlesel kirim silahlarina doniismesidir.

Ayni rapor, bilimsel ve teknolojik devrimin sosyalizm
icin tasidiglr anlama su sekilde yer veriyor : “ Sosyalizm,
cagdas bilim ve teknigi insanligin hizmetine sunmak igin
gerekli olan herseye sahiptir. Ancak,bilimsel ve teknik
devrimin sosyalist toplumun Kkarsisina bazi sorunlar
cikarmadigina inanmakda yanlis olacaktir. Uygulamanin da
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ortaya koydugu gibi, bunun gelismesi, sosyal iliskilerin
yetkinlesmesine, yeni bir diisiince bi¢iminini, yeni bir
zihniyetin olusturulmasina, dinamizmin bir hayat tarz ve
kurali olarak kabul edilmesine baghdir. Bu bilimsel ve
teknik devrim, mevcut yonetim semalarinin siirekli olarak
gozden gecirilmesini, yenilestirilmesini gerektirmektedir.
Baska bir deyisle, bu devrim, sadece yeni ufuklar agmakla
kalmaz, ayni zamanda iilkelerin i¢ hayatinin ve uluslararasi
iliskilerin orgiitlenmesi konusunda daha ytliksek istemler
ileri stirer. Bilimsel ve teknik ilerleyis, kuskusuz ne
toplumsal gelisme yasalarini ortadan kaldirabilir ne de bu
gelismenin toplumsal amacinmi degistirebilir, ama diinyada
var olan biitiin stiregler ve bu siireglerin celiskileri tizerinde
muazzam bir etki yapar.”

Bilimsel ve teknik devrimin emperyalizm agisindan
getirdikleri ve gotirdiikleri yaninda, gelismekte olan
tlkeler acisindan getirdikleri ve gotiirdiikleri ise; sorunun
bir diger boyutunu olusturmaktadir. Bugiin icin gelismekte
olan iilkeler bilimsel ve teknik devrimin kazanimlarinin
(sonuglarinin) pek azindan yararlanabilmislerdir. Bunun
disinda bu devrimin ac¢tign ufuklar, yeni sOmiirgeci
yontemlerin kullanilmasi yoluyla, somiri taktiklerine
katkilar yapmistir. Bu durumda bilimsel ve teknik devrim,
gelismekte olan iilkelere, ancak emperyalist iiretim
bicimlerinin ve yeni somiirgeciligin gereksindigi olciilerde
yansitilmaktadir demek yanlis olmaz.

Sonug olarak II. Diinya savasi ortalarinda baslayan ve
savas sonrasinda da hizlanan teknolojik patlama, 3.
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Bunalim Doénemini derinden etkilemistir. Bu durumun
emperyalist kapitalist sistem acisindan baslica sonuglarini
soyle ozetleyebiliriz:

a) Uretim araglarinin gelismesi iiretimi yogunlastirmis
ve tekelcilik olgusu yeni boyutlar kazanarak siirmiistiir.

b) Uluslararasi tekeller giiclenmistir.

c) Ekonominin askerilestirilmesinde kullanilmis ve
niikleer silahlanma dogmustur.

d) Bilimsel calismalarin tiretim ac¢isindan tasidig1 6nemin
kavranmasiyla, bilimsel bagimsiz gelismenin 6niu
tikanmustir.

e) Emperyalistler aras1 entegrasyonu olasi1 kilan baslica
nedenlerden biri olmustur.

f) Yeni somiirgeci yontemlerin kullanilabilmesinin yolu
acilmistir.

g) Cesitli sektorlerin 6nemini yitirmesi ve otomasyona
gecis nedeniyle issizlik ve enflasyon artmistir.

h) Bunun sonucu, deflasyonist politikalarin yayginlik
kazanmasinin etkenlerinden biri olmustur.

II- KURAMSAL OLARAK CELISME
A) CELISMENIN ANLAMI

Dogada, toplumda ve bilincte; nesne, olgu ve siiregler
stirekli bir hareketlilik ve degisme durumundadirlar. Bu
surekli hareketliligin kokeninde yatan neden; nesne, olay
ve siirecglerin iclerinde tasidiklar1 karsitlardir. Hareket,
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birbirinin zidd1 kutuplar olan karsitlarin stirekli catismalari
lzerinde yiikselir. Yani ; nesne, olay ve silreglerin
iclerindeki karsitlarin c¢atismalar1 hayatin itici glcidir,
oziidiir. Iste bu catismaya ¢elisme ad1 verilir.

Nesne, olay ve stiregleri dinginlik durumunda ve cansiz,
her biri kendi basina, biri 6biiriinlin yaninda ve birini
obtriinden sonra dusiindiigimiiz siirece, kuskusuz onlarda
hicbir celisme ile karsilasmayiz.

Burada kismen ortak, kismen farkl, hatta birbiriyle
celisik, ama bu takdirde farkl seylere dagitilmis ve bunun
sonucu kendinde c¢eliski icermeyen baz1 ozgilliikler
buluruz. Bu gozlem alani sinirlari iginde, isimizi alisiimis
metafizik diisiince bicimleri ile ytritebiliriz. Ama nesneleri,
hareketleri, degisimleri, yasamlar1 birbirinin tizerindeki
karsilikl etkileri i¢inde diisiinmeye basladigimiz andan
baslayarak durum iyiden iyiye degisir. Burada birdenbire
celigkiler icine diiseriz. Hareketin kendisi bir celiskidir.
Daha yalin mekanik yer degistirmenin kendisi bile, ancak
bir cisim, bir ve ayni anda hem bir yerde, hem bir ve ayni
yerde oldugu hem olmadigi i¢in gerceklesebilir. Ve hareket
iste bu celismelerde strekli olarak ortaya ¢ikan ve ayni
zamanda ¢6ziilme bicimi icinde bulunur. (35)

Bu anlamda celisme, her cesit hareketin i¢ kaynagini,
oncesini, temelini, c¢elisme kurallarin1 belirleyen bir
kategoridir. Hayat; nesne, olay ve siireclerin igerdikleri
celismeler ve bu celismelerin neden oldugu catismalarla
surer. Degisik bir anlatimla; nesne,,olay ve siireclerin (ya da
obje ve fenomenlerin) hareketliliginde temel neden,bu
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olgularin disinda veriler degil, en temelde kendi iclerinde
var olan catismalardir. Bu catismalar, ¢elisme iizerinde
yukselir, i¢kin bir nitelik tasir. Her objenin, her fenomenin
ickin celismeleri vardir ve hareket ve degisme, temelde bu
ickin ¢elismenin bir triintdur. Celismenin anlamini ararken
dikkate alacagimiz ilk nokta budur. “Celisme igtedir.
Herseyin bir celismesi vardir ve her seyin hareketi ve
gelismesi bu i¢ celismeden kaynaklanir. Birseyin icindeki
celisirlik, o seyin gelismesinin temel nedenidir, o seyin
baska seylerle olan karsiikh iliskileri ve karsilikh
etkilenmeler ise ikincil nedenlerdir” (36)

Dis etmenler ancak mekanik hareketin, bliytkliik ya da
nicelik agisindan farkhiliklarini agiklayabilir ; ama nesne,
olay ve siireglerin niteliksel olarak binlerce acidan farkh
ozelliklere sahip olmasini ya da degisim, donisim
hareketlerinin ¢ergevesini, yonelimini ancak s6z konusu
nesne, olay, stireclerin ickin celismeleri aciklayabilir.
Gercekte bir dis giiclin etkisi altindaki mekanik hareketi
bile aciklayabilmek, s6z konusu olgunun ickin celismelerini
coziimleyebilmekten gecer. Aymi bicimde toplumsal
hareketlerde, toplumsal ilerlemede, toplumsal siiregler ve
tretim iliskileri arasindaki catisma, her zaman ve her
kosulda toplumsal ilerlemenin kokeninde yatan igkin
celisme olmustur. Bu durum, dis etmenlerin etkisinin
yadsinmasi anlamina gelmez. Ancak dis etmenler, dis
celismeler i¢kin celismelerle ¢atistigi oranda etki ve agirhik
kazanabilirler.
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Celismenin ikinci onemli 6zelligi, ilerletici karakteridir.
Catisma her kosulda, seylerin zit kutuplarinin ¢atismasidir.
Catismanin sonug¢lanmasi, hangi grup baskin ¢ikarsa ¢iksin
her iki kutbun da yok olmasi anlamina gelir. Yani bir 6nceki
nesne, olay ve siireg, seyin, kendini olusturan karsitlar ile
birlikte yeni bir nesne, olay ve siirece birakmistir. Boylece
eski olgunun yerini alan yeni olgu dogmustur. Ve bu yeni
olgu da yeni karsitlar, yeni gelismeleri icermektedir. Artik
yeni bir olgunun yeni gelismelerin tarihi baslamistir. Ancak
baskin ¢ikan grubun niteligi, s6z konusu c¢atismanin
sonu¢lanmasiyla ortaya c¢ikan yeni olgunun niteligini ve bu
olgunun igkin ¢elismesini belirleyecektir. Sonucta
catismanin sonuc¢lanmasi, yeni bir olguyu dogurmasi
anlaminda yenilestirici, gelistirici olmustur. Bu baglamda
nesne, olay ve siireclerin herbirinin negatif ve pozitif yani,
birer gecmisi ve birer gelecegi vardir.

Her birinde yok olana ve gelisne unsurlar vardir.
Karsitlarin ¢atismasi, eski ile yeni, 6lenle dogan, yok olanla
gelisen arasindaki ¢atisma, gelisme ve ilerleme siirecinin,
nicel degisikliklerin nitel degisikliklere c¢evrilmesinin
kokeninde yatan nedendir. Ve gerileme ancak gecici bir
olgu olarak egemenlik kurabilir.

Sonucta catismanin baskin ¢ikacak olan ve yeni ve ileri
olacak nesne, olay ve siireclerin hareketliliklerinin ana
ekseni, yenilenme-ilerleme olarak belirlenecektir.

Yeninin, eskinin yerini almasi, evrenin genel, 6liimsiiz ve
degismiz yasalaridir. Kendi 6ziine ve dis kosullara bagh
olarak degisik bicimlerde sigramalar yoluyla bir seyin
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baska bir seye donilismesi, yeninin eskinin yerini almasi
stireci budur. Bu, inisli ¢ikish bir dizi ¢atismaya yol acar.
Catismalar sonucunda ise, yeni yon geri plandan 6ne ¢ikar.
Ve egemen duruma yiikselir. Eski yon ise 6n plandan geri
plana diiser ve yavas yavas olur gider. Ve yeni yon, eski yon
uzerinde egemenlik kurar kurmaz, eski sey niteliksel olarak
yeni bir seye doniisir. Dolayisiyla bir seyin niteliginin, esas
olarak celismenin birincil yoniu tarafindan, yani egemen
duruma gecmis olan yon tarafindan belirlendigi goriilebilir.
Egemen duruma yiikselmis olan yon degistiginde, buna
uygun olarak bir seyin niteligi de degisir. Yani ¢elismenin
ickin oldugunu belirtmek, ortaya koymak yetmez. Bu
celismenin eski ile yeni arasindaki catisma oldugunu da
gormek gerekir. Yeni, eskinin bagrinda dogar. eskiye karsi
biiylir. Celisme; yeni, eskiye karsi kesinlikle tistiin geldigi
zaman ¢0Oziiliir. O zaman da yenilestirici, yenilik gelistirici
nitelik, i¢ celismelerin verimliligi, hareketliligi ortaya ¢ikar.
Gelecek, gecmise karsi miicadelenin icinde hizlanir.
Miicadelesiz zafer yoktur.

Bir celismenin, bir karsitlar catismasinin triinii olmayan
hareket yoktur. Catisma, hareketin 6zii, cevheridir. Ancak
celismeyi kavrayabilmek, onun karsitlarin1 saptayabilmekten
ve bu karsitlarin ancak birbirleriyle c¢atisarak var
olabileceklerini bilmekten gecer. Ozdeslik, birlik, uygunluk,
birbirinin icine girme, birbirinin icine yayilma, karsilikl
bagimlilik ya da karsilikli isbirligi, tlim bu degisik ifadeler ayni
anlama gelir. Yani karsitlar, siirekli bir catisma ama ayni
zamanda da birliktelik icindedirler. Ancak birbirleriyle
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catisma icinde vardirlar. Mao’nun anlatimiyla bireyin, gelisme
surecindeki bir ¢elismenin iki yoniinden her birinin varlig,
obiiriiniin varligini gerektirir. Iki yon de tek bir biitiin halinde
bir arada varliklarini siirdiirtirler. Lenin bu durumu soyle
ifade eder: “Karsitlarin 6zdesligi (6zdeslik ve birlik terimleri
arasindaki fark burada temel bir donem tasimamakla birlikte,
belki de karsitlarin birligi demek daha dogru olurdu. Belli bir
anlamda her iki deyis de dogru) doganin ve zihnin ve
toplumun da biitiin fenomen ve siireglerdeki celiskinin,
birbirini siirekli distalayan, karsit biitiin “6zdevimleri” iginde,
kendiliginden gelismeleri icinde canl hayatlann icinde
bilebilmenin kosulu, bu siiregleri karsitlarin birligi olarak
tanimaktadir. Gelisme, karsitlarin miicadelesidir. ki temel (
ya da iki olanakly, ya da tarihte gozlemlenebilen ik gelisme)
evrim anlayis1 vardir. Eksilme ya da artma olarak, tekrar
olarak karsitlarin birligi ve gelisme (birbirini karsilikli olarak
distalayan karsitlar halinde ikilesmesi ve bu karsitlar arasinda
karsilikl baglantilar) olarak gelisme” (37)

Karsitlarin birligi, celismenin ickin ve yenilik¢i yanlarini
izleyen uciinci onemli oOzelligidir. Her yon kendi karsiti
olan yon olmazsa,varligl icin gerekli kosulu yitirir.
“Karsitlar belli kosullarda birbirine karsidirlar, 6te yandan
da birbiriyle iligkilidirler, birbirlerinin i¢ine girerler ve
birbirlerine bagimhdirlar ve bu nitelik 6zdeslik olarak
tanimlanir. Belli kosullarda biitiin ¢elismeli yonler, 6zdes
olmama niteligine sahiptirler ve bu yiizden de birbirleriyle
iligkilidirler.” (38). Lenin, bir bitiin olarak celisme
olgusunu kavrayabilmenin yolu olan karsitlarin ¢atisma
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temelinde birlikteliklerinin 6nemini soyle vurgular;
Diyalektik, karsitlarin nasil 6zdes olabildiklerini (nasil
0zdes duruma geldiklerini) hangi kosullarda birbirlerine
doniiserek 6zdes olduklarini, insan aklinin bu karsitlar
neden 6li ve kati seyler olarak degil de yasayan kosula
bagli, hareketli ve birbirine doniisen seyler olarak kabul
etmesi gerektigini 6gretir” (39)

Biitiin seylerde, biri goreli durgunluk, obiirii de gozle
goriliir degisme olmak tizere iki hareket durumu vardir.
Her ikisine de yol acan bir seyin icindeki iki ¢elismeli unsur
arasindaki catismadir. Bir seyin hareketi birinci durumu
gosterdigi zaman, niteliksel bir degisiklige ugramaktadir ve
bu nedenle de dis goriiniisiiyle hareketsizdir. Bir seyin
hareketi, ikinci durumu aldig1 zaman, birinci durumdaki
niceliksel degisiklik en ytliksek noktasina varmistir, o seyin
varlik olarak yok olmasina yol acar ve bunu da niteliksel bir
degisme izler; boylece ortaya gozle goriuniir bir degisme
cikar. Giinlik hayatta gordiiglimiiz bu birlik, dayanisma,
bilesim, uyum, denge, durgunluk, hareketsizlik, dinginlik,
degismezlik, istikrar, katilik, c¢ekim, vb. durumlar hep
niceliksel degisme durumundaki seylerin goriintisleridir.

Ote yandan birligin parcalanmasi, yani bu dayanismanin,
bilesimin, uyumun, dengenin, durgunlugun, hareketsizligin,
dinginligin, degismezligin, istikrarin, katiligin, ¢ekimin yok
olmasi ve her birinin karsitina doniismesi ise hep niteliksel
degisme durumundaki seylerin goriiniisleri, bir siirecin
baska bir siirece doniismesidirler. Seyler, kendilerini
durmadan birinci hareket durumundan, ikinci hareket
durumuna doniistiirmektedirler; karsitlarin catismasi her
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iki durumda da vardi. Ama celisme ikinci durum icinde
coziiliir. Iste karsitlarin birliginin kosulu gecici ve goreli;
birbirini karsilikli olarak dislayici, karsitlarin ¢atismasinin
ise mutlak olmasinin nedeni budur. (40)

Karsitlarin catismasi ve bu ¢atisma iginde birliktelikleri yer
yer yanlis yorumlanmakta, getitli sorunlar1 degerlendirirken
yanlis ¢ikarimlar yapilmasina neden olmakta ve giderek
yanlis  pratiklere  kaynaklik  edebilmektedir. ~Bunun
orneklerinden biri de Mao tarafindan yasanmistir. Sosyalist
teoriye ve eyleme biiyiik katkilar1 olmus bir 6nder olarak Mao,
aynt zamanda bazi hatalara dusebilmistir. S6z gelimi,
kargitlarin ~ birligi ve c¢atismasi yasasim diyalektik
materyalizmin 06zl biciminde ilk kez acik¢a ifade eden
Mao’dur ve bu kuskusuz 6nemli bir katkidir.

Ayni bicimde celismeleri ilk kez siniflayan, temel, tali
celisme Kkategorilerinin iclerini dolduran yine Mao
olmustur. Ancak, Kkarsitlarin 6zdesligini, karsitlarin
birbirine doénlismesi olarak kavrayan ve bu bigimde
aciklayarak sayisiz teorik ve pratik yanilgiya bu baglamda
neden olan bir hataya diismiistiir. Mao’ya gore, karsitliklar
yalnizca belli kosullarda tek bir varligin icinde bir arada
kalmakla, varolmakla kalmazlar; daha baska kosullarda
birbirlerine dontstrler ve karsitlarin 6zdesliginin gercek
anlami1 da budur. Soyle demektedir; “Nesnel seylerdeki
karsitlarin birligi ya da 6zdesligi 6l ya da kat1 degil canl,
kosula bagl, hareketli, gecici ve gorelidir; belli kosullarda
her c¢elismeli yon kendi karsitina dontisiir. Bu insan
diislincesine yansidiginda Marksist diyalektik diinya goriisii
olur”, (41)
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Ayni hataya G. Besse ve H. Ceveing'inde dustiiklerini
gormekteyiz. S0z konusu ikili, Politzer'in derslerinden
derledikleri “Felsefenin Temel Ilkeleri” adh Kkitapta,
Mao’'nun sozlerinden yola ¢ikarak soyle demekteler;
stirecin belli bir aninda “zitlar birbiri haline geldigi zaman”
bu zitlar birligi, zitlarin bu karsilikli bagi son derece 6nemli
bir anlam kazanir. Gergekten belirli kosullarda zitla
birbirine doniisiirler. O zaman da, karsilikli bag, “karsilikli
dontisim” olur, ortaya nitel bir degisiklik ¢ikar ve ‘nitelikli’
kavraminin tanimini saglayan da iste bu dontisiumdiir”.(42)

Yanilgl, karsitlarin o6zdesligini, karsithirt birbirlerine
dontismeleri olarak kavramaktan kaynaklanmaktadir.
Catisma, karsitlarin birinin Otekine baskin ¢ikmasi ve
etkisizlestirilmesiyle sona erer. Bu noktada catisan iki
karsit devreden c¢ikacak ve bu catismanin ¢éziimlenmesi
lizerinde yiikselen niteliksel doniisiimde, yeni iki karsit ve
yeni bir catisma baslayacaktir. Karsitlarin 6zdesligi, iki
karsitin ayni biitiiniin kutuplari olmalarindan kaynaklanir.
Ornegin, giiniimiiz diinyasinin temel celismesi emekle
sermaye arasindaki c¢atismadir, dedigimizde, burdan
anlamamiz gereken, bu catismadan yeni ve ileriyi temsil
eden proletaryanin baskin ¢ikmasiyla burjuvazinin yok
olmasi olmalidir. Burjuvazinin yok olmasiyla, proletarya
kavrami da ortadan kalkacaktir. Ciinkii proletarya kavrami
ancak burjuvazi kavramiyla birlikte anlam kazanir ve var
olur. Burjuvazi olgusu yok olunca ortadan kalkacak ve
yerini bu catismanin ¢6ziim bulmasinin sonucu saglanacak
nitel doniisme, yeni bir siirece, komiinizme ve ona 6zgi
karsitlara, onlarin ¢catismasina birakacaktir.
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Oysa karsitlarin  birligini, karsitlarin  birbirlerine
dontisimii olarak kavrayan Mao i¢in durum daha degisiktir:
“Belli kosullarda c¢elismedeki iki yonden herbiri kendi
karsitlarina donisiir.. c¢iinkii  herbiri 6bliriiniin  varlik
kosuludur... sorun varolabilmek i¢in birbirlerine bagimlh
olmalariyla bitmez; daha da o©nemli olan birbirlerine
dontismeleridir... Acaba burda neden 6zdeslik vardi1? Ciinkii
bir zamanlar ezilen sinif olan proletarya devrim yoluyla
egemen sinif durumuna gelir, buna karsilik bir zamanlar
egemen sinif olan burjuvazi ezilen sinif durumuna gelir ve
bu karsitinin ilk bastaki yerini alir. Bu, daha simdiden
Sovyetler Birligi'nde gerceklesmistir ve biitiin diinyada
degisecektir. Eger belli kosullarda karsitlarin karsilikl
iliskisi ve 0zdesligi diye birsey olmasaydi, boyle bir
degisiklik nasil gerceklesebilirdi. (43)

Gorildigi gibi, Mao icin bir lilkede devrim, karsitlarin
yer degistirmesi icin yeterlidir. Daha 6nemlisi iktidarin el
degistirmesi, karsitlarin birbirine doniistiigiiniin kanitidir.
Bu noktada sorulacak olan iktidari ele geciren sinif yalnizca
iktidar1 ele alma anlamindami Kkarsitina doéniismistir,
yoksa diger oOzellikleri de doniisme  siirecinde
yuklenmismidir, sorusunun karsiligini bulmahyiz.

Kuskusuz Mao bdyle bir durumu kastetmemistir. Ancak
cizilen Kkategori, hayatin dayattifi sorunlara Kkarsilik
vermez. Ornegin, bu durumda proletaryanin yeniden
burjuvaziye doniismesi de olanaksiz degildir, deriz ve ayni
mantik igerisinde hatali bir yorum olmaz. Nitekim Mao’da
sorunu boyle kavramistir.
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Bu hatali kavrayis, Cin’de yaptig1 pek cok yanlishga
kavramsal olarak dayanak olacaktir. Ornegin, Sosyal
Emperyalizm kuraminin dayanagi Kkarsitlarin birbirine
doniismesi mantigidir. Proletarya, once iktidar1 alarak
egemen sinifa doniismistiir ve ardindan yeniden karsitina,
dontismiis iktidar burjuvalasmistir. Savas-baris olgularini
da ayn1 bicimde ele alan bu mantiga goére 6rnegin, 1. Diinya
Savas’'min bitimi, savasin kendi karsitina doniismesidir.
Yine “Ug¢ Diinya Teorisi’nin acihminda da séz konusu felsefi
yanilgi Cin Kominist Partisi tarafindan dayanak olarak
kullanlmistir.  Oysa  Lenin o6zenle altin1  ¢izerek
belirtmekteydi di, “karsitlarin bir olma durumu
kosullandirilmistir, gecicidir. Birbirini dislayan karsitlarin
catismasi ise mutlaktir. Tipki gelismenin ve hareketin de
mutlak olmasi gibi” (44) Yine karsitlarin 6zdesligine iliskin
actigl Unli paragrafinda o6zdeslik ve kavraminin yanls
kavranabilecegi diisiincesiyle, “6zdeslik ve birlik terimleri
arasindaki fark, burada temel bir O6nem tasimamakla
birlikte, belki de karsitlarin birligi demek daha dogru
olurdu” demekte idi.

Goruldugi gibi savasi barisa, burjuvaziyi proletarya ya
dontistiiren kavrayis, rahathikla sosyalizmi kapitalizme,
proletaryayr burjuvaziye, sosyalist anavatani siiper
emperyaliste doniistiirebilmektedir. Oysa, her karsitlik ayni
surecin iki yarisin1 temsil etmez. Engels’in deyimiyle;
“karsitlar arasindaki savasim ve birlik yasasi, gelismenin i¢
kaynagin1 aciklar, esdeyisle bu yasada, i¢ karsitliklar
arasindaki nitelik ayriliklar1 s6z konusudur ve sonug olarak
goz onlinde bulundurulan nitel ¢elismedir”.(45)
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Celisme ve catisma, her zaman ve kosulda evrensel ve
mutlaktir, bununla birlikte catismanin ¢6ziim bigimi, nesne,
olay ve siireclerin i¢ ¢atismalarinin boyutlarina, sahip
olduklar1 o6zelliklere gore degisiklik gosterir. Bazi
celismeler antogonizma (uzlasmazlik) kazanma o6zelligine
sahiptir. Bu kosullarda ¢6ziim agik ¢atismalardan (ya da
sicramadan) gecer, bazi celismelerde ise antogonizma
kazanma ozelligi yoktur. Bu tip c¢elismelere antogonist
olmayan celisme ad1 verilir.

Genellikle tali celismelerin 6zelligi olan boyle olgularda,
celisme acik bir catismaya ya da sigrama olmadan asilir.
Burada dikkat edilmesi gereken nokta, celismeyi
antogonizma ile ayristirmaktan uzak durmak olmalidir.
Antogonizma ile gelisme asla tek ve aym seyler degildir.
Sosyalist diizende birincisi ortadan kalkacak ama ikincisi
slirecektir.(46)

Antogonizma ¢elismenin ancak bir anidir. En keskin anu.
ornegin, emperyalist lilkelerarasi savas, bu tilkeleri siirekli
birbirlerine karsit durumda tutan catismanin en keskin
anidir. Demek ki celismeyi, biitiin gelismesi icinde goz
oniinde tutmay1 bilmek gerekir. Ornegin, siniflar arasinda
celisme, ilkel toplum da ortaya c¢ikmistir. O asamada
toplumsal etkinlikler arasinda fark vardi. (Balikeilik, avcilik,
hayvancilik gibi.) Ama bu “fark”, siniflarin dogmasina yol
actigl zaman, evrilerek catisma durumuna geldi ve bu
catisma da devrimler arasinda antogonizma kazandi.(47)

Toplum var olduke¢a hi¢ kuskusuz toplumsal ¢elisme ve
dolayisiyla karsitlarin ¢atismasi da olacaktir. Kapitalizmin

180



son bulmasiyla celismenin de son bulacagl yoniinde bir
yanilsamanin  nedeni, c¢elisme ile antogonizmanin
karistirilmasindan  baska bir sey degildir. Oysa
antogonizma ancak o6zel bir durumdur, celismeninin bir
anidir. Bir soyutlama yapmak gerekirse, her antogonizma
bir celismedir, ama her celisme antogonizma degildir
diyebiliriz. Yine ¢ok sik diisiilen bir yanhshk ta, uzlasir,
uyusabilir ¢elisme diisiincesidir. Olay antogonist olmayan,
yani uzlasmazlik kazanmayan celismelerin uzlasir diye
kolay bicimde aciklanma yolunun tutulmasindan
kaynaklanmaktadir. Oysa, Mao orneginde de oldugu gibi,
yanlis kavrayis ya da yanlis soyutlama olgular1 siirecleri
degerlendirmede 6nemli yanlislara diisiilmesinin nedenleri
olabilmektedir. Bize gore, uzlasir celisme s6z konusu
olamaz. Hayat, hareket, karsitlarin catismasi temelinde
yukselir. Bu karsitlar birbirlerinin varlik kosuludur ama bu
durum, bunlarin birbirlerine doniisebilecegi ya da
birbirleriyle uzlasmalar1 anlamina gelmez. Birinin yok
olmasi digerinin de varlik nedenini ortadan kaldiracak ve
celisme asilmis olacaktir. Bu siireg, yani ¢elismenin asilmasi
sureci eger aciktan bir catismaya doniismeden
gerceklesmisse, bunun nedeni o c¢elismenin karsitlarinin
uzlasir olmalar1 degil, antogonizma kazanmamalaridir.
Kendisi de wuzlasir celisme yanlislarina diismiis olan
Mao'nun oOrnegini yineleyerek, konuyu kavramaya
calisalm: Bir bomba, patlamadan once, iglerindeki
karsitlarin belli kosullarda bir arada varolduklari tek
biitiindir. Ancak yeni bir kosul ortaya ciktiginda, yani
tutusma oldugunda patlama meydana gelir. En sonunda
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acik catisma bicimine biiriinerek, eski celismeleri ¢ozen ve
yeni seyler yaratan biitiin doga olaylarina benzer bir durum
meydana gelir.(48)

Mao daha ilerde koyliiliik ve is¢i sinifi arasindaki iliskiyi
ornekleyerek, uzlasabilir celisme sonucuna varmaktadir.

“Felsefenin Temel Ilkeleri'nde de benzeri kavrayis
eksikligini gérmekteyiz. Sosyalist bir toplumda koyliiliik ve
isci sinifinin catismalari, onlarin uzlastigl anlamina gelebilir
mi? Hayir, ciinkl aralarindaki celisme ortadan kalkmistir.
Koyliligin  topraga bagh tutuculugu ve disiplinsiz
ozellikleriyle is¢i sinifinin toplumsal tretim strecindeki
konumundan kaynaklanan, orgiitlenmeye ve disipline
yatkin karakterini her anlamda uzlastirmak olas1 degildir.
Yani aralarinda bir ¢atisma vardir. Ancak bu ¢atisma, ortak
cikarlar1 sosyalizmde bulustugundan o6tiirii antogonizma
kazanmaz, acik bir catismaya doniismez. Buna karsilik
alttan alta stren ve ¢ozimi koyliliglin ortadan
kalkmasiyla kendini bicimlendiren, onu koyli yapan
ozelliklerini asabilmasiyle gerceklesir. Bu da, kir-kent
ayriminin ~ ortadan  kaldirilmasi,  komiinizmin  6n
kosullarindan birinin saglanmasi anlamina gelir. Kisacas;,
koyliliikle is¢i sinifi arasinda, sosyalizmde de bir catisma
vardir. Farklilasan catisma egilimleri farkli donemlerde
farkli ivmelerle, ¢6ziim evresine kadar degisik bicimlerde
sturer. Bu iki ayr sinifin uzlasarak birbirine doniismesi
anlamina gelmez, antogonist olmayan c¢elismenin acik bir
catismaya donlismeden ¢6ziimlenmesi  durumunun
yasanmasl anlamina gelir.
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Ozetleyecek olursak; celismeleri antogonist (uzlasmaz)
ve antogonist olmayan (uzlasmaz olmayan) biciminde iki
bashikta ele alabiliriz. Uzlasir celisme; celisme ve g¢atisma
kategorilerine temelden ters oldugundan, yanhstir. Hayat
ve hareket, ¢elisme ve catisma lizerinde yiikselir. Uzlasir
celisme demek, ¢atismanin olmamasi demektir ki bu da
hareketsizlik anlamina gelir. Oysa, nesne, olay ve stireclerin
sahip olduklar1 sonsuz sayida g¢elismenin ancak bir boliimi
antogonizma kazanan o6zellige sahiptir ve diger ¢ok buyik
bir boliimi antogonizma kazanma 6zelligine sahip degildir.
Celisme siirecinde karsitlarin birbirleri ile iliskilerini statik
bicimde almamak gerekir. Karsitlarin birbiri karsisindaki
yerleri sabit degildir, siire¢ bu baglamda inis ¢ikislarla
doludur. Antogonizma, iste bu inis c¢ikislarla dolu stirecin
yalnizca bir anidir. Bu an, o asamaya kadar acgik bir
catismaya doniismeyen karsitlarit bu kez acgik bir catismaya
iter, uzlasmazlik a¢iga cikar.

Antogonizma bir andir ama, sonuglart o anla smirh
tutulmaz, ve etkileri catismanin agik olarak uzun bir siireci
icermesini getirebilir. Ornegin paylasim savaslarinin
baslangici antogonizma anidir. Buna karsilik savas siireci,
antogonizmanin yol actif1 acik catisma siireci anlamina
gelir.

Sonug olarak antogonizmay1 bir an olarak ama etkileriyle
uzun bir siirece yayilabilecek bir siire¢ olarak kavramak
gerekir. Catisan uclarin statik olmayan niteligiyle birlikte
ele alinmasi gereken antogonizma kesiti adin1 verebiliriz.
Bu durumda ¢elismelerin ¢ok biiytik bir boliimiini “uzlasir”
seklinde nitelememiz gerekir ki, bu da (Hegel’den Mao’ya
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kadar tiim diyalektikcilerin ifade ettikleri gibi, hareketin,
catismanin uriini oldugu gergeginden yola ¢ikarak) hayatin
ve hareketin yadsinmasindan baska bir sey degildir. Ciinku
uzlasir ¢elisme kavrami; Mao, vb. uzlasir ¢celisme anlayisi
sahiplerine gore c¢atismaya neden olmayan celisme
demektir.

B) CELISMENIN BiCIMLERI

Bir siireci ve sorunlarini ¢6ziimleyebilmek ve dogru
cercevede ele alabilmek icin, o siirece yon veren karsitlari
belirleyebilmek yetmez. Ayn1 zamanda o siirecin igerdigi
daha baska siirecleri ve onlarin 6zelliklerini de en azindan
genel yonelimleri baglaminda ¢6ziimleyebilmek gerekir. Bir
nesneyi gercekten taniyabilmek icin onun biitiin
goriintimlerini, biitiin iliskilerini ve bizi o nesneye gotiiren
araclar1 kucaklamak, incelemek gerekir. Bunu hi¢cbir zaman
tamamiyla basaramayiz, ama nesneleri biitlin goriiniimleri
icinde g6z oOnlnde tutmayr kendimiz ic¢in zorunluluk
durumuna getirerek kendimizi yanilmalardan ve
katiliklardan korumus oluruz. (49) Degisik bir anlatimla,
diyalektik yontemi kullanan bir ¢éziimleme, ele aldigi
stirecin kendine 06zgl niteligini yakalamaktan gecer
diyebiliriz. Ancak bu, s6z konusu ¢6ziimlemelerin ele alinan
stirecin genel 6zelliklerinden soyutlanmadan, 6zel olanin ya
da kendine 6zgli olanin kavranabilmesiyle miimkiindiir.
Dolayisiyla bitlinii kavrayabilmek i¢in ayni zamanda o
biitiinii olusturan pargalarin kavranmasi ve niteliklerinin,
yonelimlerinin, detaylarin icinde bogulma tehlikesine
diismeden ele alinmasi gerekir. Iste bu noktada,
celismelerin siniflandirilmasinin 6nemi ile karsilasiyoruz.
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Cagdas diinya karmasiktir, celiskilidir ve dinamiktir,
birbiri ile carpisan egilimler ve celismeler i¢ icedir. En
karmasik seceneklerin, endiselerin ve umutlarin oldugu bir
dinyadir. Simdiye kadar gezegenimiz bdylesine biiyiik
siyasal ve fiziksel gerginlikler altina girmemistir. Higbir
zaman insan dogaya boylesine biiyiik bir bedel 6dememis
ve kendi eliyle yarattig1 giiciin karsisinda bu kadar zayif
kalmamistir. Diinyadaki gelisme, Marksizmin-Leninizmin
cikardigl su temel sonucu dogrulamaktadir: Toplumun
tarihi, rastlantisal bilesenlerin toplami degildir, tersine
ileriye dogru yol acan mantikli bir stire¢ s6z konusudur.
Onun celismeleri yalnizca eski diinyanin ileri adim atmasini
engelleyen her seyin mahkum edilmesini ortaya koymakla
kalmaz, ayni zamanda toplumsal ilerlemenin kaynag1 ve
harekete geciren giiciidiir. Bu sémiirii ve somiiriicii siniflar,
var oldugu sirece kac¢inilmaz catisma kosullarinda
asilan,genisleyen bir ilerlemedir.(50)

Gunumuz diinyasinin cok  yonli iliskilerini
kavrayabilmek, bu iliskilere yon veren celisme ve
catismalar1 dogru bicimde saptayabilmekten gecer. 3.
Bunalim Dénemi celismelerini incelemeye gecmeden once,
celismeleri siniflandirmamiz bu anlamda gerekmektedir.
Belirli bir nesne, olay ya da siireg, kendine 6zgiil varligin
“onu biitiine baglayan” pek c¢ok nesnel kosula borgludur.
Dolayisiyla her siire¢ bir c¢elismeler dizisinin yatagi,
merkezi demektir. Bu celismelerden biri temel c¢elisme,
digerleri ise bu temel ¢elismeye gore bicimlenen bas ve tali
celismelerdir.
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Temel celisme: Evren,bir biitiin olarak sonsuz sayida
nesne, olay ve siirecten ve olgularin i¢kin ¢elismelerinden,
catismalarindan olusan sonsuz bir hareketliliktir. Her
stirec¢, kendi i¢cinde sonsuz sayida siireci ve bu pargalarin
ickin ¢elismelerini icerir. Ancak s6z konusu pargalarin igkin
celismeleri, parcasi olduklar: ana siirecin karsitlarina ve bu
karsitlarin catismalarinin ¢izdigi eksene gore bigcimlenirler.

Iste bu ana siirecin, hareketliligine, o harekete neden
olan karsitlarin catismasina, o siirecin temel celismesi
diyoruz. Toplumsal siirecte,bu temel c¢elisme, {iretici
giclerle tretim iliskileri arasindaki ¢elisme olmustur. Bu
celisme her donem insanligi ilerleten temel dinamiktir. Sinif
kavgalarinin tarihin motoru olmasi espirisi bu temelden
kaynaklanmaktadir.

Temel ¢elisme her toplum biciminde, o topluma 6zggi
iliskilere gore sekillenmistir. ilkel toplumu yikan, bir
toplumun bagrindan dogan koleciliin ve o temelde
yukselen iretici giiclerin, ilkel komiinal iligkileri
donlismeye zorlamasindan bagka bir sey degildir. Kéleci
toplumsa, ayn1 bicimde feodal-serf iliskisinin kéleciligin
kaliplarim1 zorlamasi, kole ayaklanmalarinin koéle sahibi-
kole iliskisini doniismeye zorlamasi sonucu tarihe
karismistu.

Feodalizmden kapitalizme gecis siirecinde ise temel
celismenin aldig1 bicim, yiikselen kapitalist iliskilerin ve
onun temsilcisi olan burjuvazinin feodal kaliplara sigmayan
ozellikleri oldu. Kapitalizmin halen yasadigimiz yikilma
slireci ise, proletaryanin ytikselisi ve bir sinif olarak sinifsiz
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topluma ulasma amacinin bir sonucu olmaktadir. Kapitalist
lretimin sahip oldugu karakter, tiretici gliclerin evrimine
bu yonde bir egilim kazandirmaktadir. Komiinizmin tist ve
yetkin asamasina gecis ise burjuva sinifinin tiimiyle yok
olmasi, boylece proletarya diktatorliigliniin islevinin
ortadan kalkmasi ve kafa emegi ile kol emegi, kir ile kent
arasindaki ayrimin ortadan kalkmasi, degisme degeri ve
paranin ortadan kalkmasiyla gerceklik kazanacaktir.
Kisacasi, her toplum bicimi, icerdigi iliskilere uygun
olarak temel ¢elismenin degisik bir uygulanis tarzi olmakta,
ama Uretici giiglerle iiretim iliskileri arasindaki ¢atismada
anlamini bulan temel ¢elisme, 6ziinde degismemektedir.

Dolayisiyla, kapitalizm siirecinin temel c¢elismesi;
kapitalizmi dile getiren sermaye ile, ylkselen simif
proletaryay1 dile getiren emek arasindaki celismedir.
Kapitalizm bir toplum bicimi olarak, bir diinya sistemi olma
ozelligini yerine getirene kadar temel c¢elisme bu bicimde
surecektir.

Bas Celisme: Bas celisme, temel celismenin degisik
kosullarda aldig1 bicimler, yansimalardir. Bu anlamda
birden ¢ok bas ¢elisme olanak disi degildir. Mao, temel ve
bas celismeleri ayni kategoride ele almadigindan, birden
cok bas celisme olasiligin1 reddetmektedir.

Bas celisme, kategorik olarak o6zellikle emperyalizm
slirecini ve daha ¢ok 3. Bunalim Dénemi, bu dénemin iliski
ve celismelerini dogru bigcimde kavrayabilmek agisindan
gereklidir. Clinkii, glinlimiiz diinyasinin ¢elismeleri, tarihin
hichir doneminde rastlanmadik bicimde c¢esitli ve ¢ok
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yonliidir ve ¢elismenin siniflandirilmasini, boyle bir temelde
¢oziimlendirilmesini ve basliklandirilmasin1 yapmadan, bu
celismeleri ortaya koymak, kavramak ya da dogru bir
icerikle doldurmak olanaksizdir.

Ornegin, CKP icin bir smiflandirma vardir, ama bu
siniflandirmanin yetersizligi, giinimiizii kavrayista da
yetersizligi getirmisti. CKP icin temel-bas celisme ayrimi
olmadigindan, burjuvazi ile proletarya arasindaki celisme
disindaki c¢elismeler, ikincil celismelerdir. Bu eksiklik,
karsitlarin birbirlerine doniismesi ve uzlasabilir celisme
anlayislariyla bitlinlesince, sonucta, boyle yanhshklar
olmakta, ya da CKP, bilingli ve reel politik tutumuna
kuramsal aciklama yaratabilmek amaciyla yanlishgl
siirdiirmektedir. Bas celisme emek ile sermaye arasindaki
celisme olarak Kkavraninca, bunun dilinyada bir tek
yansimasi olacaktir:

Diinya halklari ile emperyalizm arasindaki ¢eliski. Diinya
iliskilerinin bu bi¢imiyle ortaya konmasiyla, ti¢ diinya
teorisine kuramsal temel saglanabilmektedir. Ote yandan
yine ayni yaklasim, emperyalistler arasi bir savasin var olan
kosullarda olanaksizligin1 gorememektedir. SBKP icin
eksiklik, kendini daha degisik boyutta gostermektedir.
Ornegin SBKP/MK, 27. Kongre Siyasal Raporuna
baktigimizda giiniimiziin bas celismelerinin tli¢ baslikta ve
dogru bir bicimde adlandirildiklarini gérmekteyiz. Ancak,
bu ¢elismelerin iceriginin ele alinmasinda; 6zellikle gerekli
sonuglarin ¢ikarilmasi anlaminda eksiklikler 6ne ¢ikmakta,
dolayisiyla s6z konusu celismelerin ¢6ziimi yolunda
miicadele perspektifi de eksik ve yanlis olmaktadir.
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GlUnimiizde ise, bas celisme Kkendini ti¢ bigcimde
gostermektedir.:

Emperyalist kapitalist sistemle sosyalist sistem
arasindaki celisme; emperyalizm ile dinya halklan
arasindaki ¢elisme; emperyalistler arasi ¢elisme. (51)

Tali Celisme: sik sik yineledigimiz gibi, her siire¢ kendi
icinde sonsuz stireglerin ve anlarin ¢atismalarini barindirir.
Tali ¢elisme, bir ana siirecin temel ¢elismesinin belirledigi
eksene gore ozellikler gosteren celismeleri tamamlamak
icin kullanilan bir kategoridir.

Ornegin Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki celisme,
ginimiiz dinyasinin tali ¢elismelerinden biridir. Ayni
bicimde koyliiliikle is¢i sinifi arasindaki c¢elisme ya da
kiicik burjuvazi ile is¢i sinifi arasindaki c¢elisme tali
celismedir. S6z gelimi; Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki
celisme, etkilemekle birlikte diinyanin c¢ehresine yon
verecek bir celisme degildir, ayn1 kamp icinde yer alan iki
tilkenin ¢elismesi niteligini tasir.

Yine yeni somirge iilke oligarsisi i¢indeki celisme
kuskusuz onemlidir ama bir ililkede toplumsal yonelimin
ana eksenini (donem doénem derinlesmesine Kkarsin)
belirleyecek capta degildir. Tali ¢elismeler genellikle acik
bir c¢atismaya donilismeden atlatiir. Ancak bunu
mutlaklastiramayiz. Donem doénem tali bir c¢elismenin
antogonizma kazanmasi ve siireci etkilemesi olanaklidir.
Ingiltere ile Arjantin arasindaki Falkland Savasi, tali bir
celismenin antogonizma kazanmasina bir ornektir. Ya da
Iran ile Irak arasindaki savas, antogonizma kazanmis tali
bir ¢elismedir.
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Tali ¢elismeler, tek baslarina stireci belirlemede yetersiz
kalmakla birlikte, stirecin temel ¢elismesinin antogonizma
kazanmasi yolunda yer yer son derece onemli olabilecegi
unutulmamalidir.... Burada, bas ¢elismenin belirleyici oldugu
karsilikl bir alisveris s6z konusudur.

IV- UCUNCU BUNALIM DONEMININ CELISMELERI
A)EMPERYALISTLER ARASI CATISMA
1) EMPERYALISTLER ARASI ENTEGRASYONUN OLUSMASI

3. Bunalim Déneminde olay ve siireglere yon veren
catismalardan biri de emperyalistler aras1 ¢atismadir. Bu
catisma, genel bunalimin 1. ve 2. asamalarinda topyekiin
paylasim savaslariyla sonuglandi. Emperyalist doniisiimle
birlikte, diinyanin ekonomik ve siyasal anlamda
paylasilmas1 tamamlanmisti. Boylece emperyalistlerin
birbirlerinin pazarlarina yonelmeleri ve bu temelde
ylikselen rekabetin giderek boyutlanmasi glindeme geliyor,
sonunda c¢elisme antogonizma kazaniyor ve paylasim
savaglar1 baghyordu.

Ancak, 3. Bunalim déneminde iliskilerin ve ¢elismelerin
niteligi, bu tiir basit bir olasiig1 ortadan kaldirdi. Savas,
sosyalist blok ve somiirge, yari-somiirgeleri kapsayan anti-
emperyalist kalkismalarla sonuc¢lanmisti. Buna ABD’nin
sahip oldugu niikleer giice, 6nce SSCB’nin, sonra diger
emperyalist llkelerin sahip olmalariyla ortaya c¢ikan ve
topyekiin savas durumunda, diinyanin savasan taraflarla
birlikte yok olma noktasina varmasi olasiigl verili
kosullarda ortadan kalkmis oldu.

190



Emperyalistlerin kendi aralarinda bir paylasim savasina
tutusmalarinin, Ornegin, Almanya ve Japonya'nin
giiclenerek diinya pazarlarindan pay istemeleri sonucunda
patlak verecek bir diinya savasinin, genel anlamiyla
emperyalizme kazandiracagl higbir sey yoktur. Diinyanin
toptan yok olmasi tehlikesi bir yana, yalmizca ulusal
kurtulus hareketlerinin kazanmis oldugu boyut ve
sosyalizm olgular bile, topyekiin bir paylasim savasini
engellemeye yeterliydi. Boyle bir savas, emperyalist
zincirin zayiflamasi anlamina geliyordu. ilk savasta SSCB
dogarken, ikincisi dinyanin 1/3'Uniin emperyalizme
kapanmasi ve sosyalizme yonelmesi ile sonu¢clanmisti.

Uclincii  bir savas, aym zamanda emperyalizmle
sosyalizm ve ezilen halklarin savasi anlamina geleceginden,
ayr1 ayri kamplara boéliinmiis emperyalistlerin birbirleriyle
savasa tutusmalary, bir yandan sosyalist ordularla
savasmalar1 ve tim bunlara karsin pazarlarini ellerinde
tutabilmeleri olacak sey degildi. Buna bir de niikleer
silahlarin eklenmesi, emperyalistler arasi ¢atismanin aldigi
bicimi ortaya c¢ikardi: Bu, emperyalistler arasi
entegrasyondu.

2. Diinya Savas’'min emperyalizm agisindan yol ag¢tigi
sonuglara yukarda deginmistik. Savas, diinyanin ekonomik
ve siyasi dengelerini alt list etti. Savasin entegrasyona
neden olan sonuglarini sdyle 6zetleyebiliriz:

a) Avrupa’da savasin yarattigi biiyiik bir yikim vardi.
Avrupa tlkelerinin iiretim kapasitesinde zayiflama soz
konusuydu. Almanya, Fransa ve Italya hemen hemen
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tiimiiyle, Ingiltere ile Japonya biiyiik oranda tahrip
olmuslardi. Bu iilkelerin hi¢ biri hem iilkelerini onaracak
hem de ABD ile rekabet edecek sermayeye sahip degildi.
Almanya, Italya ve Japonya zaten miittefik giiclere kosulsuz
teslim  olmuslardi. Bunun  sonucu  miittefiklerin
yaptirimlarina boyun egmekten baska bir anlam
tasimiyordu. Fransa, savasi kazanmis goriinmesine karsin,
daha savasin basinda yaristan diismiistii. ingiltere ise,
sanayi isletmelerini savasin yikimindan korumayi
basarmist;; ne var ki, savagin giderleri Ingiltere’yi kendi
sermayesiyle sanayi isletmelerini harekete gecirmekten
yoksun birakacak kadar zayif diismiistii. Bunun yaninda,
somirgecilik ingiltere’nin gereksinmelerini artik
karsilamaya yetmez olmus, sémiirgelerde yiikselen halk
hareketleri ayr1 bir sorun durumuna gelmisti.

b) Sosyalist blokun dogumunun emperyalizme genel
anlamda vurdugu darbelerin etkileri, 6zellikle Avrupa’'da
yogunlasmisti. Ornegin, Almanya’'nin ikiye béliinmesi,
Almanya icin sanayi ve tarim arasindaki dengenin ve
degisim olanaklarinin ortadan kalkmasi anlamina
geliyordu. Dahasi, tiim Avrupa iilkelerine egemen olan
sosyalizm dalgasi, Avrupa'’yt ABD’nin niikleer silahlarla
desteklenen askeri giiciine siginmaya itmisti. ABD, bu
siyasal havayi, ‘soguk savas’ yillarinda pekistirecek, soguk
savasl, ekonomik ve siyasi hegemonyasini giiclendirmenin
bir araci olarak etkin bir bicimde kullanacakti.

c) Savastan dogrudan zarar gormeyen, savas yillarini
kendi i¢ Orglitlenmelerini tamamlayarak geciren ve savas
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sonrasinda belli bir sermaye kapasitesiyle ortaya c¢ikan
lilkeler vardi. Kanada, Avustralya ve Isve¢ gibi bu tip
tilkeler, ABD ic¢in degil ama, diger emperyalist iilkeler i¢in
rakip olabilirlerdi ve rekabetin alani daralirken
rekabetlerin ¢ogalmasi; gli¢lerin birbirine yakin olan
rakiplerin kendilerinden ¢ok daha gli¢cli olanin 6niinde
egilmeleri sonucunu doguracakti. Esitsiz gelisim yasasi bir
kez daha islemis, ABD’yi one firlatirken, gecmiste hesaba
katilmayan yeni ilkeler sigrama yaparak kervana
katilmiglardi.

d) Ingiltere ve Fransa’min borglan tasfiye edilmisti. Ne
var ki bu iki ulke restarasyon sorunlar1 nedeniyle kisa
sliirede tekrar biyiik borglarin altina girmisler ve savas
yillarinda zaten yeterince belirginlesmis olan ABD
ustinligini kabullenmek, onun hegomanyasina girmek
zorunda kalmislardu.

e) Savas Avrupa’nin tiim iilkelerini alt iist eden bir
enflasyonla kosut siirmiis ve Avrupa iilkelerinin kendi
dinamikleriyle istikrara wulasabilmeleri, -o0zellikle kisa
vadede- olanaksizlasmisti. Daha ytikseklere ucan enflasyon,
ABD sermayesine karsi direnme giiclerini ortadan
kaldiriyordu. Nitekim, kisa silirede bir “dolar” kithgi
baslamist1 bile. Ciinkii, yiiksek enflasyon, bir anda ABD
dolarini tek giivenilir para birimi yapmist.

Sonug olarak, Avrupa iilkeleri ekonomik anlamda ABD’ye
borglu tilkeler durumuna gelirlerken, bu durum siyasal
diizeyde, ABD’nin sistemin jandarmaligini iistlenmesi
biciminde sekilleniyordu. Bu rol ifadesini, Truman
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Doktrini'nde bulacakti. Truman Doktrini, ABD’nin savas
sonrasi roliinii belgeleyen bir olaydir. ABD Baskani, H.S.
Truman'nin 12 Mart 1947 tarihli konusmasina dayanan
doktrin, “Amerika kitasinin somurgeci Avrupalilarin
saldirilarindan  korunmasi, Amerika  Amerikalilarin,
Avrupa’nin  Avrupalilarin  olmasi ve bu kitalar
hiiklimetlerinin  birbirlerinin islerine karismamalar1”
biciminde, ABD’nin 5. Baskani Monroe tarafindan ifade
edildi. Emperyalist donlisiimle birlikte, ABD etki alani
olarak Latin Amerika'nin segilmesine dayanak yapilan
Monroe doktrini'nin terk edilmesi ABD ideolojisinin artik
yalnizca Amerika kitasinin degil tim, diinyanin
jandarmaligini uslenmesi anlamina geliyordu.
Konusmasinda komiinizme acik savas ilan eden Truman,
boylelikle komiinizmi ABD’nin bas diismani ilan ediyor ve
‘soguk savast baslatiyordu. Bas diisman SSCB idi. Artik 1.
ve 2. Bunalim donemlerinde oldugu gibi bir emperyalist
tlkenin diinya olciisiindeki rakipleri, diger emperyalist
tlkeler degil, sosyalizmdi. Diger emperyalist iilkeler ise
slirecin dayattif1 kosullarin bir sonucu olarak, en giicli
emperyalist iilkeyle onun jandarmaligini kabul ederek
entegrasyona gitmislerdi.

Truman Doktrini, gergekte daha savasin basinda
bicimlenmis ve savas siiresince ABD’'nin attig1 her adim bu
amaca yonelmisti. Nitekim Truman Doktrini'ni resmen
acikladigr konusmasindan bir yilk o6nce Ocak 1946’da
Kongre'ye yolladig1 mesajda, dinyanin en giicli devleti
olarak olanca gli¢lerinin ve tiim olanaklarinin “bir tek
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odevin gerceklestirilmesi” yoluna harcanmasini istemisti:
“Bu 6dev, uluslararasi olaylarin gelismesine ABD’nin en
biiylik 6lciide etki yapmasini saglamaktir”.

Hedefin bu bigimde saptanmasinin ardindan, bu yoénde
kurumlasmaya gidilecek ve entegrasyonun s6z konusu
kurumlasmalarla  pekistirilmesi ~ amaglanacakti.  Bu
kurumlagmalar1 genel c¢izgileriyle de olsa belirlemek
gerekiyor:

MARSHALL PLANI

Genel cergevesi Truman Doktrinin’de ifade edilen ve
ABD’yi emperyalist-kapitalist sistemin jandarmasi yapan
yeni iligkilerin, ekonomik diizeyde verilebilecek 6rneklerin
basinda Marshall Plani ve ona bagli kurumlasmalar gelir.
Plan, Avrupa ve Japonya'nin ¢ikarlarina uygun
reorganizasyon planindan bagska bir sey degildi. Ve zamanla
icerigi genisleyerek, sosyalist tilkelerin disindaki tim
tllkeler icin gecerli bir kurallar biitiintine dénitistii.

5 Haziran 1947°de ABD Daisisleri Bakani1 General G.C.
Marshall, Avrupa’'nin sosyalizm icin elverisli bir ortam
yarattigini, ikinci savas ile birlikte, tek iilkeli diinya
sisteminin, ¢ok iilkeli bir sosyalist bloka doniismesinin
verdigi urkiintiiyle, Bati Avrupa iilkelerini komiinizm
tehlikesine karsi koruma ve set olusturma, ayni zamanda
Bat1 Avrupa tllkelerini denetim altina alma ve bu tlkelerin
ekonomilerinin emperyalist kapitalist zincirin icinde
reorganizasyon amaciyla kendi adiyla anilacak Marshall
Planini ortaya atmisti.
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Baslangicta bicimsel olarak devet edilen SSCB, 27
Haziran’da toplanan Paris Konferansi’mi 2 Temmuz'da
terkederken, Marshall Plani’'nin gergekte sahip oldugu
amacl, tim diinyaya ilan edecekti. 12 Temmuz'da ABD
emperyalizmiyle birlikte 16 Avrupa iilkesi, Marshall
Planr'nin uygulanmasi konusunu goriismek iizere
toplaniyor ve ABD tarafindan Ingiltere ve Fransa'ya
onerilen Alman ekonomisinin yeniden diizenlenmesi
konusunda anlasiyorlardi. 1 Nisan 1948’de ABD
Kongresinde kabul edilerek yiirtiirliige giren ve 1952 yilina
kadar surecek olan Marshall Plan1 dogrultusunda
olusturulan kurumlar séyleydi: OEEC (Ekonomik Isbirligi
Orgiitii)

12 Temmuz 1947’de Paris'te toplanan “16’lar
Konferans1”, Marshall yardimindan ilk elde yararlanacak
tilkeleri bir araya getirmisti. Bu lilkeler Nisan 1948’'de
OEEC’yi kurdular. OEECnin goérevi, Marshall Plani’nin
onerecegi sektorleri saptamak ve ECA (Avrupa Ekonomik
Isbirligi Yonetim)ne iletmekti.

ECA: ABD Baskanina bagl bir yoneticinin denetimindeki
orgut, cesitli yan komiteler araciligiyla ABD sermayesinin
yonelecegi alanlar1 saptiyor ve reorganizasyonun bu
amacindan sapmamasindan sorumlu olarak, Marshall
Plani’'ni yonlendiriyordu.

Marshall Planr’'nin isleyisi ise, ¢esitli bicimlerde
gerceklesmekteydi. Buna gore:

a) Dogrudan yardimlar: Bunlar, s6z konusu plan icinde
olan iilkelere dolar olarak dogrudan dogruya yapilan

196



yardimlardi. Bu islem, bor¢landirma yoluyla ya da kredi ile
kosullu olarak yapilmaktaydi. Kredi yoluyla yapilanlar uzun
vadeli olup, hibe ile yapilanlar karsiliksiz yardimlardi.
Ancak bunlar mal seklinde olup yardim goéren iilkenin
ulusal parasiyla ifade edilen “karsilik paralar” hesabina
bloke edilmekteydi.

b) Endirekt yardimlar: Dogrudan yardimlarda gecerli
olan ABD patentli mallar1 alma zorunlulugu, bu
yardimlarda s6z konusu degildi. Endirekt yardimlar, tiraj
haklari, baslangi¢c kredileri, 6zel kaynaklar gibi degisik
bicimlerde goriilmekteydi.

c) Teknik yardimlar,

d) Karsilikli yardimlar,

e) Ozel yardimlar: Genellikle karsilikli paralardan ayrilan
“Marshall Plan1 6zel girisim fonu” bu tir yardimlarin
kaynagimi olusturmaktaydi. Ozel girisimi canlandirmaya
calisan bu islerlik dogrudan dogruya yapilan yardimlardin
cok, karsilikli para akisi biciminde siirmekteydi.

f) Off Shore: Bu sistem 1951’di petlek 6irin Kore Savasi
ile gelisti. “Off Shore Siparisleri Programi”denilen bu
yardim, endirekt bir nitelik tasimakta ve ABD'nin disardan
sagladig1 emtiayi ifade etmekteydi.

Marshall Plani’'nin yiritiliisiinde kavranmasi gereken
yaratilmaya c¢alisilan goriintiiye karsin, olayin “yardim”
olmaktan uzak niteligidir. ABD’den yardim alan devletler,
tilkesine yerlesmis olan ABD yardim heyetine isteklerini
bildirmekteydi. Heyet, istekleri Washington’daki merkeze
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iletiyor, burada uygun gorilmesine bagl olarak eger
sermaye istemi s0z konusuysa gonderiliyor, yok eger emtia
istemi s6z konusuysa istenen emtia ABD piyasasindan satin
aliniyor ve yine ABD gemileriyle gonderiliyordu. “Yardim”
miktar1 ve yardimin hangi alanlara yoneltilecegi
konusundaki tartismalar, ABD'ye s6z konusu iilkelerin
ekonomisini denetleme olanagi vermekteydi. Ister sermaye,
ister emtia “yardimi” olsun, karsiliginda “yardim” alan
tilkenin merkez bankasinda, ABD adina hesap agiliyordu.
Karsilikli paralar denilen bu fonun kullanilisi, ABD iznine
bagli oldugundan, ABD’ye ikinci bir miidahale olanagini
saglamaktaydi. ABD,bu olanaklardan, bir yandan kendi
sermayesinin ¢ikarlarin1 gelistirmek, yardim alan tlkenin
sanayisini, kendisi i¢in tehlikeli olmayacak sektorlere
yoneltmek bi¢iminde yararlaniyordu.

OOEC’nin kurulmasinin ardindan, ABD tarafindan ilk
agizda aktarilan 5 milyar dolar, planin tamamlandig1 1952
yilinda, 13,812 milyar dolar1 bulmustu. En biiyik payini
sirasiyla Ingiltere, Fransa, Almanya, italya ve Japonya'nin
aldig1 bu sermaye, degisik oranlarlada olsa, Avrupa’nin
kapitalist sistem icinde yer alan diger iilkelerine ve bu
arada Tirkiye'ye de yansiyordu. Boylece emperyalizm
stirecinde ilk kez bir emperyalist tlkenin digerlerine yiikli
miktarda sermaye aktarmasi ve bu iilkelerin ekonomik
nabizlarini denetimine almasi gibi bir durumla karsilasilmis
olunuyordu. Bu, entegrasyonun olanca ¢iplakhigiyla gozler
online serilmesinden baska birsey degildi. 1961 yilinda,
Marshall Plan1 ¢ercevesinde esgiidiim islevini yiiklenmis
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olan OEEC'nin artik islevini tamamladig1 ve resterasyonun
gerceklik kazandig: diisiincesiyle, bu kurulus lagvedilecek,
yerine OECD kurulacakti. ABD ve Kanada’'nin da katildig:
OECD, ABD egemenliginin kurumsal diizeyde ifadelerinden
biri olarak kurulmus olmasina karsilik, ABD’nin roliiniin
1970’lerde sarsilmasiyla etkisini yitirmistir.

IMF (ULUSLARARASI PARA FONU) VE YENI PARA SISTEMI

IMF'nin kurulus gerekcesi, tekel oOncesi kapitalizmi
sarsan 1815 krizi sonrasinda, 1821’de Ingiltere tarafindan
baslatilan ve sonrasinda diger iilkelerce de kabul edilen
Altin Standard: sistemine degisik bir sekilde donecekti.
Altin Standardi sistemi, giimiis para standartinin yerini
almisti. Ve bir ulkenin paralarinin, sahip oldugu altin
miktarina baglanmasi anlamina geliyordu. Buna gore
tllkeler, birimlerini, sabit bir altin miktariyla ifade ederek
(6rnegin, 1 sterlin=10 ons altin gibi), merkez bankasi
banknotlarini bu sabit kur lizerinden altina ¢evirmeyi kabul
ediyordu. Ama emperyalist doniisiimle birlikte, s6z konusu
sistem alt iist olmaya basladi. Emperyalistler arasi rekabet,
emperyalist tilkelerin olaya oncelikle yeniden paylasim
catismast temelinde bakmalarin1 getirince, 2. Bunalim
doneminde altin standardi sistemi ¢6kmis, sonucta
uluslararasi ticaret ¢ikmaza girmisti.

ABD bu kez tiimiiyle kendi denetiminde olmasi kosuluyla
sistemi yeniden olusturmaya yoneldi. Gergekte bu yonde
hazirliklara daha 1941 yilinda baslayan ABD, 1944’de
savasin sonucunun artik belli olmaya basladig1 bir asamada,
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Bretton Woods kasabasinda bir konferans toplayarak
sistemi yeniden olusturdu. IMF, bu konferans sonucu
kurulan iki uluslararasi kurulustan biridir.

27 Aralik 1945’de resmen kurulan IMF, ABD Maliye
Bakani Yardimcis1 White'in hazirladigi plana gore
olusturulmustu. Plan dolar1 uluslararasi 6deme araci olarak
belirleme esasina dayaniyordu. Bu plana diger tlkelerin
tepkileri cliz oldu. Ornegin Ingiltere'nin Keynes'e
hazirlattigi ve ABD’nin olasi hegemonyasini dengeleme
amacina yonelik kapsamli plani, ABD’nin mali giicu
karsisinda yetersiz kalmisti. Sonucta ¢ikan karar, dolarin
degerinin altinla ifade edilmesi (bir ons altin=35 dolar) ve
ABD disinda kalan tiim tilkelerinin paralarinin ABD dolari
lizerinden hesaplanmasi biciminde oldu. Ayrica ABD,
yabanci merkez bankalarinin ellerindeki dolar istendigi
anda resmi fiyat lizerinden altina c¢evirmeyi taahhiit
ediyordu.

IMF'nin burada detaylarina girmeyecegimiz karmasik
prosodiri bu temel iizerinde yiikseldi. Ve etkinlikleri bu
sistemi korumaya yo6neldi. Yani IMF bir uluslariistii kurulus,
tiim kapitalist tlkelerin merkez bankalarinin tizerinde
ylikselen bir soy banka gibi goriinse de, ABD liderligine
uygun olarak yaratilan bir kurum oldu. Dolayisiyla diinya
ekonomisi lizerindeki etkileri de entegrasyonun isleyisine
ya da ABD ile diger emperyalist tlkelerin iliskilerine bagh
olarak degisen oOzellikler tasidi. IMF’'nin yeni somiirgeci
yontemler acgisindan yiiklendigi role, yeni somiirgecilik
boliimiinde yer verecegiz.
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IBRD (Diinya Bankasi): IMF ile ayni giin kurulan IBRD,
ABD jandarmaliginda olusturulan entegrasyonun bir diger
onemli kurumudur. IMF'nin roli, dolarin denetimine uygun
zemin olusturmak, kisa vadeli kredilerle para sistemini
korumak olurken, IBRD, dolarin egemenligi yolunda, ABD
sermayesinin kendini {retebilmesi icin, uzun vadeli
krediler = vermektir. = Boylece, diinya iilkelerinin
ekonomilerinin ABD’nin  ¢ikarlarina uygun olarak
bicimlenmesi saglanmaktadir. Dogrudan kendisinin ya da
kendisine bagh orgiitlerin (Uluslar arasi Kalkinma Birligi -
IDA, Uluslar arasi Finans Kurumu - IFC, Ekonomik
Kalkinma Enstitiisi - EDI vb.) verdigi krediler yaninda,
emperyalist tekellere yol gostericilik yapmak ve perspektif
yaratmak gibi islevleri olan IBRD, uzun bir siire Avrupali
tlkelerin ABD politikas1 dogrultusunda reorganize
edilmelerinde 6nemli yol oynamis ve Marshall Plani’'na
uygun bicimde hareket etmistir. IBRD’nin yeni-somiirgeci
etkinliklerine daha sonra deginecegiz.

NATO VE ABD’NIN ASKERI HEGEMONYASI

11 Haziran 1948’de ABD Kongresi NATO’nun kurulusunu
haber veren bir karar almisti. Buna gore, Amerika kitasi
disinda da olsa, ABD’'nin ulusal guvenligini ilgilendiren
bolgesel ve diger ortak anlasmalara katilmak icin ABD
hiikiimetine tam yetki verilmisti. Bu dogrultuda hizlandirilan
cikarlar yaklasik bir y1l sonra meyvesini verecek ve 4 Nisan
1949’da ABD ve Kanada ile 10 Avrupa tilkesi NATO, (Kuzey
Atlantik Pakti) yu kuracaklardi. Tirkiye ve Yunanistan'in
1952’de Bat1 Almanya’'nin 1953’de katilmasiyla 15 devleti
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kapsayan NATO’ya son olarak Ispanya katilmisti. ABD’nin
Truman Doktrini ile birlikte sosyalizme karsi baslattigl
‘soguk savas'in simgesi militarist bir orgiit olan NATO,
emperyalist-kapitalist kamp icinde yer alan tlke ordularinin
ABD Genel Kurmayi'min emrine verilmesi anlamina
gelmekteydi. = Baskomutanligini  her zaman  ABD
generallerinin yaptii NATO'nun ardindan diinyanin baska
bolgelerinde de benzeri paktlarla (CENTO, CEATO) ABD’nin
militarist 6rglitlenmesini yayginlastiracakti.

Kapitalist sistem ve 6zellikle ABD, 1950’li yillara énemli
bazi olaylarla birlikte giriyordu. Doniim noktasini SSCB’nin
1949'da atom bombasini yapmaya baslamasinin
olusturdugu ve ABD’nin niikleer tekeline son verdigi ‘soguk
savas’ ortaminin Kore savasiyla daha da derinlesmesi,
ABD'’yi s6z konusu ortami tekrar degerlendirmeye ve elde
ettigi sonuglara gore hareket etmeye itiyordu.

ABD’'nin ¢ikardigr sonuglardan hareketle olusturdugu
stratejinin ilk ayagini, niikleer silah tekelinin son
bulmasiyla ve toptan savas stratejisinin kendi icinde yok
edici bir nitelik kazanmasi nedeniyle bu secenegin terk
edilmesi olusturdu. Bu stratejinin yerine “savasin icinde
dolasma” biciminde de tanimlanan “sinirl savas”diisiincesi
on plana ¢ikmaktaydi. Bunu saglayabilmek icin, diinyanin
en stratejik yerlerindeki bir dizi iilke, kapitalist militer
sistem icine sokularak SSCB’nin kusatma altina alinmasina
calisilicakti.

[kincisi, o6zellikle Bati Avrupa ordulari, ABD Genel
Kurmayr'nin  emrinde  bitlnlestiriliyordu. = Boylece,
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NATO’nun askeri giicii olusturuluyordu. Hem Bati1 Avrupa
tek bir savasin savunma alani olarak planlaniyor, hem de
bir¢ok genis alanin ABD iisleri ile doldurulmasinin kosullar
olusturuluyor ve bu ilkelerin stratejik karar alma
mekanizmalart dogrudan ya da dolayll bir bigimde
Pentegon’un emrine giriyordu.

Uciinciisii, olusturulan bu atmosfer, F. Almanya ve
Japonya’'nin sahip olduklar1 potansiyelin Pentagon
tarafindan kullanilmasini saglamaktaydi. Bu iki tlke
diinyanin goziinde fasizmin ve emperyalist saldirganligin
simgesiydi. SSCB’nin  niikleer teknoloji kullanmaya
baslamasini ve Kore savasini, ‘soguk savasl’ derinlestirme
yolunda kullanan ABD, bu gerekgelerle s6z konusu tilkeleri
de militer amaclar1 dogrultusunda kullanmaya baslayacak
ve F. Almanya’y1 1955 yilinda NATOQ'’ya alacakti.

2) ENTEGRASYONUN ILK YILLARI

Entegrasyonun olusmasiyla birlikte, burjuva iktisat¢ilarinca,
uzun refah dénemi olarak adlandirilan dénem bagladi. Bu ilk
yillarn siyasi anlamda kazandif igerik ise, bir 6nceki bolimde
genel cizgileriyle degindigimiz soguk savas oldu.

Entegrasyonun ilk yillarinin goreceli bir refah icermesi
kuskusuz raslanti degildi. Ve cesitli nedenlere dayaniyordu.
Ancak, burjuva ideologlarca kapitalizmin sosyalizme
Ustiinliigli olarak yorumlanan bu refah, 1960’1 yillarin
ortalarina dogru ¢atlayacak ve yerini, 1970’li yillar boyunca
tim kapitalist dlinyay1 sarsan biiyiikk depresyon alacakti.
Depresyonun siyasal dlizeyde de somutlasmasi gecikmeyecek
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ve once Kiba Devrimi, ardindan gelen Vietnam Devrimi en az
ekonomik depresyon kadar sert ve boyutlu bir siyasal bosluk
doguracakti.

Savastan en az zararla ¢ikan ABD sermayesi, Truman
Doktrini ve Marshall Plani dogrultusunda Avrupa'y1 kendi
gereksinimlerine uygun bicimde reorganize etmeye
yonelmisti. Bu durum, dogal olarak siirekli bir etkinlik, yeni
is alanlarinin agilmasi ve yiiksek bir gelisme temposu
yakalanmasi, agir sanayi ve ara sanayi baglaminda yogun
bir liretim anlamina geliyordu.

ABD sermayesi acgisindan olay, Avrupa ekonomisinin,
ABD’'nin kosullandirdigl bicimlenmesinin disinda bazi
yonleri de igcermekteydi. Savastan ¢ikmis ve yikilmis
Avrupa’nin issiz ordulari, ABD tekelleri i¢cin ucuz isglici
anlamina geliyordu.

Boylece, ¢ok stratejik alanlarin disinda kalan bir cok
alanda, uretimi dogrudan Avrupa’da kurulan fabrikalarda
gerceklestirmek, ABD tekelleri i¢in giderek daha cazip
olmaya basladi. Ote yandan bilimsel ve teknolojik devrimin
actig1 ufuklar, boyle bir tretim politikasini karli kiliyor, ve
daha onceden bu tir etkinlikleri engelleyen nedenler
ortadan kaldiriliyordu. Ornegin, jet motorun bulunmasi ve
yaygin kullanimi, hava tasimaciliginin gelismesini ve kargo
seferlerinin baslamasini getirmis, boylelikle ayr kitalarda
gerceklestirilen tiretimin pahaliya mal olmasina neden olan
ulasim engeli, dolasim siirecini hizlandirmasi anlaminda
ortadan kalkmis ve sermayenin kendisini daha hizh
bicimde liretmesinin kosullarini olusturmustur.

204



Bu durum, sermayenin uluslararasilasmasi strecinin
hizlanmas1 anlamina geliyordu. Uluslararasi tekeller,
kuskusuz emperyalist doniisimle birlikte yayginhk
kazanmis bir olguydu. Ama basat bir 6zellik durumuna
gelmesi, 3. Bunallm Donemiyle birlikte basladi. Artik
merkezi ABD’de bulunan tekeller, Almanya, ingiltere,
Japonya gibi tlilkelerde, o tilkelerin ucuz isgiiciinii kullanarak
Uretim yapiyorlar ve Uriinlerini ABD dahil olmak {izere,
diinya pazarlarina aktariyorlardi. Gidereek s6z konusu
tekeller Avrupa iilkeleri ve Japonya'da strdiirdiikleri
uretimden elde ettikleri kazanci, o tlkelerde de
degerlendirme ve yeniden iiretmeye yonelecek, o lilkelerden
bulduklar isbirlikgilerle i¢ ice girecek ve hatta bazi tekeller
merkezlerini Avrupa ya da Japonya'ya tasimayi tercih
edeceklerdi.

Boylece, merkezi yonetimi ABD’de (ya da baska
tilkelerde), fabrikalar1 baska {iilkelerde, hammadde
kaynaklar1 daha baska tlkelerde olan ¢ok uluslu tekeller,
daha fazla yaygmnlasti ve entegrasyonun ekonomik
gostergelerinden biri oldu. Artik cikarlar1 herhangi bir
devletin ya da ulusun yaninda olmayan, yalnizca anti-
komiinist olmak o6zelliginde birlesen tekeller, sistemin
denetimini ele gecirme yolunu tuttular. Ornegin, Standart
Oil adli petrol sirketi, bir yandan ABD’de petrol ¢ikarip
bunu yine ABD’de bulunan rafinerilerde aritarak
pazarliyor, 6te yandan hareket noktasi petrol olan ama
sureg icinde petrol disi alanlara da yonelen ve her gecen yil
biraz daha genisleyen yan sirketler kuruyor, cesitli
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alanlaria el atiyor, bu alanlarin her birinde gerceklestirdigi
tretim icin degisik iilkelerden degisik ortaklar bularak
sermayesini genesletiyordu. Bu, ABD ¢ikish tekelin,
ABD’nin ulusal iradesinin belli 6l¢lilerde disina ¢ikmasi ve
gideerek uluslariistii bir konsorsiyum karakteri kazanmasi
anlamina geliyordu.

Siuirecin bir diger 6zelligi de devletin ekonomik yasam
icinde aktif olarak ustlendigi roldi. Bu 6zellik gercekte 2.
Bunalim Déneminde ABD’de baslamis ve fasist iilkelerde
ses bulmustu. Tekel 6ncesi kapitalizm doneminde ve 1.
Bunalim Doéneminde, devletin rolii daha c¢ok kendi
tekellerinin ¢ikarlarini savunmak ve bu temelde politika
yuriitmek, savasmak, tekellerin sémiriisiine uygun zemin
olusturmakti.

2. Bunalim Doénemiyle birlikte, devlet, ekonomik yasamin
aktif bir unsuru olarak pazara giriyor ve ekonomik
politikalarin saptanmasinda edilgen kalmaktan c¢ikiyordu.
Keynes tarafindan teorik temeli olusturulan bu yaklasim,
kapitalist liretimin anarsik niteliginin asilmasi ve
depresyonlarin onlenmesi anlamini tasiyordu. Ancak bu
olgu, yani devletin ekonomik politikalarin belirlenmesindeki
rolii, bir taraftan baraj, liman, havaalan1 yapimi gibi biiytik
yatirimlar1 finanse ederek ekonominin aktif bir unsuru
olmasi, Kkapitalizme istikrar kazandirma ¢abasindan
kaynaklanmaktaydi.

Ama zamanla baska noktalardan agiklar patlak verecek
ve depresyondan kurtulus yolu olarak 1980°li yillarda, bu
kez devlet miidahalecligini “asgariye indiren” politikalar
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one ¢ikacakti. Cinki gecen yillar ve pazarin doymasina
kosut olarak, yeni yeni sorunlar ¢ikarmis, devletin varligiyla
ortaya c¢ikan korumaci Kkarakter, yiiksek bir enflasyon
oraninl kaginilmaz kilmis, olay depresyon nedenlerinden
biri olmustur.

Bu durumda entegrasyonun ilk yillarinin verdigi “refah”
goriutisiniin ilk iki nedenini bilimsel ve teknolojik
devrimin ac¢tigr ufuklar ve dolayisiyla tretim araglarinin
evrimi ile ucuz isgiicii olarak ozetleyebiliriz, Uretim
araclarinin giderekgelismesi e her defasinda daha az emegi
gerektiren sonuclar dogurmasi, arti deger sOmiiriisiiniin
artmas1 ve daha onceden iki, li¢ is¢inin yaptig1 isi, bir tek
iscinin yapabilmesi gibi bir sonu¢ doguyor; 6te yandan ayni
zamanda yeni tliketim mallar1 ve bunlarin pazarlarinin
yaratilmasi, issizligin yayginlasmasini da engelliyordu.
Ayrica ucuz isgiicli kullanmak gibi bir avantaj vardu.

Baslangicta Avrupa ve Japon is¢i siniflar1 bu duruma arag
olurken, stire¢ icinde Avrupa’nin reorganizasyonuna kosut
olarak, esitsiz gelisme yasasina uygun sekilde sigrama
yapan F. Almanya, Japonya gibi iilkeler gelisiyor, kendileri
yeni ucuz isgiicii pazarlarina yoneliyorlardi. Japonya’'nin G.
Kore’den, Almanya’nin Tiirkiye, Yunanistan vb. tlkelerden,
Fransa’'nin Cezayir'den ucuz isgiiclinii tilkelerine ¢ekmeleri
bu sekilde basladi.

Cok uluslu tekeller, artik kendileri icin cazip isgliclinii
baska iilkelerde aramaya basladilar. Bilimsel ve teknolojik
devrimin {Uriinii yeni uretim araglari, nitelikli emege
dayanan gereksinmeyi giderek azaltiyor ve daha az nitelikli
emek, daha ¢ok is yapar duruma geliyordu.
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“Refah” olayinin ic¢ilincii bir nedeni olarak da,
hammaddelerin  goreceli  ucuzlugunu  gdosterebiliriz.
Entegrasyonun ilk yillar1 boyunca, emperyalizm ytiksek bir
teknoloji ile yeni somirgelerdeki yer alti kaynaklarini,
sanayi uretimi icin gerekli hammaddeleri tam anlamiyla
talan etmelerini ve liretim gerceklestirildikten sonra, yiiksek
fiyatlarla pazarlamalarini getirmisti. Uretim politikasinin,
hammaddelerin ucuzlugu temeline oturmasina doniisen bu
durum, ilerde ciddi sorunlarin kaynaklarindan biri olacakti.

1960’larn ortalarina gelindiginde, burjuva ideologlarinin,
kapitalizmin sosyalizme Ustiinliigli olarak niteledikleri
“refah” denilen olgunun gecici oldugu, savas sonrasi yikimin
sagladigl olanaklarin ve bilimsel teknolojinin etkisiyle
saglanan goreceli istikrarin alttan alta depresyonu
hazirladigl anlasilmistir. 1965’de baslayan stireg, 1967'de
iyice kizismaya baslamis ve 1971'de depresyon patlak
vermisti. Goreceli istikrar doneminde farkedilmeyen ¢atlak
oylesine derindi ki, her 6nlem baska bir noktada verilen agik
anlamina gelecek, ekonomik ¢okiintiiniin siyasal ¢okiintiiye
dontiismesini engelleyebilmek icin, 80’li yillara damgasini
vuracak yeni bir soguk savas baslatilacakti.

3) EMPERYALISTLER ARASI CATISMANIN DERINLESMESI

Acik ABD hegemonyasi yaklasik 20 yil siirdii. 1947’den
57’ye kadar gecen on yil bu durumun yerlesmesi stirecini
olusturuyordu. Izleyen on yil ise, diger iilkelerde ABD
yatirnmlarinin genislemesi ve Bati Avrupa tlkelerinin
cogunda, Japonya’da ve daha az 6l¢lide de daha az gelismis
tlkelerde yatinm ve lretim patlamasi bigciminde

208



gerceklesmisti. ABD ve Ingiltere gibi iilkelerin iiretim
kapasitelerinin ve uluslararas: ticaret igindeki paylarinin
artisi, ornegin bir Almanya'ya da Japonya'nin diizeyinde
degildi, yine de ge¢mis donemlerle kiyaslandiginda
olaganustiiydu.

Buna karsilik bu déénem ayni zamanda emperyalistler
arasli c¢atismanin derinlesmesi strecini icermekteydi.
Entegrasyon, ABD’nin diger emperyalist tilkeler tizerindeki
hegemonyasi temelinde olusmustu. Ancak 1955'de
Avrupa’nin ve Japonya'nin reorganizasyonunun biiyiik
oranda tamamlanmasi, ayni zamanda bu iilkelerin ABD
hegemonyasina karsi hareketlenmesi anlamina gelmekteydi.
Clinkd, her seye karsin, reorganizasyon, Truman ve Marshall
Planlarinda baslangicta ekseni belirlenen ¢ercevede
gelismemisti.

Oncelikle, sermaye bir kez daha vatansiz oldugunu
kanitlamis ve nerede kar gordiiyse orayr kendine vatan
bellemisti. Bu durum, ABD ve Ingiltere’de yayginlasan cok
uluslasmanin, kisa siirede diger emperyalist iilke tekellerine
de yansimasi sonucunu getirmis, bu arada 6zellikle Almanya
ve Japonya, lilkelerindeki ABD teknolojisini kendi ucuz
isgliclerinin yogun sOmiriisii yoluyla evrilmislerdi. Askeri
harcamalardan muaf tutulmalarini bir avantaj olarak
kullanan bu iki iilke, siyasal diizeyde ABD’nin tiimiiyle
etkisinde  gorilmelerine  karsin,  ekonomilerindeki
patlamayla kendi etkilerini artirmis ve 1970’lere, ABD’nin
diinya pazarlarindaki en biiyiik iki rakibi olarak girmislerdir.

Emperyalistler arasi ¢atismanin derinlesmesini 1957 ile
baslatmak yanlis olmaz. Bu tarihte AET kurulmustu. 18
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Nisan 1951’de Bati Almanya, Belgika, Liiksemburg,
Hollanda, Italya ve Fransa, bir anlasma ile iiye iilkeler
arasinda komiir ve celik sektorlerinde tam bir serbest
degisimi kabul ettiler. CECA’y1 (Avrupa Komir ve Celik
Birligi) adli birligin kurulmasiyla sonug¢lanan bu anlasma,
ABD ile Avrupa iilkelerinin ve Japonya'nin arasindaki
entegrasyondan daha ileri bir adimdi. Cilinkii Avrupa
tilkelerinin ABD’ye karsi olusturduklar bir entegrasyondu
ve ABD’den bagimsizlisma egilimini ifade ediyordu. CECA'y1
izleyen ilk adim aymi tlkelerin 25 Mart 1957’de Roma
anlasmasiyla, Avrupa Ekonomik Toplulugu (Ortak Pazar -
CEE)'nu kurmalari oldu. Alt1 tilke bu kez yalnizca belirli mal
gruplarin1 ya da belirli sektorleri degil, butiin ekonomik
etkinlikleri kapsayan genis olgcekli bir entegrasyon
olusturmuslardi. Bir toplumsal fon ve bir de yatirim
bankas1 olusturan AET’'nin temelini gimrik birligi
olusturmaktaydi. Bununla mal alisverislerinin timiini
kapsayan ve liye devletler arasinda, ithalat ve ihracattan
alinan glmrik vergileriyle es etkili bitiin vergileri
yasaklayan ve ftiglincii tlkelerle iliskilerinde ortak bir
gumrik tarifesinin uygulanmasina dayanan bir islerlik
olusturmuslardi.

AET, baslangicta kendisine siyasal birlik olusturma
gorevini saptamisti. AET, Avrupa Birlesik Devletleri
yolunda bir adim olacakti. Bununla birlikte, baslangicta on
yilda ulasacagi sanilan bu amaca, kurulustan gliniimiize
kadar uzanan siire¢ icinde ulasilamayacak, tiye tlkelerin
icinde bulunduklar1 ekonomik kosullar, bu politikanin
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uygulanmasin giiclestirecek ve giderek engelleyecekti. 11k
kez 10 Haziran 1979’da Avrupa Parlementosu, dogrudan
secimler yoluyla olusturuluyor, ne varki yaptirim giici
olmuyordu. Ayni sekilde 1970’de hazirlanan Werner
Raporu dogrultusunda saptanan ve tek bir birim, tek bir
devlet gibi hareket etmenin yolunu acacagina inanilan
ortak para politikasi diisiincesi hayata gecemeyecekti.

Baslangicta alt1 lilke tarafindan olusturulan ve Euroatom
adli ilkelerin niikleer teknoloji alaninda dayanismasini
iceren kurulusla desteklenen AET, siire¢ icinde Ingiltere,
Irlanda, Danimarka, Yunanistan, Ispanya ve Portekiz'in
katilimasiyla genisleyecekti. S6z konusu genisleme,
ABD’den bagimsizlasma egiliminin yayginlagsmasi anlamini
icerirken ayni zamanda bir tilke gibi hareket edebilmenin
kosullarin1 ortadan kaldiriyordu. Boylece ortak iilke
amacinin yerini giderek Avrupa Toplulugu olgusu aldi.
Esitsiz gelisme yoluyla biiyiik bir hamle yapan F.
Almanya’nin nifuzunu yayma girisiminin bir triini olarak
degerlendirilebilecek AT, bugin ABD ya da Japonya
karsisinda oOne gecebilmenin getirdigi bitlnlikten ¢ok
uzaktir.

Baslangicta var olan F.Almanya’nin ekonomik, Fransa'nin
siyasi Uistiinlligiine dayanan uzlasma, stirec icinde bu iilkelerin
cikarlarinin birbiriyle catismasina doniismiis ve Ingiltere’nin
de katilmasiyla catisma keskinlesmistir. Ornegin Fransa’nin
1966 yilinda NATO’nun askeri kanadindan ¢ekilmesi, diger
AET {lkelerinden destek bulmamistir. Sermayenin ¢ok
uluslasmasi stirecinin kapitalist diinyay1 bir biitiin olarak
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diinya pazaria belli oOlglilerde dontstiirmesine karsin, bu
siirecin tamamlanmasi ve olayin siyasal diizeydeki ayriliklarin
ortadan  kaldirilamamasi,  depresyonu  derinlestiren
nedenlerden biri olmustur. Cok uluslasma ve onunla ¢elisen
siyasal farklilasma, her zaman degisik kaygilardan hareket
eden tavirlan getirirken, uluslar arasi tekellerin buna eklenen
¢ikar catismalari, yeniden paylasim yolunda oldukga ilging bir
karakter kazandirmistir.

Bir yandan AET’nin olusmasi, ve F.Almanya'nin ekonomik
yukselisi ve Fransa'nin giderek ekonomik alana da yansiyan
siyasal farklilasma c¢abasinin, 6te yandan Japonya’nin hizla
evrilmesinin ABD’de yarattigi rahatsizlik; emperyalistler
arasi ¢atismanin ¢esitli gortintiileridir.

ABD’nin savas sonrasi tiim hesaplari, kendi hegomanyasi
altinda olusan entegrasyona siireklilik kazandirmaya ve bu
temelde kurumlasmaya , yeni bir olayin hukukunu
yaratmaya yonelikti. Bunun ilk adimi, uluslar arasi bir para
sistemi olusturmak ve dolar1 altina ¢evrilebilir tek para
olarak kabul ettirip uluslar arasi ticaret birimi durumuna
getirmek olmustu. Baslangicta sinirsiz avantajlar saglayan
bu durum, siireg icinde cesitli sorunlar dogurmaya basladi.

1958 yilindan itibaren, ekonomik durumlarindaki
iyilesme oranini yiikselten Avrupa tllkeleri ve Japonya,
IMF'nin 6ngordiigii konvertibliteye ge¢mis ve Bretton
Woods sistemi tam anlamiyla islemeye baslamisti. Bu
donem ayni zamanda Avrupa ve Japonya ile ABD’nin
durumlarinin 6nemli oranda dengelendigi dénemdi. Bu
arada, ABD’nin dis 6deme aciklarinin artmasi, baslangicta
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hesaba katilmayan sonuglar dogurmus, Avrupa tilkelerinin
merkez bankalarinda dolar rezervleri hizla yiikselmeye
baslamisti. Bu durum séz konusu iilkelerin ekonomilerini
onarmalarina ve giiclendirmelerine kosut olarak, sermaye
ve emtia ihraglarinin artarak ithalatlarin1 geride biraktigi
bir doneme denk diisiyor ve ABD’nin dolarin altina
cevrilebilir niteliginden gelen banker iilke olarak elde ettigi
biiyiik avantaja karsi kullanabilecekleri bir koz elde
etmelerini sagliyordu.

ABD’nin biitce agig1 vermeye baslamasi ve gecen yillarin
ac181 giderek biiylitmesinin ¢esitli nedenleri vardi. her seyden
once, ABD, diinyay1 denetimi altinda tutmanin yolunu siirekli
bir silahlandirmaya dayandirmisti. Silahlanmay1 hem SSCB’ye
ve ulusal kurtulus hareketlerine ve hem de hegemonyasi
altindaki iilkelere karsi bir koz olarak kullanan ABD, bir
yandan SSCB ile rekabeti siirdiiriirken, ote yandan diger
emperyalist iilkeleri girisimlerine ortak etme ¢gabasindaydi.

Miittefik tlkeleri konvansiyonel silah sanayilerini
gelistirme yolunda desteklemesine karsin, niikleer silah
teknolojisine onlar1 karistirmaya hig¢ niyetli degildi. Clinki
niikleer teknoloji onun i¢cin ayni zamanda entegrasyon icin
de iistiinliigii elde tutmanin bir araciydu.

Ancak, bu konumu siirekli tutmanin faturasi oldukga
kabarikt. Ote yandan diinyay1 denetleme e ulusal kurtulus
hareketlerini engelleme cabasinin ABD’ye getirdigi masraf da
az  degildi. Ikinci 6nemli nedense, sermayenin
uluslararasilasmasinin hesap edilmeyen sonuclariyd.
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Uluslararasilasma, metropollerdeki ve yeni-
somiurgelerdeki  toplumsal ve endistriyel iligkileri
degistirerek, kapitalist diinya pazarmmin birligini yeniden
saglamay1 tartismasiz bir bicimde basarmisti. Uluslararasi
sermaye, yeniden ABD’ye doéniiyor, ABD dis alanlarda yeni
yeni yatirnmlara yoneliyordu. Giderek uluslar arasi ticaretin
yarisina yakin1 bu tiir ¢ok uluslu tekellerin denetimine
girmisti. Bu oran, yeni-somirge ulkelerde %70-80'i
bulmaktaydi. Bunun sonuglarindan biride btiyiik miktarlarda
dolarin ABD disinda ve ozellikle Avrupa’da birikmesi oldu.
Cok uluslu tekeller kazamyorlardi, ancak bu arada ABD
biitcesindeki ¢atlak derinlesiyordu.

Ellerine gecen avantaji degerlendirme yolunu tutan
Avrupa tlkeleri -ozellikle Fransa- harekete gecerek
1965’den itibaren ellerindeki dolarlar: altina dontistiirmeye
bashyorlar ve “ortak altin fonu”ndan ayriliyorlardi. O
asamaya kadar, ABD disina akan dolarlar, likidite talebiyle
uyum durumunu az ¢ok korudugu igin sorun biyiik
gorinmiyordu. Tersine bu durum uluslar arasi ticaretin
yilik ortalama %7,5 gibi biiyik bir oranda biiylimesine
yardimci olmustur. Ama, 1965’den sonra degisim basladu.

Fransa’'nin girisimi sonucu Avrupa Merkez Bankalarinin,
kendi paralarinin degerlerini korumak gerekcesiyle
dolardan kagmalar1 ve devaliiasyonu beklenen paralara
yonelmeleri ya da devaliiasyonu beklenenlerden kacis gibi
nedenlerle spekiilasyonun yogunlastig1 siralarda, biiytk
miktarlarda dolar satin almak zorunda kalmalar1 glindeme
geldi. Merkez Bankalarinin kasalarinda dolarlarin
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birikmesi, wulusal para politikalarinin hedeflerinden
saptirilmasi, ABD’'nin altin rezervleri ile ABD disindaki
dolar miktar1 arasindaki dengeyi alt-iist etti. Kisacasi, dolar
guvenilir olmaktan cikti.

Ote yandan, ABD’'nin biitce agg  biiyiimeyi
stirdiirmekteydi. Son olarak giindeme gelen Vietnam Savasi,
sorunu daha da biiylitmiistii. 1968 Mart'inda Washington’da
yapilan toplantida, Avrupali emperyalistlerin dolar krizi
karsisinda ABD’ye yardimi bir kez daha reddetmeleri
lizerine, 1961’de olusturulmus olan “ortak altin fonu”
anlamini yitirmisti . Olay ABD ekonomisinin tam biiyiik bir
depresyona girmesinden baska bir sey degildi. ABD'nin
disinda biiyiik bir dolar piyasasinin olusmasi, buna karsilik
ABD'nin biitge agiklarina ve ddeme gii¢liigiine bir ¢6zim
olarak enflasyona yonelmesi ekonomik gugliiklerin bir
depresyona dontstiirmisti. ABD, careyi Eylil 1971'de
dolarin altina cevrilebilirligine son vermekte buldu. Bu
karar1 devaliiasyon izleyecekti.

Boylece ABD, Bretton Woods’da olusan sistemi tek tarafl
olarak bozuyordu. Bu, emperyalist-kapitalist iilkelere karsi
acllmis bir ekonomik savasti. S6z konusu Kkararin
aciklanmasindan sonra ABD mali cevrelerinde olusan
tepkileri ornekleyecek olursak, durumu daha somut
bicimde aktarmis olacagiz:

“Programi oviiyorum... bu Marshall Plan1 liberalizmin
sonu, Nixon pragmaciiginin baslangicidir.  ABD’nin
diinyadaki en gli¢lii ekonomik varlik oldugunu ve ekonomik
gicimiizi kavradik. Uluslar arasi ticaret ve parasal

215



hareketlerimizin gercek hedefi Japonlardir. Bundan sonra
Japonlar aldiklarindan daha fazlasini vermek zorunda
kalacaklardir, yoksa karsi saldirilara katlanacaklardir” (52)
“ABD dramatik bir darbe ile tiim diinyaya yayilan zayif
dolar sdylentilerine ragmen nasil gigli oldugunu
gostermistir. ABD dolar ve altin arasindaki baglantiy
kurup, ve %10’'luk bir gimrik vergisi uygulayarak kimin
Gulliver ve kimin Liliputlular oldugunu gostermistir...
Liliputlar, Bati Almanya, Japonya, Ingiltere ve oteki
sanayilesmis tilkelerdir.” (53)

“Uluslar arasi para sisteminde sinirler gergin, 1960’larin
son yillarinda sistemi birbiri ardina gelen bunalimlarda bir
arada tutmus olan isbirligi ruhu (isbirligi ruhu, temelde
ABD hegemonyasinin kabulii soézlerinin nazik seklidir-
Sweezy, Magdof) simdiki karisiklik ne kadar uzun siirerse,
tilkelerin kendi baslarina ayrilmalari, daha fazla sermaye
denetimine ve ticaret engellemesine gitmeleri tehlikesi o
kadar biiytktiir.” (54)

Bagkanin soylevinin gecesinde, bu iilkedeki en gii¢li
kisilerden biri soyle dedi: “Biz akilliyiz, biz rekabet
edebiliriz ve biz en biiylgiiz. Direksiyon bizim elimizde ve
elimizde olmasi gerekir.” (55)

Ancak tiim bu umutlara karsin ABD 6demeler dengesi
acitk vermeyi surduriiyordu. ABD cikish tekeller artik
uluslar arasi ticarette tiim sermayeleriyle ABD kar hanesine
yazilmiyorlardi. Ornegin, ABD c¢ikish bir tekel, baska bir
tlkede gerceklestirdigi lretimin sonucunda, o tlke adina
ABD’ye ihracatta bulunabiliyor ve elde ettigi kari1 yeniden
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cevre lUlkelerde degerlendirme yolunu tutabiliyordu. Bu
egilimin yayginlik kazanmasi, ABD disinda olusan dolar
piyasasinin siirmesine neden oluyordu. Daha o6nemlisi,
depresyonla yan yana gelen askeri harcamalarin artisi
olgusuydu. Liderlik, tim diinyay1 denetleme ¢abasi, her yil
daha da artan askeri masraflar anlamina gelmekteydi ve
Vietnam Savasi bash basina agir bir faturaydi. Boylece olay
giderek dolarin giivenilirligini yitirmesine doéniusmiusti.
1973 yilinda gergeklestirilen %10 oranli devaliiasyon
durumu degistirmeye yetmeyecek ve depresyon oncesi bir
ons altin 36 dolar tizerinden islem gorirken, bu oran 6nce
38 dolara ve sonra 42.2 dolarak diisecekti.

Sonucta olay, ellerinde dolar bulunduran iilkelerin bunu
altina ¢evirmeye yonelmeleriyle tam bir dolardan kacisa
dontisecek ve 1 ons altinin degeri 100 dolar1 bulacakti.
Bunun lizerine 1973 Mart'inda Avrupa borsalar iki hafta
sureyle kapatildi. Borsalar yeniden acildiginda, diger
emperyalistler =~ ABD’yi  karsilarina  alarak  dolan
dalgalanmaya biraktilar. Bu gelisme, 1944 yilinda Bretton
Woods’ta olusturulan wuluslar arasi para sisteminin
cokmesinden baska bir sey degildi.

Yeni para sisteminin olusmasi, 1978’i buldu. 1976’da
baslayan SDR adl sistemin gelistirilmesiyle 1978'de son
bicimini alan sistem, bir anlamda ABD hegemonyasiyla
diger emperyalist tlilkeler arasindaki catismanin oturdugu
yeni zemini simgelemekteydi. SDR sistemi, uluslar arasi
rezerv kitligina ve bir 6l¢iide de dagilim esitsizligine ¢6ziim
olmak, degeri giderek azalan dolarla birlikte diger
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emperyalist para birimlerinin de ortak deger oOl¢listiiniin
belirlenmesinde pay sahibi olabilme amagclarinin bir
Urliniiydii. Buna gore diinya ticaretinde agirligi olan 16
paranin ortalamasi, ortak deger olarak kabul edilmekteydi.
SDR, 1970-75 arasinda toplam rezervlerin %45 oraninda
yukselme gostermesinin ardindan , altinin revaltiasyonuyla
birlikte, bir rezerv olmaktan ¢ok, ortak bir 6l¢li birimine
doniistii.

4) DEPRESYON

Depresyonun patlak vermesi ve emperyalistlerarasi
entegrasyonun, para sisteminin ¢okmesi, siyasal diizeyde
de ses bulmakta gecikmedi. Depresyon, uluslar arasi bir
devrim dalgasiyla kosut gelmisti. Kiiba Devrimi, Vietnam
Devrimi ve digerleri, o6te yandan wulusal kurtulus
hareketlerinin bu dalganin bir pargas1 olarak ytkselisi,
depresyonu derinlestiriyordu. Entegrasyon, hegomonik
konumuna uygun olarak gereksindigi ideolojik dayanag,
soguk savas yillarinda olusturmus ve anti-komiinist bir
cercevede demokrasi ve Ozgirlik bayraktarligini
Ustlenmisti. Vietnam savasi ise bu ideolojiye indirilmis ¢ok
agir bir tokatti. ABD’'nin saldirgan ve hegomanyaci
karakteri bu halk savasi sirasinda tiim ciplakligiyla teshir
olmustu. Olay giderek tiim diinya halklarina mal oluyor,
“Yankee Go Home” slogani dilden dile, iilkeden tilkeye
yayiliyordu. Oyle ki, sonucta ABD’de savas aleyhtarlig
ylikselecek ve ABD’nin Vietnam'’a saldir1 gerekgeleri kendi
kamuoyu ac¢isindan inandiricihigimi  yitirecekti. ABD
yenilgiyi kabullenerek Vietnam’dan c¢ekilmek zorunda

218



kaldiginda, kendi halkinin goziinde bile inandiriciligini,
guvenilirligini 6nemli oranda zedelemis, diinya halklar:
nezdinde emperyalist karakteri teshir olmustu. Geriye
kalan, yikilmis prestij, 6lii bir demokrasi bayraktarligiydi.

Ayni donem, diinya agir bir petrol soku yasiyordu.
Sanayilerini ucuz hammadde ve ilgilincli diinyanin bu
temelde yagmalanmasina dayandiran emperyalistler, yeni
bir sarsintiyla karsi karsiya kaldilar. Petrol soku, “refah”
denilen dénemi ve bu doénemin goreceli istikrarini bir
yoniiyle hammaddelerin ucuza elde edilmesine dayandiran
emperyalizmin, yasadigi depresyonun derinlesmesi
anlamina geliyordu. Ve elbette emperyalizm petrol sokunu
atlatmanin yolunu yiikii yeni-sémirge tilke halklarina
yikarak bulacaktu.

Petrol soku, genellikle yanls degerlendirmelere
kaynaklik etmistir. Yarattigl ilk sarsintinin sonrasinda,
artan petrol fiyatlari, emperyalistlere zarar vermek bir
yana, belli acillardan yararlh da olmustur. Petrol
fiyatlarindaki  ylikselmenin, emperyalizm tarafindan
denetimli olarak baglatildig: gibi bir sonug ¢ikarilamaz. Ama
belli bir asamadan sonra emperyalizmin olay1 denetim
altina aldig1 da bir gergektir. Petrol fiyatlarindaki ylikselme,
en basta uluslar arasi petrol tekellerinin kar hanesinde
olaganiisti kabarma yaratmis ve petrol tekelleri, hem
hammadde c¢ikaran hem de isleyen konumlariyla diinyanin
en biiylik tekelleri arasina girmis, diger sektorlere el atma
sanslarini ytlikseltmislerdir.
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OPEC ilkelerinin hi¢ birinin agir sanayine sahip
olmamasi, petrol tekellerinin bu alana, en azindan ticari
akis1 denetleme baglaminda girmelerine hizmet etmistir.

Petrol sokunu ilk atlatan {iilke ABD’dir. Petrol
tiiketiminin 6nemli bir boliimiinii kendi kaynaklarindan
saglayan ABD, sanayi urilnlerine zam yapma yolunu
tutarak, faturay: diger emperyalistlere ve yeni-somiirgelere
yiiklerken, Japonya, ve Avrupali emperyalistlerin, Ingiltere
disinda hi¢ birinin petrol kaynaklarina sahip olmamalar,
soktan daha c¢ok etkilenmelerini getirmistir. Onlar da,
ABD'nin izledigi yolu en temelde benzer bicimde izleyerek
olayin getirdigi yuku hafifletmistir.

Boylece emperyalizmin petrol fiyatlarindaki ani yiikselisi
bir olanak olarak kullanma ve fiyatlar1 ylikseltme
anlaminda bir avantaja dontstirirken, olan yeni-
somiurgelere olmustur. Cok biiyiik bir boélimi petrol
yataklarina sahip olmayan yeni-sémiirgeler, hem petrolii ve
hem de sanayi irlnlerini katlamis olarak almak
durumunda kalmislardir. Uzun vadeli sonuglar1 agisindan,
petrol fiyatlarindaki yiikselme, (yarattig1 ilk sok bir yana
birakilacak olursa) depresyonun yiikiinii diinya halklarinin
sirtina yukleme yolunda, emperyalizm tarafindan bir
olanak zeminine doniistirilmiistir. Bu yaklasim ise,
ozellikle petrol tekellerinin hizla yilikselmesine hizmet
etmistir.

Ayni stirecin kosut ve baglantili 6zelliklerinden biri de
enflasyonun diinya ¢apinda yayginlasmasi olmustur. Nixon
doneminde baslatilan uygulamalarla ABD’yi depresyondan
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kurtarma c¢abasi, diger tulkeler acisindan, ellerinde
milyonlarca dolarin kalmasi ve giderek degerini yitirmesi
demekti. Kapitalist diinya doyuyor, tilkelerin 6demeler
dengeleri bozulyor, dis borg¢lar hanesi kabarirken tekellerin
bor¢ ve 6z sermayeleri arasindaki o6lci, tehlikeli bicimde
oynaklik gosterir duruma geliyordu. Bdylece tretimin
pazarlanamamasi sorunu bilyiiyor, genel kar orani
diistiyordu.

Tim bu olgularin yan yana gelmesi, ekonomik toplumsal
ve siyasal diizeylerde bir depresyon anlamina geliyordu.
Depresyonun boyutlari, 1. ve 2. Diinya Savaslarin1 doguran
nedenlerden agirdi. Ancak sik sik belirttigimiz gibi top
yekiin bir paylasim savasi artikk olanaksizlasmisti. ABD
¢oziimi, hegemonyasini siirdiirme yolunda israr etmekte
bulurken, ABD’nin faturay1 kendilerine de yiikleyen
yaklasimina karsin, 6rnegin bir Almanya ve Japonya savasa
yonelmiyorlar, artan gereksinmelerine diinya
pazarlarindan daha ¢ok pay istemelerine ¢6ziim olarak
yeniden paylasim savasini secemiyorlardi. Ciinkii savasin,
savasan yanlara hig bir yarar getirmeyecegi ve hatta onlari
yoksulluga sitiriikleyecegi acikti. Dolayisiyla, 1970°li ve
1980’li yillar1 kapsayan ve genellikle ekonomik savas olarak
nitelenen gelismeler antagonizma kazanamadi, agiktan bir
catismaya doniisemedi.

Depresyonun ekonomik yanini, pazarlarin giderek
daraldig1 kosullarda, elde bulunanlarin doymasi, hizla
biiyliyen uluslararasi tekellerin durumunun bu sarsinti
ortamini derinlestirici bir islev yiiklenmesi olustururken,
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siyasal yanini ise ABD’'nin hegemonya goriintiisiiniin yedigi
darbe olusturuyordu. Vietnam Savasi ile baslayan bu siirec,
entegrasyon icinde ayni rolii tistlenebilecek baska bir gliclin
olmamasinin da etkisiyle, tiim sistemi sarsan boyutlara
yukseldi.

ABD’'nin hegemonyac1 6zelliklerini terketmemesi, buna
karsilik diger emperyalistlerin bu duruma karsi giderek
artan bicimde direnmeleri, diger cesitli etmenlerle yanyana
geldiginde, entegrasyon icinde ciddi bir bosluga neden oldu.
Savas sonrasinda emperyalist lilkelerde muhafazakar
nitelikli burjuva partiler yiiriitme giiciinii ele gecirmeslerdi.
Ozellikle Avrupa’da Komiinist partilerin artan etkinliklerini
engellemenin bir araci olarak kullanilan bu iktidarlar, ABD
hegemonyasi altinda ekonomilerini gelistirebilmek gibi bir
caba icinde olmalarina karsin, siyasal diizeyde genellikle
ABD’nin ‘biiytlik agabey’ roliinii kabullenmislerdi.

Vietnam Savasi ile baslayan siire¢ tiim diinyada ABD’nin
teshiri yaninda daha baska cesitli sorunlar1 da tartisma
giindemine sokmustu. Bu sorunlarin basinda ise, insan
haklar1 ve demokrasi sorunlar1 geliyordu. Olay giderek,
emperyalist kapitalist sistem tilkelerinde insan haklarina ve
burjuva diizeyde de olsa demokrasi sorunlarina duyarh bir
kamuoyunun olusmasina ve bu kamuoyunun etkinlik ve
yaptirim glicii kazanmaya baslamasina doniismiistii.
Yayginlasan bu egilim, Avrupa isci smifinin ve orta
tabakalarinin, toplumsal giivenceleri ortaya ¢ikaran
programlariyla ilgi ¢eken sosyal demokrat partilere
yonelmelerinin nedenlerinden biri oldu. S6zii edilen sosyal
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demokrat partiler, kuskusuz Kklasik sosyal demokrat
niteliklerinin hi¢ birine sahip degillerdi. Bununla birlikte
yine de insan haklar1 ve toplumsal giivenceler sorunlarinda
da muhafazakar partilerden bir adim 6nde idiler.

Aslinda  Avrupa ilkelerinde iktidar partilerinin
degismelerinin asil yoniinii ABD aleyhtarlig1 olusturuyordu.
Bu partileri iktidara getiren neden, ABD’nin teshiri siireciydi
ve anti-Amerikan bir yapiyla uzaktan yakindan ilgileri
olmamalarina karsin onlarn iktidara getiren se¢men
kitlesinin ABD hegomanyasina karsi tavriydi. Diger partilerin
ABD ile 6zdeslesmis goruntiileri, kosullar daha radikal bir
dontsimu hentiz olas1 kilmadigi icin ancak bu tiir degisime
izin veriyordu.

Ne varki, bu degisiklikler de soruna hi¢ bir ¢6ziim
getiremedi ve entegrasyonu sarsan siyasal depresyon
surdi. ABD, ozellikle askeri giiciinii 6n planda tutarak,
dinya pazarlar1 Uzerindeki etkinligini yitirmeye
baslamasina  karsin, hegemonyaci devlet olmay:
strdiiriyordu. Buna karsilik Japonya ve Avrupa iilkeleri,
ekonomik diizeyde, diinya sanayi tretimi icindeki ve
uluslararasi ticaret icindeki paylar1 baglaminda ABD
hegemonyasini sarstiklar1 halde, olay1 agiktan bir yeniden
paylasim savasi catismasina dontistiiremediklerinden, ABD
hegemonyasina siyasal dilizeyde ortak olabilecek
dinamizmden uzak goriintiiyorlardi.

S6z konusu siyasal bosluk ortami uzun siire kendini
hissettirdi. Burada 6nemli olan nokta, siyasal depresyon
olgusunu bir biitiin olarak degerlendirebilmektir. Olay1 tek
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basina emperyalisler arasi ¢atismanin bir sonucu olarak
almak eksik ve giderek yanlis olur. Ciinkii olayin bir diger
halkasini1 da diinya pazarlarinin emperyalizme karsi isyani
biciminde almak zorundayz.

Yukarida da degindigimiz gibi, Vietnam savasi bu
baglamda bir donim noktast olmustur. Vietnam’a
Kambogcya ve Laos'un eklenmesi, ABD’nin yenilmez
goruntiisiine vurulmus agir darbeler oluyordu. Ama is
bununla bitmedi. Emparyalizme karsi onun dayattigl
liretim bi¢cimini yikmaya yonelik, onun toplumsal, siyasal ve
ideolojik diizeyde yol actig1 sonuclara karsi genel bir isyan,
dalga dalga tim diinyaya yayiliyordu. Emperyalist
tilkelerde bile 1968 olaylarinda ifadesini bulan bu dalga,
cesitli lilkelerde degisik diizeylerde ses buluyor ve anti-
emperyalizm giderek kendine daha giicli bir temel
yaratiyordu.

Ulusal Kurtulus Hareketlerinin sosyalizme dontik
karakterinden yola ¢ikarak, boyle bir devrim dontisiimiini
gerceklestiremeyen baska iilkelerde daha degisik
bicimlerde tavirlar olustu. ‘Baglantisizlar’ hareketine bu
temelde bakmaliyiz. Olay emperyalizme ekonomik anlamda
kapilar kapamak yoluyla gercek bir bagimsizlik hareketine
donlisemedi ama so6z konusu siyasal bosluk ortamini
pekistirici bir islev ytklendi. Sonug¢ta emperyalistler arasi
catisma salt ekonomik diizeyle sinirlh kalmiyor, siyasal
diizeyede yansiyor ve 3. Bunalim Déneminin ayirdedici
ozelliklerinden biri olan, ezilen halklarin hareketliligi
olgusu ile biitiinlesince, ekonomik depresyon siyasal bir
depresyona dontisiiyordu.
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Depresyonun t¢iincii boyutu, toplumsal diizeyde olustu.
Tiim bir sistemi sarsan ekonomik ve siyasal depresyonun
toplumsal diizeyde de ifadesini bulmamasi =zaten
olanaksizdi. Toplumsal ¢okintii, ekonomik ve siyasal
cokiintiiyle ayni temellerde olustu ve onlara kosut
ozellikler tasidi. “Refah” denilen 20 yillik uzun dénem, tipki
ekonomik ve siyasal diizeylerde oldugu gibi toplumsal
diizeyde de c¢okiintiinin kosullarini olgunlastiriyordu.
Sonucta, refahin dorukta oldugunun disiintldigi bir
doénemde depresyon patlak verdi.

3. Bunalim Doénemi, Amerikan tipi yasam bi¢iminin,
Amerikan kiltirtiniin, tim sistem tulkelerine egemen
kilinmas1 yolunda bir ¢abayla baslamisti. Genel Sosyalist
yukselisi engelleme ¢abasi, Amerikan pragmaciligini 6ne
cikarmayr ve bu temelde olusturulan yoz bir Kkiiltiri
empoze etmeyi getirmis ve bu yapay secenek soguk savas
yillar1 boyunca yerlestirilmisti.

Kabul etmek gerekirki, ABD savastan ytliksek bir prestijle
cikmistl. Avrupa’ya bir kurtaricr tavriyla giren Yankee,
Alman fasizminin dort y1l boyunca ezdigi halklarin géziinde
bir yoOniyle gelecekle, gelecegin umutlariyla
biitiinlesiyordu. Agizlarinda cikletleriyle kadinlara ipekli
corap hediye eden Coca Cola c¢ocuklari, binlerce yilin
Avrupa kiiltiirinii sarsmay1 ve degerlerini parcalamay1
basarmistu.

Feodalizm dénemini yasamayan bir temelde olusan ABD,
burjuva bireyciliginin, bireycilik felsefesi pragmatizminin
kalesiydi. Insanlara salt kendi diinyasiyla ilgilenmeyi,

225



Amerikan bireyciligini tim diinyaya mal etmek cabasi hig
kuskusuz uzun vadede o©nemli toplumsal catlaklara
kaynaklik edecekti.

ABD kiiltiiriiniin yarattig1 insan tipi, toplumsal olaylara
duyarsizlik temeline dayaniyordu. Insanin sorunu salt
kendi varlig1 olunca, olaylara ilgisi ¢evresiyle sinirli kaliyor,
parca Dbiitiine tercih ediliyordu. Kendi biriminde
uzmanlasan birey, biitiiniin icinde ele alindiginda ayrintilar
denizinin iginde bogulmaya mahkumdu. Bu temelde olusan
toplumsal doku, Taylorizmde ifadesini bulan bir dinamizme
kaynaklik etmesine karsin, zayifligi da ayni zamanda bu
ozelliklerinden kaynaklaniyordu.

Yarattig1 duyarsiz insan tipi, ABD’yi ciddi bir toplumsal
muhalefet olgusundan uzak tutuyordu. Tekel 0Oncesi
kapitalizmin c¢okiintii asamalarinda déonem doénem etkili
olabilen toplumsal muhalefet olgusu, yine de hi¢bir zaman
Avrupa’daki boyutlarina ulasamamisti. Feodalizme ve
sureklerine karsi miicadele icinde olan ihtilalci gelenegin
Avrupa ezilen smif ve katmanlarina kazandirdigl
dinamizmden uzak olan ABD ezilenleri, emperyalist
doniisiimle birlikte donem doénem kabaran ihtilalci
yanlarini timden yitirdiler. ABD’nin diinya pazarlarindan
en biiyiik pay1 alan iilke durumuna gelmesi sonucu, ABD
ezilenlerinin ondan aldiklar1 pay kiicik de olsa,
pragmatizmle biitiinlesince onlari gericilesmeye itti.

ABD artik neredeyse-gercek nitelikte- muhalefet
hareketinden yoksun bir toplum olmustu. Ciinkii Amerikan
bireyciliginin toplumsal ve siyasal olgulara muhalefet
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anlayis1 da, genel hayat felsefesinin bir sonucu olarak
biitiine degil, parcaya muhalefete donlismiistii. Bir biitiin
olarak toplumsal yapilanmaya muhalefet olgusu cok ciliz
kalirken, her tirli elestiriye karsin, her ¢6zimi sistem
icinde arayan yaklasim egemen olmustu.

Sonugta ortaya c¢ikan insan tipi; en biiyliik emeli olarak
yillarca  Ingiltere’'yi gormeyi diisleyen iiniversite
ogrencisinin giiniin birinde, “Ingiltere’yi alti iistii adaymis”
dedigi bir insan tipi; halk ise, 1986 yilinda ABD Libya’y1
bombaladiktan sonra, Washington’da baska bir nedenle
calan alarm didiklerinden korkarak, “Libyalilar ABD’yi
bast1” diye siginaklara dolusan halk oldu.

Bu Kkiiltiir ve bu felsefenin diinya tlkelerine empoze
edilme c¢abasi, kaginilmaz bicimde 6nemli sancilar1 getirdi.
ABD kiiltiirti, uzun yillar o bos, o yapay haliyle diinya
tilkelerinde bas taci edilmeye ¢alisildi, edildi. Hollywood’un
biiylik paralarla finanse ettigi filmler, Amerikan kiiltiirtiniin
bir numarali yayilma araci oluyor; sert ve iistiin adam
Yankee ile giizel ve aptal kadin kiiltiirii yayihiyordu. 1956
yilinda Cannes Film Festivaline giden yazar Marguette
Duras, Avrupa’nin en unli kadin oyuncularinin, limana
demirlemis ABD askeri gemisinin deniz piyade erlerinin
pesinde kosmalarini saskinlikla karsilayacak ve Amerikan
insaninin boylesine yiiceltilmesinin nedenini soracakti.

Olay yeni-somirgelere yansidiginda daha trajik
boyutlara ulasmaktaydi. Amerikan filolar1 geldiginde,
Amerikan erlerine iyi hizmet vermek icin genelevleri
diizenlemek ve temizlemek, yeni-somiirge iilkelerin ortak
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yazgisiydi(!) Bu tilkelerin generalleri i¢in sdylenen “General
tniformali Amerikan c¢avuslar1” esprisi hi¢ de temelsiz
degildi. Amerika, {tsleriyle, tesisleriyle yatirimlariyla
sistemin tiim tlkeleri icin i¢sel bir olgu durumuna geliyor,
“coniler” iistiin adamlar gibi o tilkelerde, tilke isbirlik¢isinin
kendi kendini asagilamasinin simgesi olarak siritiyorlardi.

Bu gercek ve mutlak bir yabancilasmaydi.

Toplumsal iiretim bir nesnellestirme siirecidir.
Ekonomik yapilar, teknoloji, siyasal yapilar, ideolojik ve
toresel yapilar, bu nesnellestirme siirecinin sonucudurlar.
Tiim bunlar, insanin dogayla ve insanin insanla olan iiretim
stirecindeki iliskilerinden dogar. Bunu, degisik bir bicimde;
“insan bu yapilar iginde, toplumsallasarak insan olur”
seklinde de ifade edebiliriz.

Ancak, 0zel milkiyetin ve sOomirinin oldugu
toplumlarda nesnellestirme silireci; ayn1 zamanda
yabancilasma, yani belli tarihsel kosullarda insan ve toplum
etkinliklerinin {riinlerinin (emegin, paranin, toplumsal
iliski sonuclarinin, insanin 6zelliklerinin ve yeteneklerinin)
bu etkinliklerden bagimsiz ve bunlara egemen kilinmasi
stirecidir.

Ya da onlarin o6zlerinde olduklarindan degisik bir
bicimde kavranmasi silireci ve seylesme, yani insanin
kendisini insan yapan bilinglilik, 6zgiirliik, aktiflik gibi
niteliklerini yitirerek bir esya, bir sey durumuna
déniismesidir. Uretim araclarindan yoksun birakilan
insanin insanliktan ¢ikmis gibi goriilmesi, kullanilmasi
surecidir.
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Yabancilasma ve seylesme; eski toplumun bagrindan
dogan yeni bir sinifin, egemen sinifla giderek celismesi ve
catismasidir. Bu yabancilasma,insanin yarattigi nesneler
arasi zorunluluklarin insana egemen olmasindan baska bir
sey degildir.

Hemen belirtelim ki, bu zorunluluklar her zaman gecerli
sonsuz zorunluluklar degil, belirli siirecleri kapsayan
zorunluluklardir, gegicidir. Daha agik bir tanimlama ile; bir
lretim bicimi c¢ergevesi icinde gecerli olan yapilar,
kurumlar, iligkiler, degerler, diisiinceler, bir baska tiretim
bicimi icin gecerli degildir.

Buradan su ¢karima varilir:  yabancilasmanin
asilabildigi, toplumda var olan ¢elismelerin eski toplumu
yikarak onu olumsuzlayabildigi strekli gelismeyle,
ozgurliigiin olast oldugu bir tliretim bicimine ve topluma
ulasilabilir.

Amerikan toplumunda doyma noktasina gelmis olan
yabancilasma,diger tilkelerde kolayca kendisine bir gelisme
temeli buldu. Ornegin, Amerikan insam karsisinda en ¢ok
zavallilagsanlarin Almanlar olmasi bir raslanti degildir.
Alman fasizmini iktidara getiren nedenlerden biri de
yabancillasma ve seylesmenin bu iilkede kazandigl
boyutlardi. Almanya, hi¢ kuskusuz burjuva degerlerin ve
bireyciligin Avrupa’da en gii¢lii oldugu iilkeydi ve bu olgu,
yitirilmis bir savas, kanayan bir vicdan ve kirilmis bir
onurla birlesince, F.Almanya, Amerikan insanina ve
kiltirine kendisini teslim etmek ve rekabete boyle bir
diizeyden baslamak zorunda kaldi.
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Amerikan’in sistemin diger tlkelerindeki yabancilasmay1
ve seylesmeyi daha da derinlestirme, bu yénde bir ayna bir
gosterge olan Kkiiltiiriiniin ve hayat felsefesinin, tiim
curimusligine ve bombosluguna karsin yarattig,
kendisine yiiceltici ve iistiin 6zellikleri yakistiran ve bu
arada ezdigi lilkelere ve insanlara kendi kendini asagilama
olanag1 veren niteligi, iste boyle bir temelde gelisti ve
diinyay1 etkiledi.

S6z konusu yapay {Ustiinliik imaji ve bunun sasirtici
etkisi, ayni zamanda zayif yanini, ABD kiltiiriiniin “Asil
Topugunu” olusturuyordu. Bu topugu oklayan Aleksandro,
Vietnam halki oldu.

”

Sert ve lstin” Amerikan adamina, Uzak Asya’nin
Miitevazi insaninin attifl tokat oyle etkiliydi ki, Yankee
tepetaklak inise gecti ve 20 yildir hala asilamayan
depresyon olanca ¢iplakligiyla ac¢iga c¢ikti. Depresyonun
ekonomik ve siyasal sonuclar1 agirdi. Ama olayin iki boyutu
kadar derin bir {gclinci boyutu vard;; Toplumsal
Depresyon...

Vietnam Savasi ile birlikte ABD aleyhtarligi, giderek anti
- emperyalist bir temele oturarak yayildi. 1968 olaylarini
bu denli etkili kilan nedenlerin basinda hi¢ kusku yok
Vietnam Savasi’nin olaylara ivme veren faktorleri
gelmekteydi.

68 olaylar;, bir anlamda ABD hegemonyasina,
yabancilasmaya ve seylesmeye tepkiydi. “Genclik Olaylar1”
nitelemesine karsin, olaylarin sarsici etkisi siire¢ icinde
kendini gosterdi ve ardi ardina gelen patlamalar, insan
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haklar1 ve demokrasi sorunlarini tartisma glindemine
getirdi. ABD’nin sorgulanmasiyla baslayan depresyon,
giderek tiim bir sistemin sorgulanmasina doniisiiyordu.

Kuskusuz olay, yalmizca ABD hegemonyasina tepkiyle
sinirlansa yeterince etkili olmaz ve bir depresyona doniismez,
toplumsal hareketlili§in dénem doénem kabarmasinin
ornekleri olarak kalirdi. Ne var ki, gelismeler, Vietham Savasi
baglaminda ABD'nin teghiri ve ‘68 olaylari’yla sinirli kalmad.

Uzun yillar siiren “refah” doneminin sorunlari, ekonomik
bir depresyonu dogurmus ve yiiksek enflasyon ve
devaliiasyonlar at basi gitmeye baslamis, yeniden paylasim
catismasl antagonizma kazanmasa da, ekonomik diizeyde
iliskiler kiran kirana bir goriinim almis, siyasal duzeyde
yankilar genislemistir. Bu siirecin kag¢inilmaz iriinleri
olarak zamlar ve issizlik kendini gostermistir.

Kapitalist tretim, belli oranda issizligi her zaman
benimsemistir. Ciinki issizlik onun icin yedek bir sanayi
ordusu, isci kalkismalarina karsi bir sigorta anlamina
geliyordu. Ancak depresyonla birlikte olay ‘yedek sanayi’
boyutlarini asmaya ve ciddi toplumsal sorunlarin kaynagi
olmaya doniismiistii. Ozellikle ABD ve Ingiltere’de bas
gosteren issizlik, kisa siirede savas sonrasinin en ytiksek
oranlarina ulasiyor ve giderek tinlti 1929-32 depresyonunu
geride birakan olciileri buluyor, %10’larla, %15’lerle ifade
ediliyordu.

Yeni-somiirge ulkelerde ise durum hi¢ kuskusuz daha
sert boyutlardaydi. Issizligi artiran bir diger neden de
bilimsel ve teknolojik devrimin eseri yeni liretim
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aracglariydi. Yuksek teknolojinin iirtini her arag, bir isin
gecmise oranla daha az insan tarafindan gergeklestirilmesi
demekti.

Sosyalist iilkelerde tretim planli bir gelisme esnasina
dayandig i¢in ¢ozlim, aciga cikan iscilerin baska sektorlere
aktarilmasi ya da isgiiniiniin kisaltilmasi oluyordu.

Kapitalizmin anarsik ve sermaye birikimini esas alan
niteligi ise, kendi varliginin geregi olarak bir tek secenegi
olas1 kiliyordu; isten c¢ikarma... Issizligi artiran bir diger
etmen de bazi sektorlerin artik Onemini yitirmesi
olmaktaydi. Ozellikle madencilik ve demiryolculuk gibi cok
saylda isciyi istihdam eden sektorlerin giderek cazip
olmaktan ¢ikmasi, kitle olarak isten cikarmalar getiriyor,
issiz sayis1 durmadan kabariyordu.

Olay bir siire sonra yalmzca Ingiltere ve ABD icin tehlike
olmaktan ¢ikarak sistemin tiim ilkelerini sardi. Bir
zamanlar gelismenin tim yiikiinii omuzlayan yabanci
isciler artik emperyalistler i¢in yiike doniisliyor ve issizlik
oncelikle bu kesime darbe vuruyordu.

Ote yandan is¢i hareketinin tavrini, isgiiniiniin kisalmasi
ya da yeni istihdam alanlarinin yaratilmasi gibi ¢6zim
yollarinin giindeme getirilmesini zorlayan biitiinlikli ve
politik bir tavir gelistirme perspektifine dayandiramamas;,
emperyalizme kendi istikrar regetelerini yiiriirliige sokma
olanagi verecekti. Bu yonde baglatilan direnisler ise
yeterince etkili olmay1 basaramadi.

Yine de issizlik cesitli diizeylerde etkilerini ortaya
koymakta gecikmedi. Amerikan bireyciliginin etkileri
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depresyonla birlikte iyice agiga ¢ikmisti. Saniye basina
diisen 6ldiirme, yaralama, gasp, tecaviiz gibi suclarda diinya
ortalamasini birka¢ kez katlayan ABD’de toplumsal
sorunlar, orgitli ve politik karakterli bir muhalefete
donlisemiyor, amagsiz ve vulger karakterli siddet,
toplumun bir parcasi oluyor ve hizla ytikseliyordu. Avrupa
tlkelerinde ise olay daha degisik boyutlar kazanmisti.
“Sosyal Demokrasi” nin s6z konusu tepkiyi kendi potasina
aktarmasi, ancak gegici bir olgu olabilmisti.

Avrupa sol hareketi, bu depresyonu devrimci bir giice
doniistiirebilme yeteneginden yoksundu. Gegen uzun yillar,
SBKP'nin  baglasigi  partilere  biirokratik  nitelikler
kazandirmis, devrimci nitelik yerini reformizme birakmisti.

1968 olaylarina miidahale ederek onderligi yiklenmek
gibi gorevler karsisinda yetersiz kalmak, tilke gerceklerine
dayanan politikalar tiretmek yerine revizyonist kaliplarla
sinirli kalinmasi, partilerin gerileme siirecine girmesindeki
kose taslariydi.  Bir kisminin  SBKP  ¢izgisinden
uzaklasmalar1 ise ancak gerilemelerini hizlandiran bir
faktor olma isleviyle ¢akistu.

Ozellikle Ingiltere ve Fransa’'da ¢ok genis olmasa da belli
bir tabana sahip olan Trogkistler ise durmadan béliinen ve
giderek kronik bir hal alan SSCB diismanlig1 ve biirokratizm
elestirilerinin disinda etkinligi olmayan, devrimci 6zden
uzak kiimeler olmaktan oOteye gidemediler. Bu bosluk
ortaminda ¢esitli tepkilerle biiyliyen 68 patlamasinin stiregi
silahli 6rgiitler ise Avrupa’da ‘dar ve sol nitelik imaj1 iginde
kaldilar. Yalmzca kuzey irlanda ve Bask'daki ulusal
hareketler daha c¢aplh ve wuzun soluklu bir eksene
oturabildiler.
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Solun gelismesine uygun bir atmosfer olmasina karsin,
sol hareketin biitinlikli ve uzun vadeli dinamiklere
oturabilen yapilara sahip olamamasi ve bu baglamda
olusan bosluk; Yesiller, Alternatifciler gibi cevrelesmelerin
gelismesine yol act1. 80’li yillarda etkin olacak ve damgasini
vuracak olan ‘Baris Hareketi’, bu kanaldan serpildi. Bu
arada neo-fasist egilimlerin giiclenmeye baslamalari da hi¢
kuskusuz, toplumsal depresyonun bir gostergesi oldu.

5) ISTIKRAR SAGLAMA CABALARI

1971 ve 73 yillarinda yapilan devaliiasyonlar ABD'’yi
diize ¢ikarmaya yetmiyor, bu arada 1973’de ABD, Vietnam
yenilgisini resmen kabul ederken, bir y1l gegmeden patlak
veren Watergate Skandali, ABD’nin yasadig1 sarsintiyi
boyutlandiriyordu. Bagskan Nixon'un istifasina kadar giden
olaylar dizisi, ABD’nin hegemonyaci 6zelliklerine vurulmus
yeni bir darbe oluyordu.

ABD 70li yillarda, dinya ¢apinda yasanan 10 yilhk
sarsintiya  karsin  askeri  Ustiinliigiinii  kullanarak
hegemonyac roliinii siirdiirdii. Ote yandan her seye karsin,
emperyalist lilkelerin teknolojik alandaki en ilerisi olma
ozelligini korudu. Niikleer teknolojideki Ustiinliigii ve uzay
teknolojisine diger emperyalistleri ortak etmemekte kararh
davranmasi, onun hegemonyaci 6zelliklerini siirdiirmesine
hizmet etti.

Ingiltere ve Fransa’nmin bu hegomonyaya karsi ortak
girisimlerde bulunmasi ve bu yolda 6rnegin, “Concorde”
ucaklarinda simgelenen tiriinler vermeleri ise, kendileri icin
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yarardan ¢ok zarar getiren parlak érnekler olmay1 asamadi.
Ingiltere’nin Harrier ugaklari, Fransa’nin Exocet fiizeleri ya
da Almanya’'nin Leopard tanklar1 orneklerinde ifadesini
bulan savas sanayileri ise, ABD’nin niikleer teknolojisiyle
donatilmis askeri giiciiniin yaninda sonik gorintimler
sundu.

1980’li yillara, hem ABD ve hem de diger emperyalist
tilkeler; depresyonu asamamakla birlikte, sosyalist
yukselisi ve bagiml tlkeleri sarsan devrim dalgasini
durdurmay1 basararak girmislerdir. Bu, siyasal diizeydeki
depresyonun yerini, bir resesyona (durgunluk) birakmasi
olarak kabul edilebilir. Ekonomik diizeyde yasanan biiyiik
catismaya karsin diinya devrimci gulgleri biutinlikli
davranmaktan wuzakti. Bdylece depresyondan ¢ikma
yolunda, emperyalist saldir1 baslamis oldu.

Bu saldirinin, genellikle 1980 yilinda Reagan’nin ABD
Bagskanligina secilmesiyle basladig1 kabul edilmektedir. Ve
bizce yanlis degildir. Burada olay, Reagan’in olagantsti
yeteneklere sahip olmasindan degil (ki Reagan’in nitelikleri
bunun tam tersidir), kosullarin emperyalist saldir1 dalgasini
ancak bu dénem olas1 kilmasindan kaynaklanmaktadir.

Reagan’in  se¢ilmesinden  o6nce, 1971 ve 73
devaliiasyonlarinin ardindan, 1979’da yeni bir fiyat soku
yasanmisti. Birbirleriyle catisma durumundaki emperyalist
giicler, artan enflasyon oranina karsi, monetarist 6nlemlere
yonelmisti. 1929-32 depresyonundan kurtulabilmek icin,
careyi Keynesci Onlemlerde bulan kapitalizm, bu kez
Keynes’'in 6nermeleriyle yol actig1 depresyondan kurtulusu,
tam karsit1 bir modelle, monetarizmde ariyordu.
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Monetarizmi, en kisa bicimiyle, deflasyonist dnlemlerle,
yani parasal sinirlamalarla ekonominin daraltilmasi olarak
ozetleyebiliriz. Ancak, daha az zararl ¢ikmak ¢abasi bu kez
biitce sinirlamalarinin yapilamamsina neden olunca, issizlik
iyice yayginlasacak ve pazarda talebin diismemesi, yeni bir
sok dalgasi1 getirecekti. Olay, Helmut Schmidt’in “felaket” ,
Kissinger'in “Bat'nin ekonomisi ve demokrasisinin
bunalimi1” dedigi bir nitelik kazanmisti.

Reagan’da simgelenen ve Reaganizm olarak adlandirilan
model, ekonomik diizeyde, monetarizmin siirdiiriilmesiydi.
Enflasyonu 6nlemenin bir yolu olarak parasal sinirlamalara
gidiliyor ve yiiksek faiz oranlariyla dolar sisiriliyor, yiiksek
ama yapay bir deger oranina ulasiliyordu. Bunlara karsin
Reagan’in politikas1 esas olarak 1970°li yillara damgasini
vuran devrim dalgasinin bastirilmasina yonelik emperyalist
saldirn noktasinda odaklasti. Reagan’la birlikte silahlanma
sanayine yonelik harcamalar emperyalizm agisindan
gerilemenin cesitli 6rnekleriyle doluydu.

Bununla birlikte, depresyon genisledikce olayin
ulasabilecegi sinirlar da yavas yavas ortaya c¢ikmisti. Bu
sonuglardan ilki, diinya devrimci giiclerinin emperyalizme
son verecek dinamiklere sahip olmakta yetersiz kalmalari
ve entegrasyonun her seye karsin varligini stirdiirmesiydi.

SBKP, emperyalizme olduriicii darbeyi revizyonist
recetelerde ararken, CKP Marksizmden adim adim uzaklasan
bir noktaya savrulmustu. Nitekim depresyonun en sert
oldugu bir déonem de, Nixon Cin’e gidiyor ve kendi deyimiyle
SSCB’ye karsi, Cin kartim kullaniyordu. Cin ise olaydaki
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mantigini, “yiikselen diisman SSCB’ye karsi yipranan ve
teshiri tamamlanan diismanin kullanilmas1” bigiminde
aciklamaktaydi. Bir stire sonra AEP’nin (Arnavutluk Emek
Partisi) de ayr1 bas ¢cekmeye baslamasiyla sosyalist sistem
(CKP ve AEP’'nin daha sinirh etki alanlari olsa da) ti¢ bash bir
goruntu yaratti. Ulusal kurtulus hareketlerinin yiikselmesi,
bu baglamda saglanan basariyla oranlamaya vuruldugunda,
sosyalist sistemin biutinligini yitirmesinin etkisiyle
emperyalizmi yok etme yolunda etkileri sinirl oluyordu.

Diinya halklarinin emperyalizme Kkarsi isyani, 1977
Camp David anlasmasiyla biiyiik bir darbe yedi. Anlasma,
emperyalizmin can damar1 ortadogu’da yasama giici
bulmasi ve Israil'in geleceginin giivence altina alinmasini
sagliyordu. Iran Hareketi ve Nikaragua devrimi, 70’li yillar
sarsan dalganin gerileme donemini karsilayan son iki olgu
olacak ve yerini 80 yillar1 kapsayan karsi-devrimci dalganin
ustlinligline birakacakti.

Bir diger olgu da, entegrasyonun her seye Kkarsin
yasamayl siirdiirmesiydi. Emperyalistler arasi entegrasyon,
depresyon boyunca hi¢ kuskusuz ciddi c¢alkalanmalar
yasamis, derin catlaklarla karsi karsiya kalmisti. Oyle ki,
emperyalizmin L. ve II. Bunalim Dénemlerinde yasadig1 ve
savaslarla sonuc¢lanan rekabet ve catismalar, III. Bunalim
Doneminde fazlasiyla vardi. Ancak bu olgular
emperyalistler arasi ¢atismaya antagonizma kazandirmaya
yetmedi. Sistem, bu tir bir savasi kaldiracak giicte
olmadiginin bilincindeydi.
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Asil  onemlisi, ABD’nin  yiprandigi  kosullarda,
hegemonyaci konumunun alternatifi ¢ikamadi. Almanya ve
Japonya’'nin ekonomik diizeyde aldiklar1 yola karsin, bunu
siyasal diizeyde de ABD’ye karsi dontstlirebilecek durumda
olmamalarinin en o6nemli faktori, silah giiclerinin
yetersizligiydi. Depresyon boyunca ABD ile en ¢ok catisan
iki ulke olmalari, tlkelerindeki ABD varligina tavir
almalarini saglayamamis, ABD askeri ve sivil varligiyla bu
tllkelerin i¢inde bir olgu olmay1 strdiirmiistii. Fransa 1966
yilinda NATO’dan ayrilmasina ve Ornegin dolar1 sarsan
hamleyi baslatmasina karsin ABD'nin alternatifi olacak gii¢
ve zenginlikten uzakti. ingiltere ise, emperyalistler arasinda
ancak besinci sirada sayilabilecek bir diizeyde kalmisti.

ABD, depresyon boyunca siyasal ustinligi hig
terketmedi. Vietnam Savasi ile tepe taklak inise gecmesi ve
1971’de depresyona tutulan ilk iilke olmas1 gergegi
degistirmeye yetmedi. Giderek clriyen toplumsal
dokusuna ve siyasal diizeyde yasadigi yaklasik 10 yillik
bunalima ragmen, 1980’lerde saldirganliga yoneliyor,
bunun bir geregi olarak silahlanma olaganiistii bir diizeye
cikariliyor, kaba bir anti-komiinizmle biitiinlestiren bu
saldirgan politika, depresyonun temel ilac1 olarak kabul
ediliyordu.

Bu durumun ¢ok yonlii amaglar1 vardi. Emperyalizm
depresyonun tim yikiini diinya halklarinin sirtina
yukleyecekti. Bunun ise yeni-somiirge tilkelerde durulmaya
baslayan devrim dalgasini yeniden alevlendirecegi
mutlakti. Dolayisiyla bu nedenle isler daha bastan siki
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tutuluyor ve her tirli devrimci girisimin basinin ezilmesi
amaglaniyor, bunun bir geregi olarak da, sosyalist sistem
ulkeleriyle iligkiler hizla gerginlesiyordu.

Reagan’la baslayan saldirn dalgasi, yeni-somiirge
tlkelerin tekinde bile parlemantarizmin golgesinin
kalmamasi kuskusuz rastlanti degildir. Grenada belki
ozglvenini kazanmasinin bir araci olma islevini ytiklendi.
Bu dénem boyunca bir tek tilkede bile devrim olmadi, karsi
devrim dalgasi ise tiim diinyay1 sardi. Emperyalizm, diinya
halklar1 catismasinin genel cizgileri bu temelde ytikseldi.

Politikanin  eksenine  saldirganligt = koyan  ABD
monetarizmi, depresyonu atlatma yontemi olarak
saldirganligl secti, dedik. Ancak hastalik uygulamalarda
degil, sistemin kendisinde, kapitalizmin anarsik niteliginde
yattigindan, bir sire sonra “Reagonomi” ilk aciklarini
vermeye basladi.

Dolarin yiiksek faiz oranlari, yeni somiirge iilkeleri
inanilmak borg¢lar altina sokmustu. Ayni bicimde diger
emperyalist lilkelerde, yeni somiirge iilkelere okadar
olmasada yiik altina girmislerdi. Bunun sonucu, ABD
ihracatinin diismesi oldu. ABD bankalari, verdikleri
bor¢larin karsiligini alamamk tehlikesiyle karsilasirken,
uluslararasi tekeller iiretimi pazarlayamamanin sancilarini
cekiyorlardi. Silah ve petrol tekelleri hizla gelismeyi
surduruyorlardi ama, tek baslarina sistemin sorunlarini
karsilamalari olanaksizdi. Sonugta sadece 1983 yilinda ABD
biitcesinin verdigi acik; 30 milyar dolar1 asti. Nitekim ABD,
1985’ten baslayarak monetarist Onlemleri gevsetmeye
yoneldi. Bu ise 1980 oncesi sorunlar1 yeniden giindeme
getirdi.
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Monetarist politika, ingiltere’de de Thatcher ile
baslamisti. Para arzinin denetlenmesine dayanan Thatcher
politikasi, kamu sektoriinii 6zel sektore devretmeyi ve
ihracati desteklemeyi, Ingiltere’yi uluslararasi tekeller icin
cazip bir alana doniistiirmeyi amac¢lamisti. Bununla birlikte
bu politikada asir bir issizlik ve para arzinini daralmasi
gibi sonuglar ortaya ¢kmis, patlak veren spontane
kalkismalar Thatcher’a zor giinler yasatmistir. Reagan
benzeri siyasal niteligini, Ingiltere’'nin  geleneksel
tutuculugu ile biitiinlestiren Thatcher, yeniden dagitim
politikalariyla ve se¢cim blogu disinda baskiyla ve temel
haklarin inkar1 yoluyla, siyasal destek icin yeni temeller
olusturmaya calisti. Bu niteligi Thatcher iktidarina, yer yer
fasizmi karsilayan giinliimiiziin en gerici iktidarlarindan biri
olma o6zelligi kazandirdi.

Fransa’da 1981 yilinda iktidara gecen “sosyalist”
tandansh iktidar, ¢6ziimii ekonomiyi daraltmakla degil,
genisletmekle gormiistii. Ancak olay, diger emperyalist
tlkelerle koordineli bicimde yiurimediginden (ki bu
olanaksizdi) cari hesaplar acik verecek ve frankin degeri
hizla diisecekti. Sonugta “sosyalist” (!) iktidar bir y1l icinde
soz konusu denemeyi terkediyor ve monetarizmi
karsilayan uygulamalara déniiyordu.

Japonya, “refah” dénemi boyunca, biiytik bir hizla gelismis
ve askeri harcamalardan “muaf’ tutularak cezalandirilmasini,
kendisi i¢cin bir avantaja dontstiirmiistii. Ancak 1971'den
baglayarak Japonya ekonomisi durgunluga giriyor ve ABD
basta olmak tizere diger emperyalist iilkelerin Japonya’ya
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karsi korumaci 6nlemlere yonelmeleri, bu tilkeyi buiytiik biitce
aciklarina itiyordu. 1979 sokunun ardindan ekonomisini
genisletecek dinamizmi bulamamasi, ardindan ABD’nin
Reagonomi’sinin Japonya =zararina sonuglari, onlart da
depresyona ortak etti.

Ayni seyler asagi yukar1 F. Almanya iginde gecerliydi.
Yasadig1 kimlik bunalimina karsin, diinya pazarlarindan
onemli pay alarak gelisen F. Almanya, 1979’da daha fazla
direnemeyerek depresyona ortak oluyordu. Bunun ilk
sonucu, SDP’'nin iktidar1 yitirmesi oldu. Yeni gelisen iktidar,
uygulamalariyla issizligi yayginlastirma ve faturayi 6zellikle
yabanci iscilere yiikleme yolunu tuttu.

Italya, zaten pek parlak olmayan ekonomik durumunun
lstiine binen yiiklerden monetarist uygulamalarla ¢ikma
cabalarina yonelirken, zengin bir tilke olmasina karsin ABD
ile biitiinlesen ekonomik yapis1 Kanada'y1 da depresyona
ortak yapiyor, Hollanda, Isveg, Isvicre ve Avusturya gibi
sistemin diger o©Onde gelen iilkeleride ekonomilerini
genisletme yoluyla depresyonu atlatmaya c¢alisiyorlardi.

SONUC

Ozetlemek gerekirse, emperyalistler aras1 catismanin II1.
Bunalim Doéneminde aldigr bicim entegrasyon olmustur,
seklinde sorunu tanimlayabiliriz. Savas sonrasi kosullar,
ABD’yi diger emperyalist iilkelerin Oniine itmis ve
hegemonyaci devlet durumuna getirmistir.

Almanya, Japonya ve Italya zaten ABD tarafindan isgal
edildiklerinden, olusturulan yeni konjonktiire direnme
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olanagi bulamazken, Ingiltere ve Fransa savagtan, kisa
vadede Kkendilerini toparlayamayacak ol¢iide zayif
ciktiklarindan, ABD’nin hegemonyaci roliine emperyalist
kapitalist kamptan ciddi bir direnme gelmemis, savas
yillarinda i¢ birikim olanaklarin1 artirarak glclenen
Kanada, Isveg, Avustralya gibi iilkeler de durumu
kabullenmislerdir.

Izleyen siire;, ABD’nin s6z konusu konjonktiirii
yerlestirme  c¢abalarini  icermis,  Bretton @ Woods
Konferansinda dolar1 altina c¢evrilebilir tek para birimi
durumuna getiren ABD, Truman Doktrini ile sosyalizme ve
diinya halklarina karsi bir soguk savas baslatmistir. Bu
atmosferi, entegrasyonu yerlestirmenin bir araci olarak
kullanmis ve Marshall Plani’'ni yiiriirliige sokarak, sistem
tilkelerinin ekonomilerini kendi yararina reorganize
etmeye yonelmistir. IMF, IBRD, OECD, GATT bu yénde
olusturulan kural ve ilkeler biitiiniintin simgeleri olacaktir.

Savas sonrast ilk 10 yil, entegrasyona uygun
reorganizasyonu gerceklestirmeyi icerirken, izleyen 10 yil,
ABD hegemonyasini pekistirme siirecini icerecektir. Sistem
tlkelerinin i¢ pazarlarinin siirekli gelismesi, bu 20 yila
goreceli bir istikrar kazandirmis, ancak pazarlarin
doymasina bagh olarak ekonomik durgunluk (resesyon)
baslamis ve bir ¢okiintliiye (depresyon) doniismeye yiiz
tutmustur.

Emperyalist dontlisiimle birlikte baslayan sermayenin
uluslararasilasmasi siirecinin o6zellikle yogunlasmasi da
donemin bir diger o6zelligi olmus, entegrasyon ve yeni
somirgecilik olgulari, ¢ok uluslu tekellere gelisme olanagi
saglamistir.
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1967’den baslayarak sorun olmaya baslayan enflasyon
ve asir1 dolar bollugu, ABD’nin kendi altin yedeklerini doviz
pazarinda kullanmasina bagli olarak Bretton Woods
sistemini yikima gotirmistiir. Avrupali emperyalistlerin
F.Almanya onderliginde olusturdugu AET’nin, Japonya'nin
artan etkisini durdurma c¢abasi, ABD’yi ve beraberinde
sistemin diger tlkelerini depresyona siiriiklemistir. Ayni
doneme denk diisen Vietnam Halk Savasi ABD’nin teshirini
saglayinca, uste Uste gelen ve birbirini tamamlayan olaylar,
ekonomik depresyonu, siyasal ve toplumsal depresyonun
izlemesini getirmis, entegrasyon derin c¢atlaklar vermistir.

Bununla birlikte, 1971-73 ve 1979’da en ug¢ ornekleri
goriilen depresyonun, 1980’li yillar boyunca slirmesine ve
emperyalist ideologlarca bir afet olarak nitelenmesine
karsilik, entegrasyon yasamini c¢atlaklariyla birlikte
strdiirmis, ¢o6ziilmemis ve ABD’nin hegemonyaci niteligi,
belli degisikliklerle de olsa devam etmistir. Askeri
Ustinligini bir koz olarak kullanan ve 1980°li yillarda
sosyalizme ve diinya halklarina karsi bir hagh seferi
baslatan ABD, bugiin de entegrasyonun yapistirici giici
olma 0zelligini korumaktadir. Almanya, Japonya gibi
tlkelerin diinya pazarlarindaki paylarinin artmasi, (bu
tilkelerin ABD teknolojisine erisememeleri ve 0zellikle
niikleer ve uzay gibi stratejik sektorlerde ABD karsisinda
yetersiz kalmalar1 nedeniyle) ABD hegemonyasina
alternatif olmalarina yetmemistir.

Depresyon bugiin de asilabilmis degildir. Ornegin
uluslararasi emperyalist-kapitalist para sistemi, Bretton
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Woods sisteminin ¢ékmesinden sonra anarsik bir bicim
kazanmis ve belli ilke ve kurallara dayandirilmaya
calisilmasina karsin, ifadesini SDR’de bulan bir kiimelenme
olmaktan Oteye gidememistir.

Emperyalizmin, depresyonun biitiin yiikiinii dilinya
halklarinin sirtina yiiklemesi, tiim tigincii bunalim dénemini
kapsayan ulusal kurtulus hareketlerini hizlandiran bir etmen
olmus ve bir devrim dalgas1 olarak niteleyebilecegimiz
hareketlilik, depresyon boyunca emperyalizmi sarsmistir.

Ancak diinya sosyalist blokunun par¢alanmis olmasi ve
sosyalist sistemin revizyonist yaklasimlarin denetiminde
olmasi, devrimci giiclerin depresyonu emperyalizmi yok
edecek bir olguya donistiirmesini engellemistir. Elindeki
niikkleer giicii kullanan ABD, 1980°li yillarda devrim
dalgasini bogmay1 ve karsi devrimleri yayginlastirmayi
basarmistir. Buglin de depresyonun sirmesine karsin,
devrimci glicler olay1 emperyalizmi kisa vadede yok etmede
kullanacak i¢ biitiinlikten ve dinamiklerden yoksun
goriinmektedirler.

Entegrasyon, hi¢c kuskusuz emperyalistler arasi yeniden
paylasim ¢atismasinin sona ermesi anlamina gelmemektedir.
Catisma donem boyunca stirmistur. Ancak aradaki ¢elismenin
antagonizma kazanmamas), agiktan bir yeniden paylasim
savasini engellemistir. Ulusal kurtulus hareketlerinin boyutlar
ve sosyalizmin maddi giicii emperyalistler arasi ¢elismenin
antagonizma kazanmamasini dogurmaktadir. Yani
emperyalistler hem birbirleriyle hem de diinya devrimci
glicleriyle savasacak ve pazarlarini koruyabilecek durumda
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degildir. Buna niikleer silahlanmanin eklenmesi ve topyekiin
bir savasin kazanani olmayacak ve diinyay1 yok edebilecek
sonuglara yol agmasi tehlikesi, savasi olasiik olmaktan
cikarmistir.  Bugiin emperyalistlerin aralarinda kamplara
boliinerek savasa tutusmalar olasiigindan ¢ok,teorik olarak
ifadesini SSCB ve ABD’de bulan bir sosyalizm-emperyalizm
savasl tartismasi sézkonusudur. Ancak niikleer silahlanma ve
hem emperyalizmin hem de reel sosyalizmin bu siiregteki
ozellikleri, bu tip bir catismay1 engellemektedir.

Entegrasyon, dogmaci anlayislar disinda herkesin kabul
ettigi bir gercektir. Ikinci diinya savasi sonrasinda
olusturulan kuramlar tutmamistir. Savas sonrasinda, basta
SBKP olmak lizere sosyalist ¢evrelerde olusan genel kani;
Ingiltere, Fransa ve ozellikle de Almanya ve Japonya’'nin
kendilerini toparlamalarina bagh olarak, ABD
hegemonyasindan kurtulmak i¢in hareketlenmeleri ve
diinya pazarlarindan pay istemeleri sonucu, yeni bir
paylasim savasinin ¢ikacagl yoniindeydi.

Nedir ki hayat bu yaklasimi dogrulamadi. Diger
emperyalistlerin  kendilerini toparlamalar1 ve diinya
pazarlarindaki paylarini artirmaya yonelmeleri, bir paylasim
savasl dogurmaya yetmedi. 1970’ten sonrasi gercek bir
ekonomik savasti, ancak bu diizeyi hi¢cbir zaman agmadi.

Ekonomik catismanin boyutlari, I. ve 2. Diinya Savaslarini
getiren nedenlerden daha da sertti, ama bu durum savasi
dogurmak bir yana emperyalistlerin sosyalizme ve diinya
halklarina karsi bir blok olarak hareket etmelerini bile
engellemedi. Fransa’min gostermelik bicimde NATO’nun
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askeri kanadindan c¢ekilmesi gibi olaylar ancak istisnai
kalirken, emperyalizm var olmak igin her kosulda
entegrasyona bagh kaldi.

Bu konudaki yanilgilar, celismeyi ve antogonizmayi, bu
ikisi arasindaki baglantiy1 ¢oziimleyememekten
kaynaklaniyordu. Buna gore emperyalistler arasi celisme,
surekli bir ¢gatisma anlamina gelmekteydi. Ve bu ¢atismanin
tek ¢oztimii de antagonizma kazanmasiydi. Oysa antagonizma,
celismenin bir amidir ve her c¢elismenin antagonizma
kazanmasi olanaksizdir.

Oncelikle olay ve siireclere yon veren celismeler, ancak
daha baska celismelerle baglantilar1 ve karsilikli etkileri
incelendikten sonra dogru bicimde c¢ozlimlenebilir. 3.
Bunalim Déneminde emperyalistler arasi celismeler bir bas
celismeler olma o6zelligini yitirmemistir ama ayni1 donemde
sosyalizmle emperyalizm catismasi ve emperyalizmle
diinya halklar1 arasindaki ¢atismalarin da bas c¢elisme
niteligini tasimalari, emperyalistler aras1 topyekiin bir
paylasim savasinin kosullarini objektif olarak sifirlama
noktasina diistirmistiir.

Sonucta, entegrasyonun gercekligi kendisini kabul
ettirmis ve sosyalist cevrelerde de kabullenilmistir.
SBKP’de bu durum giderek resmi goriis haline gelmis ve
savasin emperyalistler arasi bir savas degil, emperyalizmle
sosyalizm savasi olabilecegi belirlenerek, diinyay1 yok
edebilecek boyle bir savasi engelleme c¢abasi, SSCB dis
politikalarinin eksenine yerlestirilmistir.
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Savasin ¢ikacagi savini siirdiiren CKP ve AEP ise konuyu,
SSCB’nin sosyal emperyalist oldugu goriisiinii eksen olarak
aciklamaya ¢alismis ve emperyalistler arasi savas
mantigini, ABD-SSCB savasi biciminde formiile etmislerdir.

Bunlarin yanisira entegrasyonun, paylasim savaslarinin
tiimiyle ortadan kalkmasi anlamina gelmedigini bir kez
daha vurgulayalim. Emperyalist-kapitalist sistem tlkeleri
arasinda cereyan edecek topyekiin savaslar, bolgesel
savaslara, catismalara doniismiistiir. Ingiltere ve Arjantin’in
perdenin 6niinde boy gosterdigi Falkland ya da Iran-Irak
savasl bu durumun 6rnekleridir.
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DORDUNCU BOLUM:

B) SOSYALIZM-KAPITALIZM CATISMASI

Biiytik Ekim Devrimi ile baslayan somtriiden kurtulus ve
sinifsiz bir topluma dogru ilerleme kavgasi, ¢agimizin
kimligi olmustur. Cagin tanik oldugu bilimsel ve teknolojik
devrimin actifi ufuklar elbette insanligin ilerlemesine
katkida bulunmustur. Ne var ki, bu anlamda ve daha degisik
boyutlarda saglanan gelismeler, ancak siniflarin ortaya
cikmasiyla birlikte yok olan, gercek ozgurligiin yeniden
saglanabilmesi, sOmiiri ve siif olgularinin ortadan
kalkmasiyla anlam kazanacak, insanlik asil biiyiik atilimini
sinifsiz ve 6zgur toplumsal asamaya ulastiginda yapacaktir.

Cagdas slirecte ilerleme, haklh olarak sosyalizme
ozdestir. Genel anlamiyla diinyada sosyalizm glglu,
uluslararasi bir olgudur. Gelismis bir ekonomiye, giivenilir
bir siyasal ve askeri potansiyele dayanmakta- biitiin hatali
algilamalara ve pratiklere ragmen- saglam bir bilimsel
temelden faydalanmaktadir. Insanligin 1/3’iinden ¢ogunu,
insan ile toplumun diisiinsel ve manevi zenginliklerinin
daha uyumlu bicimde serpilip gelismesi yolunda ilerleyen
pekcok iilkeyi ve halki temsil etmektedir.

Sosyalizm, ne ezenlerin ne de ezilenlerin, ne
somirenlerin ne de soOmiiriilenlerin iginde bulundugu,
sosyalist adalet ilkelerine dayali yeni bir yasama bi¢imidir.
Kollektivizm ve karsilikli kardesce yardimlasma, 6zgiirliik
disiincelerinin zaferi, toplumun her {iyesinin haklarinin ve
yukiimliliklerinin birbirinden ayrilmaz birligi, bireyin
onuru, gercek bir insancillik, onun ayirdedici 6zellikleridir.

248



Sosyalizm biitiin insanliga sunulmus gercek bir
olanaktir. Sosyalizm 6yle lilkelerde dogup kurulmustur ki,
bu tlkeler o sirada ekonomik ve toplumsal agidan ileri
tilkeler olmaktan ¢ok uzaktaydilar.

Hayat tarzlari, tarihsel ve ulusal gelenekleri agisindan da
birbirlerinden ¢ok farkliydilar. Ama her biri kendine 6zgu
yolu bularak, bu yeni toplumsal sistem dogrultusunda
ilerledi. Boylece ayni ekonomik temelin somut goriiniimleri
acisindan sonsuz ¢esitlilikleri ve niianslar1 konusunda
Marks’in daha 6nceden soylediklerini dogruladilar. Ama bu
yol ne diimdiiz ne de basitti.

Geri kalmis ya da iflas ettirilmis bir ekonomiyi yeniden
diizenlemek, milyonlarca insanin temel egitimini saglamak,
onlar1 barindirmak, beslemek, iicretsiz tibbi yardimda
bulunmak son derece gii¢c olmustu. Yeni toplumsal gorevler,
emperyalizmin araliksiz askeri, ekonomik, siyasal ve
psikolojik baskisi, savunma icin biiyiik caba gostermek
zorunlulugu, olaylarin akisi tlizerinde, bunlarin niteligi
lizerinde yansimaktan geri kalmiyordu. Biitiin bunlar,
siyasal yanlisliklar yapmadan, cesitli subjektivist sapmalar
olmadan gerceklesmeyecekti ve belki de sosyalizm tarihi
acisindan endise verici gerilemeler glindeme gelebilecekti.

Bu nitelikleri, daha ileri bir toplumsal yapilanma olarak
sosyalizmle, ondan sistem olarak geride olan, yasayabilmeye
ugrasan kapitalizm arasinda kaginilmaz catismayr getirdi.
S6z konusu c¢atisma, 3. Bunalim Doéneminin baslica
celiskisinden biri oldu.
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Gercekte bu celismenin daha uzun bir ge¢misi vard.
Rusya’da Biiyiilk Ekim Devrimi'nin gerceklesmesi ve
diinyanin toplumsal ve siyasal anlamda bdliinmesiyle
birlikte, hem olaylara yaklasim ve hem de hareket etme
anlaminda, kapitalizmden temelde farkli olan, ondan her
anlamda ileri bir toplumsal yapilanma yolunun agilmasiyla,
s6z konusu ¢atisma baslamisti.

Bu durum tarihsel bir gerekliligin kaginilmaz
sonuglaridir. Gelismelerin belirli bir asamasinda, toplumun
maddi tretim giicleri, o zamana kadar icinde hareket
ettikleri var olan tretim iligkilerine ya da bunlarin hukuki
ifadesinden baska bir sey olmayan miilkiyet iliskilerine ters
diigerler. Uretici giiglerin gelismesinin bicimleri olan bu
iliskiler, onlarin engelleri durumuna gelirler. O zaman bir
toplumsal devrimler c¢ag1 baslar. Iktisadi temeldeki
degisme, kocaman st yapiyi, biiylik ya da az bir hizla alt
lst eder... Burjuva iretim iliskileri, toplumsal {retim
stirecinin en son uzlasmaz karsitliktaki bi¢cimidir. (Bireysel
karsitlik anlaminda degil, toplumsal varlik kosullarindan
dogan karsithk anlaminda) Bununla birlikte burjuva
toplumun bagrinda gelisen iiretici gii¢ler, ayn1 zamanda, bu
karsilig1 ¢ozliime baglayacak olan maddi kosullar: yaratirlar.
(56)

Bu Kkarsithgin ¢6ziimii komiinizmdir. Komiinizmle
birlikte, kapitalizm ve ona 06zgi celismeler sona erecek,
yerini daha ileri bir toplumsal yapilanma ve ona 0zgi
celismeler alacaktir.
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Komiinizm diistincesi, sinifsiz, somirisiiz bir toplum
sistemi, smiflarin ortaya c¢ikmasiyla birlikte dogmus ve
caglar boyunca cesitli bicimlerde dalga dalga yayilan ve
siren halk hareketlerinde, isyanlarinda dolaylh ya da
dolaysiz neden ve ama¢ olmustur. Ancak komiinizm
distiincesi bilimsellesmesi ve olgunlasmasi, tucretli kélelik
sisteminin ortaya c¢cikmasi silirecinde olmustur. Komiinizm
amacina yuruyerek orgitli ve disiplinli, devrimci bir
simifin, ¢alisanlarin ve somirtilenlerin yeni bir toplumsal
diizen yaratma eylemi i¢cinde sermayenin boyundurugunu
parcalama savasini yonetmeye, bizzat bu savas boyunca
zaferi korumaya ve saglamlastirmaya, siniflar1 tiimiiyle
ortadan kaldirmaya yetenekli tek sinifin, proletaryanin
olusmasiyla birlikte, komiinizm diisiincede var olabilmistir.
Ve bilimsel aciklik kazanmasi, siyasal, ekonomik ve
ideolojik baglamda uygun zemini, kapitalizm kosullarinda
olgunlasmasina kosut olarak Marks'la birlikte baslamistir.

Ingiliz ekonomizminin, Fransiz sosyalizminin ve Alman
felsefesinin  giiclii  geleneklerini, kendisini besleyen
kaynaklar olarak alan Marks, bu kaynaklardan hareketle bir
sistem olarak kapitalizmi ¢oziimleyip, celiski ve iligkilerini
saptadiktan sonra, sinifsiz bir topluma giden yolu
gostermistir. “Kapitalist toplumdan komiinist topluma
doniisim sosyal gecis donemini gerektirir. Bu da
proletaryanin devrimci doniisiimiinden baska bir sey
olamaz” (57).

Sosyalizm, bu s6z konusu silireci, proletaryanin devrimci
diktatorliigli donemini karsilayan bir toplumsal sistemdir
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ve bu niteligiyle komiinist toplumun alt asamasini
olusturur. Sosyalizm siireci, siniflar kavgasinin sona ermesi
anlamina gelmez, tersine smniflar kavgasinin yeni
bicimlerde stirmesi demektir.

Proletarya diktatorliigu, zafere ulasmis, siyasal iktidari
ele gecirmis proletaryanin , yenilmis ama heniiz yok
edilmemis, direnmeyi birakmak soéyle dursun, tiimden
hizlandirmis ve direncini yogunlastirmis burjuvaziye karsi
savasidir.

Ancak hemen belirtmek gerekir ki proletarya diktatorligi,
giderek halkin sosyalist demokrasisine doniistr. Proletarya
diktatorliiglinde gerceklestirilen demokrasi tarzi bizzat
proletaryanin  sinifsal yapisindan, hedeflerinden, ve
gorevlerinden dogar ve bicimlenir.

Somiridci sinif ve katlarin direncini kirmak, iktidari
korumak, sosyalizmi kurmak ve boylece bizzat halkin
mutlulugunu saglamak yolunda ilerler. Proletarya bunlari
ancak bitiin c¢alisanlarin ve demokratik giiclerin saglam
ittifakiyla ve genis halk Kkitlelerinin  destegiyle
gerceklestirir. iste bu nedenle isci siifinin, kentlerin ve
koylerin proleter olmayan tabakalari ve her seyden 6nce de
koyliilerle ittifaki, proletarya devletinin en yetkin ev saglam
demokratik ifadesini olusturur.

Sosyalist eylemin yiikselisi slirecinde, en 6nemli kose
taslarindan birini Paris Komiinii olusturur. Fakat proletarya
iktidari, Paris Komiinii'nde ancak gecici bir olgu olabilmis
ve 72 giin yasadiktan sonra yenilmistir. Marks ve Engels,
Paris Komiint’'nl hazirliksiz bulmus ve 6zellikle i¢ savas
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cikarmamak gerekcesiyle zayif durumdaki karsi-devrimin
ezilmesini, iktidar ele geciren Merkez Komitesinin asir1 bir
titizlikle yetkilerinin erken bir bicimde devretmesini
elestirmekle birlikte, onu proletarya diktatorliigiiniin ilk
ornegi olarak tanimlamis ve tiim giicleriyle desteklemislerdi.
S6z konusu elestirilere neden olan hatalar yiiziinden yenilen
Paris Komini, Marks ve Engels'in elestirileri ve
nitelemeleriyle birlikte, sonraki devrimler icin esin kaynagi ve
dersler biitiinti olacaktir.

Marks ve Engels icin sosyalizm her seyden Once
sanayilesme sorunun ¢6ziimlemis ileri kapitalist tilkelerin bir
sonraki duragiydi. Buna gore sosyalizm, ancak Avrupa’nin
ileri tilkelerinde, ABD ve Rusya’nin giindeminde olabilirdi. Ve
Marks'in ilgi alanini stirekli bir devrime doniisememesinden
sonra, Ingiltere olusturmustu. Kapitalizmin heniiz diinyay
sarmalamadigl donemin kosullan i¢ginde, tek tek tilkelerde
sosyalizm diisiincesi yerine kapitalist tilkelerin birbirlerine
kosut olarak sosyalist devrimlere sahne olmalari ve ardindan
sosyalizmin bir diinya sistemine dénlismesi 6ngoriilmekteydi.

Emperyalist doniisiimle birlikte, kapitalizm bir diinya
sistemi durumuna geldi. Artik proletarya devrimi biitiin
tilkelerde birden patlak verecek goriisii gerilerde kalmisti.
Emperyalizm ekonomik otarsiyi yikarak, ulusal ekonomileri
diinya ekonomisi denilen bir zincirin pargalari durumuna
getirmisti Ve sistemin biitiini agisindan biitiin tilkelerde
devrimin objektif kosullart olgunlasmamis diizeyde de olsa
vardl. Bu nedenle ilk proletarya devriminin kapitalizmin en
cok gelismis tlilkelerde gerceklesecegini beklemek yanlisti.
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Marks ve Engels’in tekel oncesi donem icin gecerli olan
onermeleri, emperyalist donemle birlikte gecerliligini
yitirmisti. Artik ilk proleter devrimi, kapitalizmin en g¢ok
gelistigi lilkede degil, emperyalist zincirin en zayif halkasinda
patlak verecekti. Ciinkii proletarya devrimi, diinya
emperyalist zincirinin kirilmasinin bir sonucu olarak
dogacakti. Devrim siirecine giren tilkenin, sermaye cephesini
yaran Ulkenin, kapitalist anlamda daha ¢ok gelisen iilkelere
oranla daha az gelismis olmasi, bununla birlikte kapitalizm
cercevesi icinde olmasi pekala miimkiindii.

20.yy.1n baslarinda Rusya’nin sahip oldugu kosullar, Marks
ve Engels’i Avrupa’da stirekli devrim durumunun geldigi
disiincesine iten 1848 Almanya’sina benzer o6zellikler
tasiyordu. Rusya, tipki 1848’'in Almanya’s1 gibi gecikmis bir
burjuva devriminin esigindeydi. Ama Lenin, hazirlanmasi ve
zafere ulastirilmas1 gerekenin sosyalist devrim oldugunu
soylemekteydi. Carligin diismesi sosyalist devrimin ontindeki
engelleri kaldiracakti. Ciinkii Rusya’nin 6zgiil kosullarinda
burjuva demokratik devrim, ¢ok kisa bir siire icinde
proletarya devrimine doniisebilirdi.

Rusya’nin sanayideki gelismesi biiylik oranda yabanci
sermayeye baglyldi. Ulusal burjuvazinin gérece zayifliginin
nedeni de buydu. Is¢i simfi sayica azdi. Ama birkag¢ biiyiik
kentte ve biiyiik fabrikalarda yogunlasmasi yiiziinden, biiytik
bir o6zgil agirhgr vardi. O halde bu smif 6ncii bir rol
oynayabilirdi. Is¢i sinifi, calisan koyliller ve Carligin ezdigi
halklarla ittifak halinde, biliyiik toplumsal doniistimlere
hazirlanmaktayd.
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Rusya’da devrimin ilk ayagi 1905 yilinda patlak verdi. Bu
devrim, Rusya’nin politik sisteminde bazi degisiklilkler
getirdi. her seyden 6nce Car, mesrutiyet anlamina gelen bir
anayasayl ve yasama meclisinin kurulmasini kabul etmisti.
Ama 1907’den baslayarak olaylarin durulmasi, Carlhigin
verdigi “demokratik” haklar1 yeniden gasbetme avantajini
verecekti. Demokratik devrimin ikinci ayagin1 1917 Subat
Devrimi olusturdu. Tarihin tanidigi en gorkemli eylemlerin
biri olan Subat Devriminden sonra Bolseviklerle (Subat
Devriminde ayni saflarda yer aldiklar1) diger cesitli sol
tadansh partilerin yollar1 ayrildi. Bolsevik Partisi devrimi
ileri gotiurmek, sosyalist bir devrimle tamamlamak
amacindaydi. Diger partilere gore, o©nce kapitalizm
gelismeli, sosyalist devrim de bu temelde yiikselmeliydi.

Sonugta Lenin’in 6nemli ¢abalariyla MK icinde 2’ye karsi
10 oyla ayaklanma kararinin ¢ikmasinin ardindan,
burjuvazi i¢i celiskileri ve ayaklanma anini ¢ok iyi
hesaplayan Lenin’'in insiyatifinde Sovyetler Kongresi'nin
acilacagi gliniin gecesi (6-7 Kasim gecesi) baslayan
ayaklanma, ¢cok az bir kayipla basariya ulasti. Lenin, buyiik
devrimi ve programi ilan etti.

‘Yoldaslar, Bolseviklerin durmadan zorunlulugunu
gosterdikleri isci ve koylu devrimi gerceklesmistir.

Rusya’nin tarihinde yeni bir evre acilmaktadir ve bunun
icin Rus Devrimi, sonunda sosyalizmin zaferine varacaktir.

Glindemimizdeki gorevlerden biri, savasa hemen son
verme zorunlulugudur.
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Uluslar aras1 demokrasiye 6nerdigimiz adil ve ani baris,
diinyanin proleter Kkitleleri i¢cinde, her yerde canl bir yanki
bulacaktir.

Biiylik arazi sahipleri miilkiyetini kaldiracak, bir tek
kararname ile koyliilerin giivenini kazanacagiz. Uretimde
gercek bir is¢i devletini kuracagiz” (58)

Ayrica, devrimin ilk adimi ancak atilmistir. Devrimi
yerlestirmek,uzun ve 0Ozverili, c¢etin yolu asmayl
gerektirecektir. “Rusya’da baslamak kolay, ama siirdiirmek
daha gictlir. Bati {ilkelerinde ise baslamak zor ama
stirdiirmek daha kolaydir” (59).

I¢c savasin sonunda, iilkenin sahip oldugu manzara ise,
hi¢ i¢ acic1 degildir. Ekonomik durum yiirekler acisidir.
1920 yilinda, sanayi tiretimi savas 6ncesine gore (1913) 3,5
kat gerilemis, baz1 sektorlerde yok denecek diizeye
inmistir. Tarimsal lretim ¢ kat gerilemistir. 1921-22 yihi
rakamlariyla 2,5 milyon insan ac¢hk cekmektedir. Aclk
nedeniyle 6lenlerin sayis1 5-8 milyondur. Yalniz iki milyon
insan salgin hastaliklardan élmiistiir. Toplam olarak savas
kurbanlarinin sayisi (Birinci Diinya Savasi, i¢ savas ve
kirimlarin kurbanlari) 13 milyonu agmaktadir.

Boylesi kosullarin tizerinde yiikselen sosyalist insay1
kavrayabilmek, cagimizi sarsan olayi, sosyalizmi ve onun
kapitalizmle c¢atismasini kavrayabilmek icin o6zellikle
gereklidir. Ciinkl sosyalizmin gelecegini belirleyen donem,
SSCB’de sosyalizmin insaa donemidir.

Ekim Devriminden sonra, Bolsevik parti icindeki ilk biiyiik
ideolojik ve politik catisma, savas komiinizmi doneminde
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baslamistir. Savas komiinizmi ¢ok zorlu bir doénemdi.
Emperyalistlere ve beyaz orduya karsi savas, 1. Diinya
Savasinin getirdigi yikimi daha da boyutlandirmis, Rusya’y
orta ¢ag diizeyinde bir noktaya ¢ekmis, aghk ve salgin
milyonlarca insam1 oOlime gotirmusti. Bu kosullarda,
proletarya  diktatorliigiiniin ~ uygulamalarina  yonelik
tartismalar hemen basladl. Sorunun odagini, sosyalist
demokrasi ideallerinden ve programu belirleyen ilkelerden
taviz vermeden sendikalar ve Kkitleler ile iliskilerin nasil
olacagi konusu olusturuyordu.

Tartisma proletarya diktatorliigii, proletarya demokrasisi
ve gecis donemi ekonomisinin tartisilmasina doniisiiyordu.

Sorunlarin ¢6ziimini disiplinli uygulamalarda goéren
Trogki ve Buharin’in sol yaklasimlari, askeri proletarya
diktatorliigii anlayis1 temelinde yilikselmekteydi. Buna gore
Uretim ve is sorunlar1 savas komiserligine baglanmaly, askeri
mekanizma sivil ¢alisma seferberligini zorlayici bir arag
olarak kullanilmaliyd. iscilerin asker kabul edilmesi ve emir
komuta iliskisi icinde c¢alistirilmasi, disiplinsizler icin ceza
mifrezeleri kurulmasim1 savunan “sol” sapmaya gore
sendikalarin roli, is¢i smifim temsil etmek degil, disiplin
saglamakti.  Parti ise, Kkitlelerin  Onclisi = olmakla
sinirlanmamali, yOnetici, denetleyici ve zorlayic1 bir islev
yliklenmeliydi.

“r o

Basini Shlyapnikov ve Kollontay'in ¢ektigi “isci muhalefeti”
adli sag yaklasim ise, lilke gerceklerini kavramaktan cok,
sosyalizmi idealize eden bir karakter tasiyordu. Ve devletin
islevini yer yer anarsistlerle ¢akisan bir perspektif icinde ele
aliyordu.
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“Yaklasan Felaket ve Coziim Yollar1” adli brosilirde
gorusini agiklayan Lenin’e gore ise, gecis donemini askeri
bir diktatorliikle asmaya ¢alismak onulmaz bir yanhshkt.
Sosyalizm, tekelci devlet kapitalizmini izleyen bir evre gibi
diisiiniilmeliydi: Yani sosyalizm tiim halka hizmet eden
tekelci devlet kapitalizmiydi.

O giinun kosullarinda ileri bir adim, savas komiinizmini
askeri bir diktatorliige donistirmek degil, devlet
kapitalizmi olmaliydi. Rus devrimini digerleri izleyene
kadar, is¢i devletini geri bir tilkede ayakta tutabilmenin
yolu, devlet Kkapitalizmi uygulamalariyla ekonomiyi
canlandirmakti. Cilinkii, iktidar isci devletinde oldukga,
catisma sosyalizm ile devlet kapitalizmi arasinda degil,
iktidarin denetledigi devlet kapitalizmi ile kii¢iik burjuvazi
ve 0zel kapitalist sermaye arasinda olacakti.

Sonucta, partinin 10. Kongresinde Lenin’in yaklasimi
kabul edildi ve NEP doénemi basladi. Lenin, NEP’in
amagclarini soyle ozetliyordu: “Baslica tiretim glclerimiz,
oyle yoksunluk icindedir ki, simdilik her seyin su temel
zorunluluga birakilmasi gerekmektedir; ne pahasina olursa
olsun uretimimizin miktarini artirmak, uretimi
durdurmadan degisimi yaratmaktir. Bu gercek, NEP
doneminin 6zlini ortaya koyar.”

Boylece mal teslimi ytktmliiliikleri kaldirildi ve bunun
yerine koyliniin alim giliclinii yiikseltecek uygulamalar
giindeme getirildi. Isciler is degistirebilmekte, zanaatcilar
da turettiklerini satabilmekteydiler. 10 isciden daha az isci
calistirabilen  kiiglik  isletmeler, kamulastirma disi
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tutulurken, yabanci isletmelere karsi bazi 6diinler veriliyor ve
bir banka kuruluyordu. NEP déneminin amaci ekonomik
acidan bir soluklanma saglayabilmekti. Ve sosyalizmi bir kalip
olarak kavrayan kafalara karsi miicadele ile birlikte siird{i.

Geng SSCB’nin gelecegine yon veren bir diger tartisma da,
tek tilkede sosyalizmin uygulanabilirligi ¢cercevesinde gelisti.
Anlamini Stalin’de bulan bu soru, sosyalizm anlayisini
bicimlendiren bir yol ayriminin o6zelliklerini tasimaktaydi.
Tekel 6ncesi donemde bir tlilkede patlak verecek devrimin,
diger tilkeleri de kapsayacagi ve sosyalizmin bir diinya sistemi
durumuna gelecegine inaniliyordu . Ancak bu olmadi. Ciinki
kapitalizm heniiz gelisme dinamigini yitirmis degildi. Uretim
araclariyla tretici giicler arasindaki ¢atisma, sistemi stirekli ve
genel bunalima itecek olgunluga ulasmamisti. Bunalimlar
devrevi karakter tasimakta ve kapitalizm her bunalimdan
yenilenmis ve ilerlemeyi iceren faktorlerle cikmaktayd.

Emperyalist doniigtimle birlikte, bunalim strekli bir
karakter kazandi. Sistem gelisme dinamigini yitirmis,
diinyanin ekonomik ve siyasi anlamda paylasilmasi siireci
tamamlanmus, topyekiin paylasim savaglari
kacinilmazlasmisti. Dolayisiyla, emperyalistler arasinda
dénem dénem antagonizma kazanan bir catisma vardu. Iste bu
catisma ve onun ardinda yatan neden, yani bunalimin
sureklilik kazanmasi, sosyalist devrimin yolunu agmisti.
Cinki strekli bunalim ve bu temelde ylikselen tekelci
rekabet, kapitalizmin en zayif yanini olusturuyor ve dogrudan
uretici giiclerle tiretim iligkileri arasindaki ¢atismanin bir
sonucu niteligini kazaniyordu.
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Kapitalizm bir dilinya sistemine donismis ve
emperyalist zincir diinyay1 sarmalamisti. Ama s6z konusu
emperyalistler arasi c¢atismanin antagonizma kazandigi
asamada, zincirin en zayif halkasindan pargalanmasi ve
tarihsel gerekliligin islemesi kacinilmazdi.

Bu zayif halka Rusya oldu.

Rusya, bir yandan batili emperyalistlere bagimli, 6te
yandan diinyanin paylasilmasi kavgasinda yer alan
yapisiyla is¢i sinifinin ytlikselen bir kavga gelenegine sahip
olmasi yaninda, kirlarda barindirdig1 derin celiskileriyle ve
cok sayida ulus ve milliyeti baski altinda tutan, pek ¢ok
tlkeyi isgal etme temelinde yilikselen ulusal mozaigi,
siniflararas1 ucurumun derinligi gibi 6zellikleriyle gercek
bir zayif halka, bir yumusak karindi.

Tekel 6ncesi donemin bir burjuva demokratik devrimi
icermemesi, otokrasi ile kapitalist iliskileri yan yana tasiyan
niteligi, Rusya’y1 demokratik bir devrime, gecikmis bir halk
hareketine gebe tutmaktaydi. Emperyalizm kosullarinda
burjuvazinin boyle bir devrime onderlik edecek nitelikleri
yitirmis olmasi, proletaryaya 6ncii gorevlerini yukliyordu.
Proletarya 6nderliginin tercihi ise, demokratik devrimi ileri
gotirmek ve kendi iktidarinin yolunu ag¢mak, sosyalist
devrime gergeklik kazandirmak oldu.

Ama devrimi izleyen siireg, baslangicta hesaba
katilmayan bir gercegi dayatmisti: Tek tilkede sosyalizm. Bu
ilk bakista kavranamaz goriiniiyordu ve Bolsevik
onderlerin tamami, Rus devrimini diger iilkelerde meydana
gelecek devrimlerin izleyecegine inaniyorlardi. Ger¢i Lenin
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daha 1915 yilinda “ekonomik ve siyasal gelismenin
esitsizligi, kapitalizmin mutlak bir yasasidir. Buradan,
sosyalizmin tek tlkede miimkiin oldugu ¢ikar” (60) diyerek,
bu tiir bir sonucu sezinledigini ortaya koyuyordu. Ama yine
de asil beklentisi diinya devrimi idi.

Devrimin patlak verecegi ilk tlilkenin Rusya olacagini
daha ytizyilin baslarinda saptamisti. Bununla birlikte bu ilk
adimi digerlerinin izleyecegine inaniyordu. Nitekim 1918
yilinda, Sovyetlerin 3. Kongresinde bu inancini soyle dile
getirmisti; “Olaylar, diinya sosyalist sistemin onurlu 6nci
roliinii bize, Rusya’nin emekgi siniflarina verdi ve biz simdi
devrimin gelisme perspektifini acik¢a goriiyoruz. Rus
basladi, Alman, Fransiz, ingiliz tamamlayacak ve sosyalizm
zafere ulasacak.” Ancak Kizil Ordunun Varsova oOnlerinde
durdurulmasi, Alman, Macar, Bulgar devrimlerinin iist iiste
gelen yenilgileri, diinya devrimi yolundaki beklentileri en
azindan kisa vadede olanaksiz kilacak ve Lenin’in
Bolseviklerin gortsleri, bu duruma kosut dontisiimler
gosterecekti.

1920’de “bitiintiyle ele alinirsa sosyalist devrim c¢agj,
tartisilmaz bir felsefi ve tarihi gercektir. Ama her soyut
gercek, eger herhangi bir politik duruma uygulanirsa, bir
bos s6z durumuna gelir” diyen Lenin, 1922’de artik
bicimlenmis olan goriislerini sdyle 6zetleyecekti:

“Diinya sosyalist devriminin gelismis {lkelerde,
Rusya’daki kadar kolay baslamayacagini bilmek gerekir.
Bunu tarih kanitlamistir, bunu bir olgu olarak kabul etmeyi
bilmek gerekir. II. Nikola ile Rasputin’in iilkesinde, niifusun
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biiytik bir béliimiintin tlkenin uc¢ bolgelerinde neler olup
bittigi ile, buralarda yasayan halklarin ne istedikleri ile hi¢
ilgilenmedikleri bir iilkede devrimi baslatmak, yerden tiiy
kaldirmak kadar kolaydi. Ama kapitalizmin gelistigi, tiim
insanlarina demokratik bir kiiltiir ve 6rgilitlenme veren bir
tilkede devrimi hazirliksiz baslatmak, hata ve sagmalik
olurdu. Burada sadece sosyalist devrimin baslarindaki acili
duruma isaret ediyoruz” (61)

En yetkin ifadesini Kautsky’de bulan dogmatik yaklasima
gore, tek tlkede sosyalizm olanaksizdi. Ciinkii Rusya
burjuva demokratik devrimini heniiz tamamlamis bir
ulkeydi, dolayisiyla, 6nce kapitalizm iyice yerlesmeli, agir
sanayilesme sorunu c¢o6ziimlenmeliydi. Ancak, bunu
sagladiktan sonra sosyalizm bu temel tizerinde ytikselebilir
ve glundeme gelebilirdi. Yani Bolseviklerin iktidara el
koymalar1 bagh bagina bir yanhshkti. Iktidara el koymus,
Subat Devrimi ile gelen demokrasiyi yakmis yikmiglar ve
otokrasiye yonelmislerdi. Coziim, iktidarin tez elden
burjuvaziye birakilmasiydi. Bu mantik, NEP ddéneminin
baslamasini, kendi yaklasiminin Bolseviklerce utangag
bicimde kabulii olarak niteleyecek ve olay1 kapitalizme
donts olarak gorecekti.

Trogky’nin basini ¢ektigi ‘sol’ muhalefet ise, olaya degisik
bir agidan bakiyordu. Trogky’e gore Bolseviklerin iktidara
el koymalar1 yanhs degildi. Ancak devrim, diinya devrimi ile
anlam kazanabilirdi. Emperyalizmin var oldugu ve
kusatmasini siirdiirdiigli kosullarda, sanayilesmis bir Rusya
egilim olarak sosyalist kalirdi ama gercek bir sosyalist
nitelige ulasmasi1 ancak diinya devrimi ile miimkiin
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olabilirdi. O asamaya kadar iktidar kuskusuz burjuvaziye
devredilemezdi, proletarya demokrasisi korunur ve
yerlestirilmesine calisilirdi. Sol muhalefetin en biiylk
kozlarindan biri de Sovyet deneyine Kkadar, hicbir
sosyalistin, Lenin’in kendisinin bile tek tlkede sosyalizm
gibi bir olasilig1 hesaba katmamasi idi.

Ancak Lenin acisindan sorunun karsiligi acikti: ” O
(Marks) bu doénemde yeni ve ¢ok sayida sorun ortaya
cikacagini, devrim  boyunca durumun  bitlniyle
degisecegini ve devrim gelistikce de, genellikle ve buyiik
Olcekli degismeyi siirdiirecegini tam olarak kavradigi icin,
devrimin bi¢im, yol ya da yontemleri konusunda kendi
ellerini baglamadig1 gibi, sosyalist devrimin gelecekteki
zanaatcilarini da hi¢bir bakimdan késteklemiyordu. (62)

Bir kez daha gercek ortaya c¢ikiyordu: Teori, ancak
hayatin gercekligine uygun diistiigli oranda yeterlidir.
Hayatin dayattig1 noktada teori, kendini asmak, yenilemek
zorundadir. Tersi durumda dogmatizm ka¢inilmaz sonug
olur. Onemli olan teorinin 6ziinij, yontemini almak, buradan
hareketle gercegi yakalayabilmektir.

Tek tulkede sosyalizm anlayisi, kendine gerekli teorik
temeli siireg icinde olusturmustur. Ciinkii hayatin, olaylarin
dayattig1 bir gercek, bir olgudur ve teorik acgiklamasi
kuskusuz vardir.

Ote yandan tek iilkede sosyalizmin insasinin
zorunluluguna kosut olarak, parti olanca enerjisini sosyalist
ekonomiyi yerlestirmeye yoneltmistir. Lenin’den sonra
onderlige yilikselen Stalin’in 6niindeki en 6nemli sorun,
sanayilesmenin basarilmasi sorunu olmustur.
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Bu temelde olusturulan parti politikasi, c¢esitli
mubhalefetlere karsin, ekonomik sigcramanin sosyalizmin
gercekei politikalariyla mimkiin kilinabilecegini, SSCB’nin
0o asamada sanayilesmis olmamasinin, sosyalizmin insasi
yolundaki c¢abaya engel olamayacagini, bu yolda ilk ve
temel adimin agir sanayilesme oldugunu saptayarak,
Stalin’in 6nderliginde bu amag¢ dogrultusunda ilerlemeye
basladi. Coziim bekleyen ilk sorun ise sanayilesmenin
gerektirdigi sermayeyi saglayabilme sorunuydu.

Trogky onderligindeki sol muhalefet, hizli Dbir
sanayilesmeyi ve hizli bir sermaye birikimini savunuyordu.
Preobranjinsky’in detaylandirdigi bu yaklasima gore,
kapitalizm bir ilk birikim tlizerinde yiikseldiyse sosyalizm
de aymi bigcimde sosyalist bir ilk birikim {izerinde
yukselecekti. Tekelci kapitalizmle miicadele, sosyalist
tekelcilikle miimkiindii. Bu, sanayilesmenin faturasinin
koyliliige yiiklenmesi anlamina gelmekteydi. Kapitalist ilk
birikim; dogal ekonominin bagrinda dogmus ve
miilksiizlesmis koyli yiginlarinin somiiriilmesi esasina
dayanmisti. Sosyalist ilk birikim de, (SSCB’de bdyle bir
olanag1 saglayacak tek tabaka olan) koyluliige yonelmek
durumunda kalacakti.

Preobranjinsky'nin goriislerine Buharin, bu kez sagdan
elestiriler yoneltti. Onun agisindan sanayilesmeyi koyliiden
saglayacak birikime dayamak yanlisti. Kulaklara karsi
takinilan diismanca tavir terk edilmeli ve asir1 merkezci bir
politika yerine tarimsal gelisme ritmini dikkate alan bir
sanayilesmeye yonelinmeliydi. Kilit sektorler sosyalist
milkiyet altinda olduklarn icin kulaklarin tasfiyesi
kendiliginden gerceklesirdi.
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Oysa NEP donemi boyunca, Kkiigiik iiretim Lenin’in
deyimiyle her saat, her dakika kapitalist iligki iiretmis,
kulaklar giiclenmisti. Kulaklarin tasfiyesini kendiligindencilige
birakmak, sanayinin ancak ara sanayi baglaminda gelismesi
demekti. Stalin séyle diyordu: ” Ileri iilkelerin 50-100 yil
gerisindeyiz. Bu mesafeyi on yilda kapatmak zorundayiz. Ya
bunu basaracagiz ya da yok olup gidecegiz”

Bu yolda, yani sanayilesme yolunda basari, tiiketim ve
ara mallarnt sanayinin gelismesini kismak pahasina
kaynaklarin ¢ok biiytik bir béliminiin agir sanayilesmeye
aktarilmasin1 gerektiriyordu. Diger bir deyisle tarimsal
liretim sanayilesmenin bir araci olarak kullanilacaktu.

Ancak kiicik turetim yayginligi, bdyle bir olanag:
engellemekteydi. Geriye tek ¢6ziim olarak tarimin hizla
kolektiflestirilmesi kaliyordu. Ciinkii, kolektiflestirme,
devletin tarim iuriinleri iizerinde tam bir denetimini
saglayacak ve kolektif ciftliklerde yapilacak sozlesmelere
gore tarimda yaratilan ekonomik fazlay1 yeterli bicimde
degerlendirme olanag yaratacakti. Ustelik kolektiflestirme
tarim makineleri iiretimi icin, iretim ve dolayisiyla
sanayilesmenin gereksindigi finansmanin olusturulmasina
katkida bulunacakti.

Boylece ekonomiyi canlandiracak islevini yerine getiren
NEP donemi sona eriyor, yerini tarimda kolektiflestirme ve
agir sanayilesme stireci aliyordu.

1928 yilinda uygulanmaya baslanan ilk 5 yillik plan,
diinyada 6rnegine ilk kez rastlanan oranlarda kaynaklarin
sanayilesme cabasina aktarilmasini 6ngérmekteydi. Ulusal
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gelirin 1/3’li sanayi yatirnmlarina ayrilmisti. Bu oran Carlik
Rusya’sindaki yatirnm miktarinin 2,5 ve ayni donem
Ingiltere’sindeki yatirim miktarinin 2 katiydi. Yatirimlarin
2/3"0 sanayiye ayriumisti. Diinya savasinin yaklastigi
doénemde bu oran %86’y1 bulmustu.

SSCB’de 2. diinya Savasi disinda kalan sanayilesme
kampanyasi yillari sirasinda, toplam sanayi iiretiminin artis
hizi, yi1lda ortalama %18, toplam ulusal tretim (gelir) artis
hiz1 da %18 olmustu. Boyle bir hiz, ulusal tiretimin her 5
yilda bir, iki katina ulasmasi anlamina gelir. Kapitalist
diinyanin en parlak dénemlerinde elde edilen {liretim artisi
hizlarinin iki katina yakin bir gelismedir bu... Nitekim,
ABD’nin altin ¢ag1 olan 1880’lerin ikinci yarisinda bu hiz
%8,6 1890’larin Rusya’sinda %8, 1907-13 yillan
Japonya’sinda %8,6 olabilmistir ancak. Bu hiz1 1899-1912
ABD yapim sanayilerinde goriilen %5 biiylime hiziyla ve
1885-1913 yillar arasinda Britanya’da goriilen %3 biiylime
hizlariyla karsilastirmak daha anlamli olacaktir.(63)

SSCB’nin her defasinda plan hedeflerini fersah fersah
geride birakan atilimi, hi¢ kuskusuz partinin saptadigi
hedefleri kitleye mal edebilmesinin, yani perspektiflerini
maddi gli¢ durumuna dénitistiirebilmesinin bir sonucudur.
SBKP ve Stalin, bu dénem kitle ruhunu yakalayabilmenin ve
onun  sahip oldugu o muazzam  potansiyeli
degerlendirebilmenin en biiyiikk orneklerinden birini
vermistir ve kuskusuz SSCB’nin bu atilimi yiizyilimizin en
onemli olgularindan biridir.
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Tarimin  kollektivizasyonu  strecinde  kullandigi
yontemlerden dolay1 Stalin’i elestirenler, titopyaciligin
soyut mantik kurallarindan kurtulamamaktadir. Bugiin de,
Trogki'nin “Partinin ve devrimin gelismesindeki her
asamada, her yeni kitapta yeni moda olan her teoride, yeni
bir zigzag, yeni bir falso yapan, teorik ve pratik
biyografisinin tamami, bolsevizmin formel ¢ergevesi icinde
islenmis bir hatalar zinciri olan, Marksizmi biitiin somut
gerceklikten bosaltarak, bir fikirler oyununa, c¢ogu kez
sadece sifahi bir safsataya doniistiiren medrese kafali,
kiictiik burjuva cizgiye en uygun teoriysen” olarak niteledigi
Buharin'i “yeniden degerlendiren” yaklasimin koékeninde
bu durum yatmaktadir.

Oysa su gercek cok acik: SSCB on yi1l icinde sanayilesmek
zorundaydi. Yoksa ufukta gorinen diinya savasinda yok
olmasi kag¢inilmazdi. Sanayilesme yolunda kullanilacak tek
ve baslica kaynak da kirlardi. Eger Buharin’in onerdigi
yollar izlense, hi¢c kuskusuz, SSCB, 2. Diinya Savasi
basladiginda, hala sanayilesmeye calisiyor, kulaklarin
kendiliginden tasfiyesini bekliyor olacak ve savas,
sosyalizmi  bogacakti. Boyle bir sonu¢ Stalin’in
onderligindeki sanayilesme sayesinde engellendi.

Devrimden sonra biiytik toprak sahiplerinin tasfiyesi ve
topragin koyliilere esit olarak dagitilmasi, zaten topraga
bagh tutucu bir sinif olan kéyliliige, miilk sahibi olarak,
sosyalizmle celisen bir karakter kazandirmisti. Gergi
koyliiliik esit toprak dagitimi nedeniyle iktidar1 desteklemis
ve i¢ savasin kazanilmasinda koyliliigiin bu temelde
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yukselen desteginin buyiik pay1 olmustu. Ama NEP donemi
boyunca koylilik icinde farklilasmanin bagslamasi ve
kulaklarin  giderek iktidarla c¢atisacak boyutlarda
guclenmesi rahatsizlik verici bir diizeye ulasmist.

Sanayi-tarim iliskisinin niteligi, bir butin olarak tarimin
kollektivizasyonu ve planh liretimle, sanayi icin gereken
birikimin ancak saglanabilecek olmasi gibi nedenlerle
birlesince, kulaklarin tasfiyesi ve bu yolda “zor’un
kullanilmas1 kaginilmaz olmustu. Nitekim, kollektivizasyon
stireci, bir cok kaynakta hala bir i¢ savas olarak yer alir.
Siirecin  bagislanmayan niteligi, bir ¢ok durumda
kollektivizasyonun ikna temelinde degil zor temelinde
yiikselmesini getirmistir. Ornegin, kulaklar nasil olsa elden
gidecek dustincesiyle biiyiik bir kesimi hayvan katliamina
girismislerdi; oyle ki, 1929 rakamlarina ancak on y1l sonra
ulasilabildi.

“Zor” , tek basina gerici bir eylem degildir. Ona gerici
yada ilerici niteligini veren, onun hizmet ettigi amag¢ ve
hedeflerdir. Toplumsal kullanmanin nesnel gerekleri ile
bireysel gereksinmelerle ve bireylerin bu gereksinmeleri
degerlendiris bicimleri arasinda bir ¢atismanin yer aldigi
biitlin durumlarda oldugu gibi, kisisel degerlendirme
tarihsel siireci engelleyebilir ve geciktirebilir ama ilelebet
durduramazdu.

Ayrica, bireylerin olaylarin gidisi karsisindaki tavirlari,
degismez ve kacinilmaz seyler degildir, zamanla nesnel
gelismelerle uzlasacaktir. Boyle bir uzlasmada esas alinacak
olan, s6zkonusu doniisiimiin son ¢oziimlemede toplumun
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yararina olup olmayacagidir. Tarimin kollektivizasyonu,
sonranin ileri sanayisini yaratmis, bu refahtan kirlar da
fazlasiyla yararlanmistir. Dolayisiyla, Stalin 6nderliginin
yaptigl, koyluye karsin onun geri niteligini de asarak,
koyliiyli ve tim toplumu ilerletme ¢abasidir. Ve bu yolda
“zor” hi¢c kuskusuz devrimci bir eylemdir.

Ayrica hicbir bigimde, Stalin’in, olay1 cogunlugu karsisina
alarak gerceklestirdigi soylenemez. Tam tersine, Kkitle
durumunu c¢ok iyi degerlendirme ve onun destegiyle, ancak
bu sayede, sanayilesme atilimina giris s6z konusudur. Tek
basina genis ve yaygin ilgi goren, binlerce “is kahramani”
yaratan Stakhovanist Hareket bile bu yolda yeterli bir
olctidir.

SOSYALIST SISTEM VE BLOK SORUNLARI

Sosyalizm, genel hatlariyla koydugumuz bu silireg
sonucunda maddi varliga doniismiis ve bir sistem olmustur.
Bu sistem,her anlamda kapitalizmin ilerisinde bir diinya
sistemidir ve gelisen bir giictiir. Ikinci Diinya savasinin
sonuglarint vurgularken ifade ettigimiz gibi, savastan
giiclenerek ve bir blok olusturarak ¢ikmistir.

Sosyalist sistem ve sosyalist blok kavramlar1 bir cok
durumda birbirine karistirilmaktadir. Sosyalist sistemden
anlasilmasi gereken kisaca; lretim araclari iizerinde o6zel
miilkiyetin yerine toplumsal miilkiyeti, kapitalist kar
amcinin yerine insanlarin gereksinmelerinin karsilanmasi
amacini, fiyat mekanizmasinin yerine plan mekanizmasini
koyan; bir biitlin olarak liretim olgusunu sermayenin degil,
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insanligin gelecegine yonelten, bilimsel ve kiiltirel
gelismeyi esas alan, burjuva devlet bicimleri yerine,
proletarya demokrasisini koyan; kir ile kent, kafa emegi ile
kol emegi arasindaki celismelerin giderilmesi temelinde,
sinifsiz ve 6zglr toplumsal asamaya varmayr amaglayan
tlkelerin varligl biciminde o6zetleyebiliriz. Dolayisiyla bu
amaglara uygun tlkelerin varligl, sosyalist sistemin varligi
yada yoklugu anlamina gelir ve ayni baglamda bu soruya
verilecek karsilik, dogrudan tarih ve gelecege iliskin
anlayislarla baglantili bir nitelik tagir.

Tek iilkede sosyalizmin insaasinin gercekligi lizerinde
yukselerek sosyalist sistem viicut bulmustur. Sosyalizm,
ginimiiz diinyasinda yasanan ve gelisen bir gercek, maddi
bir varliktir, her anlamda kapitalizmden ileri bir toplumsal
bileskedir. Burada, islerlige yukledigimiz anlam goreceli
degildir, dogrudan yukarida siraladigimiz 6lgtilerle
baglantili bir durumdur. Kuskusuz sosyalist sistem, cesitli
sorunlarla ylizytizedir, ¢esitli sorunlara gebedir ve kendi i¢
celismelerinide icerir. Ancak olayi, bu sorunlar tarihsel
materyalizmin penceresinden bakarak
degerlendirebildigimiz  oOl¢lide dogru bir noktaya
ulasabiliriz. Tersi durumda baz1 karisikliklardan yola
cikarak detaylarin icinde bogulma anlamina gelecek yanlis
cikarimlar, ¢ozlimlemeler kaginilmaz olur.

Bir biitiin olarak insanlik, onbinyili agkin bir zamandir,
(Ekim Devrimine kadar) o6zel miilkiyeti esas alan
toplumlara sahne olmus, iretim araglar tizerindeki
miilkiyetin bicimi toplumlar sekillendirmistir. Binlerce yil
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suren ve neredeyse insan varliginin bir par¢asi durumuna
gelen bu olguyu yadsiyarak olusan ve gelisen, bu temelde
sinifsiz toplumsal hayata ilerlemeye calisan bir sistemin,
bunu sorunsuz, c¢atismasiz, c¢elismesiz atlatmasi esyanin
tabiatina aykiridir.

Ustelik bu sistem, 6zel miilkiyet toplumlarinin en ileri
orneklerinde, sanayilesme sorununu ¢6zmis tulkelerde
degil; onlarin gerisinde kalan iilkelerde, bu ileri 6rneklere
kars1 miicadele ile birlikte 6rglitlenmek durumunda kalmas,
hem onlarin ilerisine gegmek ve hem de onlarn alt etmek
zorunluluklariyla  kars1  karsiya  gelmistir.  Boylesi
kosullarda, tek tek tilkelerde devrimin gerceklik kazanmasi
temelinde yiikselmesi, s6zkonusu siireci daha da sancili
kilmistir.

Tarih 6ntinde 60-70 yillik bir donem, yogun igerige karsi
uzun sayllmaz. Dolayisiyla, sosyalizmin gercek olmadigi ya
da bu yoldaki denemelerin basarili olmadig1 seklindeki
yaklasimlar, burjuva ideolojisinin c¢esitli uzantilarinin
saldirilar1 olmaktan bagka bir anlam ifade etmemektedir.
Her seyden 6nce tamami sanayilesmis olan bir dizi tilkenin
tretim araclarinin toplumsal miilkiyetini temel alarak ileri
sanayi llkeleri durumuna gelmeleri ve insan haklari
sorunlar temelinde, insanlarin barinma, egitim, is, saghk
sorunlarini 6nemli oranda ¢oziimlemeleri, basarisizlik
iddialarini yadsir.

Bununla birlikte, sosyalizmin tarihi ve bugiin bulundugu
nokta hi¢ kuskusuz pek ¢ok eksiklik ve yanlishgi icermekte
ve her defasinda faturasi agirlasan sonuglar ¢ikmaktadir.
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Sosyalizmi bir sistem olarak basarili bulmak ve maddi bir
varlik oldugundan s6z etmek bu eksik ve yanlhshklarin
yadsindigl anlamina gelmez, ancak bu yanhishklar onun
toplumsal karakterini degistirecek boyutlarda degildi.

Sosyalist sisteme yonelik en kapsamli elestiri Trogky’den
gelmistir. Trogky, hem tek lilkede sosyalizm anlayisini, hem
de SSCB’ye yonelik elestirilerini kapsaml bir sekilde ancak
sturgiin edilmesinden sonra ortaya koymustur. Gergi, ayni
mantig1 daha dnce de (yeterince sistemli bicimde olmasa
dahi), cesitli bicimlerde ifade etmistir.

Ancak devrimin ilk yillarinin fiili 6nderlerinden biri
olarak, elestirileri sosyalizmin yadsinmasina
doniismemistir. Oysa siirgiine gittikten sonra, tek tilkede
sosyalist insanin olanaksizligl goriisiniin mantigin1 soyle
ifade etmektedir: “Kapitalist toplumun iretici gli¢lerinin
gelismesi, coktan beri ulusal sinirlarin disina tasmis
durumdadir.... Diinya biitiinliigiiniin bir parc¢asini olusturan
tilke, gelismesinin cografi, kiiltiirel ve tarihi kosullarin1 goz
ontinde bulundurmadan ulusal ¢ergeve icinde ekonominin
tlim dallarini birbiriyle kapali bir oransallik icine sokmaya
calismak, gerici bir itopyadan baska bir sey degildir.” (64)

Ekim Devrimi ve izleyen siireci ise, Marks'in Louis
Bonapart iktidarini ¢6ziimleyebilmek i¢in kullandigi
yontemden esinlenerek, hi¢bir sinifin iktidar ele alabilecek
durumda olmamasini, olast tek iktidar bi¢cimi olarak
tanimlamaktadir. Bu durumda devlet, toplumun tistiinde ve
goreceli olarak bagimsiz bir nitelik tasimaktadir.
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Goruldugi gibi Trogky,0onderlerinden biri oldugu
devrimi ve iktidar1 nitelemede, siirecin disina ¢ikarildigi
zamandan itibaren agik¢a karsiya gecmis ve tek iilkede
sosyalizm anlayisin1 gerici bir ltopya noktasina kadar
gitmistir. Oyle ki, devrimin iizerinden oniki y1l gectikten
sonra bile 1929 yilinda iktidar1 elinde tutanlara soyle
seslenmektedir: “Hayallere kapilmayalim, elimizdeki
talihsiz bir moratoryumdur. Eskisi gibi gecici bir
soluklanma asamasindayiz hala”(65)

Trogki’'yi bu noktaya savuran neden, esitsiz gelisme
yasasinin uzagina diismesi ya da en azindan yeterince
kavrayamamasidir. Nitekim, Trogki'nin bu degerlendirmeyi
yaptii donem, SSCB’de Stalin onderliginde planh
sanayilesme atilimi baslamis ve bu sayede emperyalist
saldir1 durdurulmus; gecici soluklanma bir yana , sosyalist
ylkselis baslamis diinyanin 1/3’ini kapsayan bir blok
olusturulmustur.

Trogky’e gore iktidar1 elinde tutan parti giderek
toplumun tzerinde bir nitelik kazanmus, tiretim iliskileri en
azindan sosyalist egilimli kalmakla ve devlet en temelde is¢i
devleti niteligini korumakla birlikte, biirokrasi ayricalikli
bir konuma oturmustur. Trog¢ky, biirokrasiyi bir sinif olarak
nitelemis ancak ona bu tiir bir islev yliklemistir. C6ziim ise
politik bir devrimdir.

Soyle demektedir; “Plan, biirokrasinin ¢ikarlar1 yerine
treticilerin ¢ikarlarina gore belirlenecek olsal o zaman
uretici  gliclerin  ekonominin  ¢esitli  sektdrlerine
dagilmasinin ve genel olarak planin sahip oldugu igerigin
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butininin kokli bicimde degisecegini vurgulamak
gereksizdir. Ancak asalak Oligarsinin yikilmasi sorunu,
kamulastirilmis miilkiyetin korunmasina bagh oldugu
surece, gelecekteki devrimi politik bir devrim olarak
adlandiracagz.”

Trogky, SSCB icin toplumsal bir devrimi gereksiz
bulmaktadir. Cinkii ona gore SSCB’de degistirilmesi
gereken alt yap1 degil, iktidari elinde tutan giigtiir. Kisacasi,
biirokrasinin tasfiyesi ile sorun coziimlenecektir. Ozel
miilkiyetin olmamasi, planh tiretimin kokli bir degisiklikle
aksakliklarindan arindirilabilecek bir karaktere sahip
olmasi, toplumsal bir devrimi gereksiz kilmaktadir. S6z
konusu koklii degisim ise, biirokrasinin tasfiyesi ile
gerceklesecektir ki bu da politik devrim anlamina
gelmektedir.

Trogky'nin  yaklasimlarinda {i¢ o6nemli sorunun
karsiligin1 bulamayiz. Birincisi; toplumun tstiinde yer alan,
farklilig1 sistemlesmis ve ancak siyasal bir devrimle
uzaklastirilabilecek bir kastin (kast nitelemesi Trog¢ky’den
sonra kullanilmaya baslanmistir. Sweezy, Baran, vb.),
tretim iligkilerini doniistiremememsinin nedenlerinin
karsiligin1 bulamayiz. Bu yolda verilen Katolik kilisesi ya da
Germanik topluluklar 6rnekleri hicbir aciklayiciliga sahip
degildir. Ikincisi; bu kadar yozlasmis bir iktidara karsin,
devletin hala isci devleti ve iliskilerin “en temelde” de olsa
sosyalist egilimli olarak kalmasinin karsilig1 yoktur.

Kendisine Trogkist diyenler, devrimin lizerinden gecen
71 yila karsin, bugiin de is¢i devletinden ya da sosyalist
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nitelikli (egilimli) iliskilerden s6z edebiliyorlar ki, en
azindan tarih biliminin isleyis kurallar1 agisindan yanhstir.
Uclinciisii; biirokrasinin art1 degeri kendisi i¢in iiretmemesi
bir yana, biirokrasinin en tepesinde yer alan bir biirokratin
tasfiyeye ugrayarak tiim ayricaliklarini yitirmesinin SSCB
tarihinde sayisiz ornegi vardir. (Melenkov, Molotov,
Kruscev, Podgorni vb.) Yonetim kademeleri bazi
ayricaliklara sahip olsa da, sermaye biriktirme ve bu
sermayeyi kullanma sansina sahip degildir. Uretimin
sosyalist niteligi boyle bir olasilig1 ortadan kaldirmaktadir.

Trogky’'nin agmazlari, o ¢ok sozi edilen 6ngoriilerinin
tutmamasi ve sordugu sorularin yanlis ellerde ¢ok degisik
bir nitelik kazanmasina neden olmustur. Bugiin, Trogkizm
denilen “akim” bir devrim oOnderinden, bir askeri
komutandan yola ¢ikmasina karsin tam bir “iktidarsizlik
doktrinine ” donlismis, Trogky’den kala kala kronik bir
mubhalefetcilik ve biirokrasi elestirisi kalmistir. Trocky’e
gore 2. Diinya Savasi, diinya devrimiyle sonuclanacakti.
Lenin’in daha ylizyilin baslarinda saptadigi bilimsel ve
teknolojik devrimi hi¢ hesaba katamadi, entegrasyonu hic
diistinemedi. Olay, Tro¢ky’nin savunulmasindan ¢ok diinya
devrimi beklentileri tutmayan Trog¢ky’nin ihtilalci yaninin
gorilmemesi ve kiigik burjuva aydinlarin muhalif
tutumlarina uygun bir zemine oturtulmasindan baska bir
sey degildir.

Trogky'nin savlarinin etki alam1 genis olmustur.
Denilebilir ki, Trogky’den sonra SSCB’ye ve sosyalist
sisteme yonelik elestirilerin bircogu Trocky’den etkilenmis
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ya da en azindan onu hareket noktasi olarak almistir.
Yugoslavlarin, Cinlileren ve Batili Marksistlerin elestiri,
suclam, sav ve iddialarinda Trog¢ky’'nin etkisini gérmek
olasidir. Bu yaklasimlarin igcinde 6énem kazanan, CKP’nin
elestirileridir. Ger¢i CKP’'nin elestirileri en az inandiric1 ve
derinlikte olanidir; ama olay1 akademik diizeyden ¢ikararak
politik bir eksene yerlestirdigi ve diinya diizeyinde etkili
kildig icin 6nem kazanmaktadir.

CKP’nin savlari,, gercekte CKP'ne egemen olan
oportiinist, dar pratik¢ci ve pragmatik karaktere uygun
olarak tretilmis savlardir. Buna gore, Stalin sonrasinda
kapitalizmin yeniden resterasyonu baslamis ve SSCB,
“sosyal emperyalist” bir karakter kazanmistir. CKP bu
durumu 10-15 yillik bir siirece sigdirmaktadir.

Stalin doneminde de genis adimlar atarak yerlesen
sosyalizmin bdyle bir siirecle karsitina dontisebilmesinin
kuskusuz bilimsel bir temeli yoktu. Bu nedenle 6rnegin Lin
Piao; aksakligl, (sosyalist demokrasi ve dolayisiyla
sosyalizmi denetleyecek kurumlar1 olusturamadig: igin)
Stalin’e ytikler. Kuskusuz bu yonelisin gercek muhatabi
Lenin’dir. Clinki SSCB’de sosyalist demokrasi anlayisi
Lenin’le bicimlenmis, “Devlet ve Devrim” de saptanan
ilkeler, SBKP'nin bugiline kadar bu baglamda siiren
politikasinin eksenini olusturmustur. Lin Piao buradan
hareketle Cin Kiltir Devrimine, s6z konusu boslugu
dolduracak, sosyalizmden sapmalar1 6nleyecek aygitlari
doguracak bir misyon yiiklemistir.
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Mao ise oldikten kisa bir siire sonra yargilanmaya
baslanmistir. Kruscev'in 1956’da baslattig1 “destalinizasyon”,
1966’da terkedilmis ve Stalin’in kisiliginde anlamini bulan
sosyalist alt yapi, bu stirecten 6nemli bir zarar gormemis,
eski uygulamalara dontlmistiir. Buradan, Krusgev
revizyonizminin etkilerinin kalktig1 sonucuna varilamaz.
Aksine revizyonizm geleneksel siireglerin bitinligint
iceren bir sistematik kazanmistir.

Buna karsihlk Mao’nun Kkarsitlar1 birbirine doniistiiren,
catisan uglart uzlastiran felsefi yanhishklarini kendisine
dayanak yapan CKP pragmaciliginin savlari bugiin biiytik
oranda yipranmis ve gerilemis savlardir. SSCB ile Cin’in
pratikteki dalgalanmalarinin bir biitiin olarak sosyalist alt
yapida yarattigi etkinin farkhiligi, sosyalizmin ingasi
anlaminda iki tlke arasindaki farkliliktan kaynaklanmaktadir.
SSCB’de sosyalist insa agir sanayi sorununun ¢ozilmesi
temeline oturdugundan sistemin sapmalara karsi direnci
daha yiiksek olmakta; buna karsilik Cin’de bu stirecin saglikl
bicimde tamamlanamamasi, tllkeyi savrulmalara daha acik
birakmaktadir.

Dolayisiyla sosyalist  sistemi degerlendirirken,
Arnavutluk’un sistem agisindan énem arzetmeyen durumu
ve Cin'in sosyalist alt yapiy1 saglhklh temellere
oturtamamasindan dolayi, hareket noktamiz SSCB’de
simgelenen sistem olacaktir. SSCB’de sosyalizmin sorunlari
i¢c ve dis sorunlar olmak iizere irdelendiginde:

Icerde olay daha cok biirokratizmi agmak ve iiretimin
plan niteliginden kaynaklanan {stiinliigiinii yiliksek bir
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teknolojiyle desteklemek konusunda odaklagmaktadir. Bu
iki sorun ortaya hantal bir goriintii ¢ikarmaktadir. Halen
ozellikle bilirokratizmin kokenlerinde yatan nedenlerin
karsiligi, bu konuya iliskin yapilan cesitli agiklamalarda
yeterince dile getirilmektedir.

Mars, Paris Komiini'ni degerlendirerek sosyalizm
anlayisini agarken, konumuz agisindan énemli iki noktanin
lizerinde durmugtur. Ilki sosyalizmle birlikte ordunun
dagitilmasit ve yerini sivil savunma milislerinin almasi
gerekliligi idi. Ikincisi ise biirokratizmdi. Marks’a gore
hi¢cbir sey hiyerarsik diizen i¢inde yukaridan asagiya
gorevli atamak kadar sosyalizme yabanci olamazdi.

Ancak Marks’in bunlari s6ylerken diisiindiigii sosyalizm,
bir diinya sistemiydi. Tek iilkede sosyalizm gercekleri ise
bu durumdan bir hayli uzakti. O, emperyalist doniisiimi,
topyekiin paylasim savaslarini, emperyalizmin can simidi
gibi sarilacaglr ntkleer silah belasin1 gérmemisti ve o
surecte sosyalizm en ileri sanayi ilkeleri i¢in
ongoriiliiyordu. Dolayisiyla sosyalizm, komiinizme gecisin
kosullarin1 olgunlastiracak kisa bir donemdi. Aymi seyler
devrim sonrasinin Lenin’i icin de gecerliydi. 1918 yilanda,
“Komiinizmi  goriyorum. Elle tutabileceg§im kadar
yakinimizda” diyen Lenin’in, diinya devrimi umutlar: heniiz
canli olan bir noktadaydi. Ve sosyalizmi kisa bir ara asama
olarak goriiyordu.

Ancak hayat cok degisik bir ortam dayatti. Bu, geri bir
tilkede sosyalist bir insayl, emperyalist kusatma altinda
olusturma zorunluluguydu. Biirokrasi de bunun bir sonucu
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olarak, yani Trocky'nin iddia ettigi gibi Leninist parti
anlayisinin sakathigindan degil ama tek iilkede sosyalist
insanin dayattig1 sorunlarin ka¢inilmaz bir sonucu olarak
dogdu. Bu kaginilmazlik neydi?

Birincisi, emperyalist kusatma sézkonusuydu. Bu, bir
yandan orduyu dagitmayr , bir yandan daha da
guclendirmeyi zorunlu kilarken, 6te yandan partiye salt
oncilik ya da yol gostericilik degil, yan1 zamanda
yoneticilik misyonunu da ytklemisti. Clinkl, varolmak,
devleti giiclii bir bicimde ayakta tutmaktan ve kurumlari
sirekli denetim altina almaktan geciyordu. Onciiliik,
yoneticilik ve denetleyicilik boylesine 6nem kazanirken, bu
etkinliklerde gorev alanlarin sayisi artti. Bu durum,
biirokrasiyi kacinilmaz kilan ¢ok 6nemli bir nedendi.

ikincisi, SSCB harap bir ekonomi devralmisti. Kisa bir
surede ya yok olacak ya da sanayilesecekti. Sanayilesmek
ise tarimda kollektivizasyondan geciyordu. Kisa siirede
asilmas1 gereken bu yogun icerik bilrokrasiye giic
kazandirdi. Ciinkii “plan”, ¢ok sayida insanin 6zel olarak bu
kurumda uzmanlagsmasini kaginilmaz kilmaktaydi.

Ugiinciisii, SSCB bir halklar ve milliyetler mozaigi idi. Bu
karmasik ulusal doku, uluslarin yazgisini belirleme ilkesine
uygun olarak ¢ok sayida 6zerk cumhuriyeti ve boélgeyi
dogurdu. Bu da her birinde ayr1 orgiitler ve kurumlar
demekti. Ve bilirokrasinin kabarmasini kaginilmaz kildi.

Dordinciist, sosyalizm asamasi sanildigl kadar kisa bir
donem olmayacakti. Niikleer silahlarin golgesinde asalak ve
curiyen kapitalizm yasiyordu ve emperyalizmin ciddi bir
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tehlike oldugu diinyada, sosyalist sistem , kurumlarim
yasatmak zorundaydi. Bu da bilirokratizmin 6mriiniin
uzamasini kaginilmaz kildu.

Bu dort neden, burokrasinin olusmasini ve gliclenmesini
yeterince agiklamaktadir. Biirokrasinin giderek sosyalist
sistemin kurumu durumuna gelmesinde ise dordiincii etkenin
onemi buytktir. Kapitalizmin ve dolayisiyla 6zel miilkiyetin
gucli bicimde yasadigl bir diinyada koniinizm olanaksizdi.
Sosyalizmin ileri 6rneklerinde komiinizmi karsilayan iliskiler
mutlaka olur. Ama bir biitiin olarak komiinizmin st ve yetkin
asamasinin, sistem durumuna gelmesinin kosullar1 yoktur. Bu
da Omrii uzayan sosyalist asamanin giderek baslangicta
varolan dinamizmini yitirmesi anlamina gelir.

Devrim siirecini yasamamus, kapitalizmin ¢iirimiisligiini
yasayarak 6grenmemis kusaklar i¢in onbinlercie yilin egilimi
olan o6zel milkiyet duygusu, diinyada egemen olma
durumunu siirdiiren emperyalizmin etkin ve yaygn
propagandasi sonucu, 6nemli bir tehlike olarak belirmektedir.
Eger diinyada iiretim araglarinin 6zel miilkiyeti temelinde
ylkselen bir sistem olmasaydi, bu durum bir avantaja
doniisebilirdi. Ama boyle oldugu dogrusu bosluk
sozkonusudur. Devrim doneminin coskusu, miilkiyet
duygusunun dogurdugu kapitalizmi yasatan dinamizmi
¢6zmis, Stalin doneminin Stakhovanist hareketi, ayni islevi
yiiklenmistir. Ama sonraki kusaklar agisindan benzeri seyler
sozkonusu olmamistir. Ciinkii biirokratizm artik toplumsal
heyecani ayakta tutacak dinamikleri hareketli kilacak canliliga
sahip degildir ve ¢linkii biirokrasinin kendisi artik hantal, dev
bir kamburdur.
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Bu niteligiyle biirokrasiyi bir sinif ya da kast olarak
niteleyemeyiz. Burada alinacak 6l¢ii, blrokrasinin bazi
ayricaliklara sahip olmasi degil, liretim araglar1 tizerindeki
miilkiyet sorunudur. Uretim araglan iizerindeki miilkiyetin
sosyalist niteligi, biirokrasinin bu araglar1 kullanmak
yoluyla sermaye biriktirmesine engel olmakta, yani
farklilasma egiliminin ortaya ¢ikmasi durumunda sistem
kendisini savunmakta ve farklilasmay1 engellemektedir.
Uretim araclarinin miilkiyetini kendi lehine degistirmeyen
bir sinif ya da kast bu anlamda yoktur.

Toplum ag¢isindan giderek bir fazlalik durumuna gelmesi,
biirokratizmin tasfiyesini kacinilmaz kilar. Biirokrasiyle
biirokratizmi birbirine karistirmamak gerekiyor. Devlet
kurumlarini olusturan kadro anlamina oturtabilecegimiz
birokrasi ile bu kadronun “kendisi icin” egilimler
kazanmaya baslamasi anlamina gelen biirokratizm ayni sey
degildir. Buglin SSCB’de burokratizme karsi girisimleri de
bu temelde degerlendirmek, kendisi icin sermaye
uretememekle birlikte, giderek toplumun ustiinde bir
noktaya giden birokratizmin, bu niteligiyle, toplumsal
gereksinmelerin disinda bir fazlalik durumuna gelmesine
bagl olarak sistemin kendisini savunmasi olarak agiklamak
gerekir.

Bugiin yasanan stireci, bazilarinca yapildig: gibi siyasal bir
devrim olarak nitelemek miimkiin degildir. Boylesi bir
niteleme, Tro¢ky’nin 60 yil 6nce séylediklerinin dogrulanmasi
anlamina gelir. Hatirlanacagi tUzere Trogky SSCB'de
aksakllarin giderilmesi i¢in gerekli olanin toplumsal bir
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devrim degil, siyasal bir devrim olacagini soylemisti. Boylece
biirokrasi tasfiye edilecek ve planh Uretim koklu
diizenlemelerle aksakliklardan arindirilacakti.

Bugilin de kaba bir degerlendirme ile SSCB’de yapilan,
biirokratizm tasfiyesi ve bu sekilde tliretimin diizenlenmesi
yani Trogky’'nin dogrulanmasi olarak gorebiliriz. Ancak olay
bu degildir. her seyden 6nce Trogky icin burokratizm,
Leninist partinin karakterinden kaynaklanmaktaydi. ve
siyasal devrim ya da biirokratizmin tasfiyesinden kastettigi
Leninist partinin kendisini tasfiyesi idi. Oysa olay, partinin
halk hareketiyle tasfiyesi degil, partinin kendini yenilemesi
ve halkin bu durumu desteklemesidir ki, yerlesik diizenin
kendini denetimi anlamina gelir ve Trogky ya da
benzerlerinin yadsinmasindan bagska bir sey degildir.

SSCB’nin bir diger 6nemli sorunu da, emperyalizmin
teknolojik diizeyde gerilerde birakilamamasi ve hatta bir
cok alanda emperyalist teknolojinin gerisinde kalmasidir.
Oysa gecmiste durum degisikti. Sosyalist insa doneminde,
kalkinma Sovyet teknolojisiyle basarilmis ve sifirdan yola
cikilarak on yil icinde niikleer teknolojiye gecen SSCB,
teknolojik ilerleme ve emperyalist teknolojiyi ge¢menin
simgesine doniisecek olan uzay teknolojisi adimin1 atmis,
uzaya firlatilan ilk uydu bir Sovyet uydusu olurken, insanl
ilk ucusu da SSCB basarmisti. Ancak s6z konusu bas
dondiiriici hiz giderek duruldu ve emperyalizmle siiren
teknolojik savas kesin bir tistlinliige donustiiriilemedi.

Bu konunun nedenleri yolunda, 6rnegin, ABD’nin
silahlanmay1 tirmandirmasinin diger alanlarda ilerlemeyi
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kosteklemesi bir agiklamadir. Emperyalist bir tilke olarak
ABD'nin geliri, SSCB’den fazladir. Biri diinyanin zenginliklerini
yagmalarken, oteki kendi kaynaklarini kullanmak ve bu arada
sosyalizm anlayisinin gerektirdigi uluslar arasi harcamalari
karsilamak durumundadir. Revizyonist politikalar, bu
harcamalarnn daha da kabartmaktadir. Ornegin tek basina
“kapitalist olmayan yol” anlayisi, SSCB’ye kabarik bir fatura
cikarmistir. Esit olmayan gelirlere karsin ABD ekonomisi icin
bile agir bir yiik olan silahlanma harcamalarina esit bicimde
katilmak, diger alanlarda teknolojik ilerlemeyi
engellemekteydi. Buna, savas sonrasi yasanan bilimsel ve
teknolojik devrimle birlikte bilim ve tliretim arasindaki yakin
bag fark eden emperyalizmin, bilimsel harcamalara, giderek
daha ¢ok fon ayirmasimi ve bilimsel ¢alismalar
yogunlastirmasini ekleyebiliriz.

Ancak bunlar SSCB’nin bir ¢ok daldaki geri teknolojisini
tek basina aciklamaya yetmez. Yenin, daha yiizyilin basinda,
emperyalizmi yok edecek nedenlerden biri olarak
sosyalizm ile bilimsel devrimi gosterirken, bdyle bir
devrimin gerceklesecegine iliskin inanci, bilime, sosyalizm
ve kapitalizmin yaklagimindaki farkliliktan
kaynaklaniyordu. Bilim, sinifli toplumlarda hep baskiya ve
kovusturmaya ugramis, bagimsiz gelismesi engellenmis,
egemen sinif ve katlarin belirledigi cercevede gelismeye
zorlanmisti.

Oysa, sosyalizm bilimin tistiindeki bu engelleri kaldiracak
, her tirli kosullanmigliktan uzak bir zemin {zerinde
gelismesinin  olanaklarim  yaratacakti. Nitekim SSCB,
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gelismenin her alaninda oldugu gibi bu alanda da 6rnegini
vererek, onemli atilimlar yapmisti. Ne var ki, stre¢ icinde
sosyalist sistem diger alanlarda oldugu gibi teknolojik
gelisme alninda da hizin1 yitirdi ve sosyalizmin
karakterinden kaynaklanan avantaj yeterince kullanilamadi.
Biirokratizmin tasfiyesi kuskusuz diger ekonomik, siyasal
sorunlar gibi bu alanda da bir toparlanma ve atilim olacaktir.

SSCB'nin i¢ sorunlar1 yaninda, dis sorunlari ya da dis
politikalari da gliiniimiiz sosyalist sisteminin
degerlendirilmesinde = 6nem tasimaktadir. Kapitalizm-
sosyalizm ¢atismasinda SSCB’nin ytiklendigi misyon ve olayin
ulusal kurtulus hareketlerine yansliyis bigimi
diistintldiigiinde, sorunun 6nemi daha iyi anlasilir.

SBKP’'nin faturasi dogrudan SSCB halklarina c¢ikan dis
politikasina egemen revizyonist yaklasimlarini ii¢ ana
baslik altinda toplayalim:

Ilki, baris icinde bir arada yasama politikasinin sag
uygulamasidir. ABD’'nin baglattig1 soguk savas ile birlikte,
bir savunma anlayisiyla olusturulan s6z konusu yaklagimin
asil mimar Krusgev’dir. Tasfiye edildikten sonra Kruscev’in
SSCB’nin i¢ sorunlarina iliskin politikalarinin  terk
edilmesine karsin, uluslar arasi sorunlara yaklasimi terk
edilmemis, daha da eklektik bicimde savunulmustur.
Oncelikle savasa karsi olmakla, Kruscev'in ‘baris icinde bir
arada yasamak’ anlayisi arasindaki farki kavramak gerekir.
Savaslara, emperyalist saldirganliga karsi  ¢ikmak
devrimcilerin gorevidir. Ancak bu anlayis, uzlasmaci bir
temele dayanmadig1 siirece anlam kazanir. Savasa karsi

284



olmak, bir yandan emperyalist saldirganligi durdurucak
nitelikte gii¢lii bir savunma mekanizmasi olusturabilmek,
bir yandan emperyalist saldirganhigl teshir ederek
kamuoyunu yaptirim giiciine sahip olabilecek bicimde
harekete gecirebilmek ve O6te yandan da emperyalizmi
yikacak gucln, uluslar arasi kurtulus hareketlerini aktif
bicimde desteklemek islevleri yan yana yiritildiigiinde
gercekci olur. Ciinki savas olgusu, ancak emperyalizmin
yok edilmesiyle ortadan kalkacaktir.

SBKP, olay, savas karsiti olmaktan ¢ikarip baris iginde
bir aradan yasamaya doniistiirerek uzlasmaci bir eksene
oturtmustur. Bu yolda bir savunma mekanizmesi
olusturmak ve savas karsiti kamuoyunu desteklemek ise
daha ¢ok emperyalizmi yok etmekten oOte, anayurdu
savunma esasina dayandirilmisti. Bu durum, siirecin ¢ok
onemli halkasini olusturan ulusal kurtulus hareketlerinin
onemini kavrayamamayi, ya da ulusal kurtulus
hareketlerinin sahip oldugu dinamizmin emperyalizm ile
olusturulan dengeyi bozacagini diisiinerek, bu hareketlerle
iliskileri mesafeli kilmay1 ve emperyalizmin tasfiyesi
sorununu tarihsel determizme birakmayi getirmistir.

Bu mantik, Kruscev'ci l¢linci bunalim doénemi
degerlendirmesinde tim ¢iplakhigiyla gozler Oniine
serilmektedir. Buna gore, 1950’lerin sonlarinda baslayan
bu donem emperyalist kapitalist sistemin son bunalim
donemi olacak ve ekonomik ¢ikmaz emperyalizmi yok
olmaya gotiirecek, toplumsla ilerleme ile sosyalizme
gecilecektir. “Ilerleme teorisi” olarak adlandirilan yaklasim,
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donemin ihtilalci karakterini yadsiyarak bariscil gecisi esas
almakta ve anayurdun savunulmasina kosut olarak siirecek
ilerlemenin emperyalizmi yikacagina inanilmaktadir.

Ote yandan ‘baglantisizlar’ hareketine devrimci bir
misyon yiiklenmis ve isci sinifi ideolojisinden uzak burjuva
milliyetci Onderlikler desteklenmis, bu tip liderlerin
tilkelerinin emperyalizmden bagimsizlagmalariyla
sosyalizme yonelecekleri var sayilarak, ekonomilerini
gelistirmeleri i¢in oluk oluk para akitilmistir. Ne acidir ki,
bu ilkelerin hic¢biri sosyalizme yonelmemis, kendi
halklarina kan kusturan rejimler olarak sosyalizmin
nimetlerini kullanmislardir. En ileri 6rnekleri sayilan Misir
ve Somali’'nin durumlar1 bugiin ortadadir. Olay ¢ogu kez bu
tilkelerin SSCB’den aldiklar: silahlarla, Misir, Irak, Uganda
orneklerinde oldugu gibi koministlerin katledilmesine ya
da Etopya’da oldugu gibi tutsak bir ulusun, Eritre’nin
ezilmesine alet olmaya kadar gitmistir. Kapitalist olmayan
yol yaklasimi SBKP’nin bir ayibidir.

Ayn1 trajik son, ilerleme teorisi icinde gecerlidir.
Emperyalizmin depresyonuna karsin bu iilkelerin
sosyalizme dogru ilerlemeleri bir yana, buralardaki SBKP
miittefigi politikalarin, partilerin (dolayisiyla sosyalizmin
bu iilkeler i¢in secenek olup olmayacagi) varliklari tartisilir
bir duruma gelmistir. Bu partiler hantal ve revizyonist
partiler karakteri kazanmislardir.

SBKP’nin bazi yeni somiirgelere de (6rnegin, Tirkiye,
Yunanistan, Sili, Arjantin) bu tip bir rol ytliklemesi giderek
tim yeni sOmiirgelerde benzeri yaklasimlarin egemen
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olmasini getirmis ve giidumli karakterlerine uygun olarak
higbiri  etkile olmazken, kendi halklarina =zararh
orgltlenmelere doniismiilerdir. Nikaragua’'nin en etkisiz
siyasal orgiitiiniin SBKP miittefigi parti olmasi, olgunun
dogrulanmasinin bir gostergesidir. Ugiincii bunalim dénemi
boyunca, SBKP'nin miittefigi partilerden higbiri (Vietnam
Isci Partisi disinda) devrimci bir miicadeleyi basariya
ulastiramamis ve bu yolda 6nderligi bile iistlenememistir.
Yaptiklari, miiltecilik dlizeyinde siyaset ve SBKP’nin baris
icinde bir arada yasama politikasinin militanhigidir.

Bununla birlikte, devrimci kavganin Kkitlesellestigi
noktada, Vietnam orneginde oldugu gibi, SSCB'nin 6nemli
katkilar1 bulundugu bir gercektir. (Ayrica Vietnam’daki
ozgunlik, eskilere dayanan ve siirmekte olan bir savasi
desteklemekti) Revizyonist etkiler, wulusal kurtulus
hareketleri ile mesafeli iliskiler kurmaya ancak yetmekte,
buna karsin tavir almaya dontismemektedir.

SSCB’nin bir zamanlar, 80’li yillarda gerceklesecegi var
sayilan halk devleti anlayisi gibi, ekonomist kabuga soktugu
l¢lincii bunalim dénemi anlayisini ilerleme ve kapitalist
olmayan yollardan gecis anlayislarin bugiin biiyiik oranda
terk ettigi anlasilmaktadir. Ciinkii hayat tiim umutlar1 bosa
cikarmis, komiinizme gecisin baslayacagi 6n goriilen yillara
SSCB bir y181n sorunla girmis ve ¢6ziimi bu aksakliklarin
lizerine gitmeye calismakta bulmustur. Ne var ki, uluslar
arast sorunlara bakista egemen olan revizyonizmin
asildigini séylemek olasi degildir.
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1956 Subatinda SBKP’nin 20. kongresinde Kruscev'in,
Stalin’in mitlesen kisiligi Uzerinde durarak, Stalin
doneminin bilinmeyen pek ¢ok ayrintisini1 agiklamasi, tiim
diinyada sol cevreleri sarsmis ve bugiin de siiren bir
tartisma baslatmistir. Kruscev, savas oncesi ve sonrasli
yapilan tim yanlslarin giinahini Stalin’in, Beriya’'nin ve
yardimcilarinin omuzlarina ytklemekteydi.

Kisileri putlastirmaya karsi c¢ikmak adina yapilan
biitiinliikli bir degerlendirme, bir dénemin hatalarn ve
dogrulariyla ve bunlarin nedenleriyle konulmasi, gelecege
yonelik perspektiflerin boyle bir temelde ele alinmasindan
cok, gecmis donemde degisik yanlar iceren politikalar:
partiye egemen kilmanin bir araci olarak ge¢gmisi mahkum
etme c¢abasindan kaynaklanmaktaydi. Herseyden 0Once,
bunca elestirilen Stalin’i 30 y1l parti genel sekreteri olarak
is basinda tutan neden aciklanamamaktaydi. Oysa,
onderligin basinin altindan ¢iktig1 soylenen yanlisligin
sorumlulugunu, onderlikle birlikte onu o6nder olarak
yasatan sistem de yiiklenmeliydi. Nitekim Kruscev ve
yandaslari icin gercek durum buydu. Stalin imgesi altinda,
sosyalizmin o gline kadar yasanan deneylerle oturtulmus
ozellikleri revizyondan geciriliyor, insaa slrecinin
ozelliklerine uygun olarak bicimlenen toplumsal karakteri
degisik bir zemine yerlestirme cabasi gercek bir amacg
oluyordu. Ancak, dedigimiz gibi sistem bu revizyon
denemesine karsi kendini savunacak ve 23. Kongrede
Kruscev is basindan alinacak ama Kruscev'in etkileri,
ozellikle sorunlara yaklasim anlaminda siirecekti.
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Bununla birlikte SBKP’nin eksik ve yanlisliklarini
Kruscev’den baslatmak yanlis olur. Bu yanhshklarin
gelisebilme zemini kuskusuz daha o6nceki dénemin bir
takim olgulariyla varolmustur.

Stalin’in sosyalizmin insaasina oOnderlik ettigi sistem,
kendi savunma mekanizmalarini olusturmustur. Ama bu
sureci agsmak tizere, o kosullarda zorunlu olarak olagantstu
yetkilerle donattif1 biirokrasi, izleyen siireclerde yeni
kosullara uygun olarak tekrar dontstirilemedigi icin
giderek  hantallasmis ve topluma bir anlamda
yabancilagmistir.

Sonralari Cin, Kuzey Kore, Arnavutluk gibi tilkelerde bir
fetisizme doniisecek olan 6nderi dokunulmazlastirma ve
ylceltme politikasi, biirokratizmi gli¢clendiren nedenlerden
olmustur. Diizenle 6zdeslesen birey imgesi, bu bireyen
partiyle ve devlet kurumlariyla 6zdeslesmesi ve giderek
Stalin imgesinin, blirokrasiyi semsiyesi altina alan bir islev
yuklenmesini getirmistir. Bu olgu, gelecekte sosyalist
sistemin sorunlarindan ve yanlis politika kaynaklarindan
biri olacaktir.

Ote yandan parti ici gelismeleri ¢oziimlemede bir hayli
kati yontemler uygulanmistir. Bu noktada bir gercegin
tzerinde durmak gerekli. Carlik Rusyasi demokrasiyi
burjuva anlamda bile yasamamis bir iilkeydi. Demokratik
kurumlasma ve degerler yoktu. iktidar savasi, bu
otokrasiye karsi sliren uzun ve kanli bir savas oldu.
Sanayilesmeden ve demokrasi kiiltiirtinden yoksun tilkede
sosyalizmin insaasi, dogal olarak kati1 kurallara dayandi.
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Yani durumun izahi, Stalin’in “caniligi” degil, bir yaniyla
da Rusya’nin sahip oldugu otokrat geleneklerin, verili
kosullarin gii¢liikleriyle bulusmasindan kaynaklaniyordu.
Lenin donemindeki esneklik gosterilmeyince Stalin, ylizde
yiz haklh oldugu parti ici miicadelelerde, taraflarin
savundugu anlayislarla degil, tasfiyenin bi¢cimiyle yargiland.

Stalin, Marksist literatiirde benzerine az rastlanacak duru
ve 0zli anlatimindan da anlasilacagl gibi, ¢éziimleyici bir
kafa yapisina sahipti. Ancak bunun yani sira sosyalizmin
insaas1 ve savas yillarinda kendi iradesinin oynadig1 role
karsin, uluslararasi sorunlara yaklasimda asir1 derecede
deterministti.

Su sozler, sonraki tiim yanlishklarina karsin muzaffer bir
devrim oOnderine, Mao’ya aittir. “Cin devrimi, Stalin’in
iradesine karsi gelerek zafer kazandi... Stalin yontemlerini
izleseydik, Cin devrimi basariya ulasamazdi... Devrimimiz
basariya ulastiginda Stalin bunun sahte birsey oldugunu
soylemisti” (66)

Staline gore emperyalistler arasi bir Ugiincii diinya savas
olacakt1.(67) Dolayisiyla bu savasta ortak hedef SSCB
olduguna gore, esas olan ana yurdun savunulmasi olmaliydi.
SSCB unsuruna ytkledigi rol, donemin baz iilkelerinde
devrim miicadelelerinin gelisim seyirlerini olumsuz
etkilemistir. Uciincii diinya savasi iddiasimi ustaca kullanan
Kruscev, entegrasyonu emperyalizmle uzlasma siyasetinin
aract olarak ileri silirecek ve Stalin’in olusturdugu
determinist gelenegi kapitalist olmayan yol ve ilerleme
teorilerinin dayanagi olarak kullanacaktr.
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Ne var ki, bu eksik ve hatalar, sosyalizmin yadsinmasi
anlamina gelmez. Ciinkii, buglin SSCB ve miittefigi lilkeler
sosyalizmin maddi bir varllk durumuna gelmesinin
gerektirdigi Olciilere hentliz sahip olamasalarda bu yolda
yluriimeye c¢alisan, bu celiskilerle bogusan iilkelerdir. Ve
tretimin sahip oldugu karakter ve bu dogrultuda alinan yol
cesitli aksayan yonlerine karsin bir 6l¢ti olmaktadir.

Sosyalist sistemin SSCB’de ifadesini bulan ¢esitli
sorunlarina karsin olayin bir diger boyutunu da,
sosyalizmin bir diinya sistemi olarak sahip oldugu bir i¢
biitiinliigiini  yitirmesi olusturmaktadir. Bilindigi gibi
sosyalizm, 2. Diinya Savasindan bir diinya sistemi, dev bir
blok olarak ¢ikmisti. Bu, sosyalizmin biiytik bir atilimiydi ve
ozellikle ulusal kurtulus hareketlerinin yayginlasmasinda
ve saglam bir temele dayanmasinda ¢ok onemli bir rol
oynadi. Olay, ayni Kkarakteristik ozellikleri gosteren
ekonomik temel iizerinde yiikselen 6zgiir ve hikiimran
tilkelerin Marksizm-Leninizm’in ideolojik ¢atis1 altinda
dayanismalart anlamina gelmekteydi. Ciinkii bu tlkeler
kendi devrimci kazanimlarim1 ve bagimsizliklarini
emperyalist kampin saldirilarina karst korumada ortak
cikarlara sahiptiler. Ve aralarindaki iliski daha once
uluslararas: iligkiler tarihinde o60rnegi bulunmayan,
enternasyonalist bir karakter tasiyordu.

Ekonomik, politik ve Kkiiltiirel birlik, gercek esitilk bir
tilkenin digeri tarafindan boyunduruk altina alinmasinin ve
somirilmesinin ~ bulunmayasi, karsihikhi  destek  ve
dayanismayu iceriyordu. Uluslararasinda amaglanan nokta ise,
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planl gelismeye dayanan ulusal ekonomiler toplaminin
sosyalist bir diinya sistemi ekonomisine doniismesi ve bu
yolla daha siki ve yogun bir biitiinlesmenin gerceklesmesiydi.

Ancak isler, pek oyle kagit lizerinde ifade edildigi gibi
gelismedi. Ve siire¢ icinde ¢esitli tlkeler partilerine egemen
olan oportiinist ve pragmatist yaklasimlar sosyalist bloktan
kopmalar1 getirdi. (68) Zaafli organlar haline gelen
tilkelerin varligini getirdi.

Sosyalist bloktan ilk kopma Yugoslavya’'nin 1949’da
Kominform’dan ¢ikarilmasiyla gerceklesmistir. Burada tek
tek olaylarin degil, sosyalist blok olgusunun iizerinde
durdugumuzdan, Yugoslavya'nin Kominform’dan atilma
surecini a¢mayacagiz. Yalmiz, o olaydan sonra
Kominform'un yaptig1 aciklamada yer alan “katillerin ve
casuslarin yonetimindeki YKP... Tito-Rankovi¢ kliginin
burjuva nasyonalizmi haline gelmesi... Tito-Rankovig
kliginin emperyalizmin ve savas bezirganlarinin dogrudan
bir ajam1  haline  donlisimii... Anglo Amerikan
emperyalizminin emrindeki Tito-Rankovig, Jilos casuslar
grubu... Kiralik katiller ve casuslar kligi” tiirtinden sozlerde
ifadesini bulan mantik, olay1 aciklamakta elbette yeterli
degildir. Tasfiyenin ardindan Tito, Stalin’e yazdig1 mektupta
“Biz SSCB’ne Marks, Engels doktrinine ve Stalin’e sadik
kalmaktayiz. Ge¢miste oldugu gibi gelecekte de size vaad
ettiklerimizi gosterecektir” demesine karsilik, zaten insaasi
tamamlanmamis olan sosyalist iliskiler 1954’ten baslayarak
dontismiis, tilke Marshall planina dahil olmustur.
Ticaretinin %61’i ABD ile siirerken, 1957°de emperyalist
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tekellere, yeni isletmelere %49-99 oraninda ortak olma
hakki taninmis, Kruscev donemiyle baslayan yakinlasma
¢abalari, bu doniisiimiin karakterine uygun olarak sonug
vermemis ve Yugoslavya sosyalizmden uzak dismustiir.

Cin'in durumu ise sosyalist blok ac¢isindan daha ciddi
sonuclar dogurmustur. Gercekte CKP ile SBKP arasindaki
iligkilerin catlagi devrim oncesine kadar uzanir. SBKP ve
Komintern'in determinist yaklasimalar1 ve halk savasi
stratejisinden uzak diisen tutumlari, CKP’yi Komintern
icinde ayri bir yere itmis ve Cin devrimi Komintern’'e karsi
ideolojik miicadeleyle yan yana yirttilmiistiir. Sonrasinda
da Stalin ve SBKP’'nin 6nder roliinii kabul etmesine karsin
Mao ve CKP de araya mesafe koyma tavri icine girmistir.

Nitekim destalinizasyon politikasina CKP’'nin baslangicta
destek oldugu gorilmektedir. Mao, 1958’de sorunu soyle
degerlendirmektedir: “1956’da Stalin elestirildiginde bir
yandan memnun olmustuk, diger yandan da endiselenmistik.
Kapag kaldirmak, korii koriine inanct kirmak, baskiyi
kaldirmak ve dusiinceyi serbest birakmak tamamen
gerekliydii. Ama onun bir kalemde silinip atilmasina
katilmiyorduk.” (69)

Siire¢ icinde CKP’nin elestirileri daha somut bir karakter
kazandi. 1960’1 yillarda sosyalist blok icindeki bu sorun
boyutlarini asip diinya kamuoyunun 6niinde cereyan eden
bir celismeye doniistii. Acik bir “revizyonist klik” suclamasi
politikas;, 1964 yilinda Krusceviin tasfiyesi ile de
degismeyecek ve 1967’den baslayarak “sosyal emperyalizm”
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suglamasiyla siirecek, SSCB'’yi dlinya halklarinin bas diismani
ilan eden “li¢ diinya teorisi” ile doruga ¢ikacakti.

Sonrasinda Mao’nun 6limi ve Cin’in tanik oldugu cesitli
gelismelerin de durumu nitelik anlamiyla degistirmeye
yettigini soyleyemeyiz. SBKP'nin c¢esitli revizyonist
yaklasimlarin1 kendi pragmaciligina kalkan yapmakla
beraber, CKP asil amagladigl noktaya ulasamamuistir.

Baslangicta Arnavutluk ile saglanan ittifak da uzun
omirli olmamis, Kambog¢ya’nin halk dismani yonetici
kliginin ¢abalar1 bile bu iilkeyi CKP c¢izgisinin bir pargasi
yapmaya yetmemistir. Bununla birlikte konu, SBKP'nin ve
bu oranda AEP’nin de yaptig1 gibi “biliyiik han sovenizmi”
biciminde a¢iklanamaz. Bu tanim belki bir yontiiyle CKP’nin
sahip oldugu sagliksiz gelismeyle bulusur. Ne var ki bu
suclamalarin SSCB’ye ciddi zararlar vermesi, gercekten
SBKP'nin hatalar ile diger hatalarin beraber ytlriimesinden
dogmaktaydu.

CKP, destalinizasyon politikasina, emperyalizm ve diinya
halklar1 ile iliskiler sorunlarina -zaman zaman ‘sol’ bir
nitelik tasisa da- baslangicta dogru bir temelde
yaklasmasina karsin giderek tam tersi bir rotaya girmistir.
Siire¢ icinde CKP’nin s6z konusu tavirlarinin ,onun sahip
oldugu devrimci nitelikten ¢ok pragmaci yaklasimlarindan
kaynaklandig1 ortaya cikmistir. Baris icinde bir arada
yasama politikasindan dolay1r SSCB’yi uzlasmacilikla
suclayan CKP, bir ka¢ yil sonra ABD baskani Nixon'u
tilkesine davet etmis ve ABD’nin SSCB’ye karsi kullandigi
bir ‘kart’ olma islevini gormiistir. Ya da Krus¢cev donemi
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uygulamalarini, SSCB’de kapitalizmin restoresi olarak
nitelerken, 1980°li yillarda s6z konusu uygulamalarin
fersah fersah geride birakan uygulamalara yonelmistir.

Yine, SBKP’ye yoneltilen ulusal kurtulus savaslarina
duyarsiz kalma savina karsilik devrimci adim atilmamis,
Allende’yi deviren Pinochet Cuntasina, Avrupa tlkeleri
kendi kamuoylarinin tepkisini kazanmamak icin mesafeli
davranirken, yardim elini uzatan, halk diismani Pol Pot
rejimine “komiinist” yaftasini yapistiran CKP olmustur.

Kisacasi, SSCB'ne yonelttigi agir suglamalara karsin Cin’in
SSCB’den ¢ok daha geri bir 6rnek oldugunu sdyleyebiliriz. Bu
tilke, sosyalizmin gerektirdigi kosul olan agir sanayi
dontsimuni saglikh bir bicimde tamamlayamadigindan ve
tarim kollektivizasyonunu SSCB’de oldugu gibi verimli bir
bicimde doniistiiremediginden sosyalist insaa slirecini
tamamlayamamis; Uretim araclarinin toplumsal miilkiyetini
saglamasina karsin, bu noktanin ilerisine gidememistir.

Bugiin goriillen yeni sOmiirgeci ‘serbest bolgeler’
uygulamalarini ise (emperyalizme Cin icinde i¢sel bir olgu
olma sansini1 verecek diizeyde olmadigindan) daha c¢ok
Cin'in agir sanayi donilsimiinii basarabilmek igin,
emperyalist teknolojiden yararlanma c¢abas1 olarak
degerlendirmek gerekir. Devrim sonrasi Cin’in en 6énemli
degerlerinden biri olan Kiltiir Devrimi ise, gorkemli bir
kitle hareketi olmanin 6tesinde, kendini giindeme getiren
neden olarak acgiklanan ve Stalin’in bir eksikligi olarak
gosterilen sosyalizmin saglikli islerligini, devrimi ve halkin
kazanimlarini koruyacak kurumlari yaratma amacina
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ulagamamamigstir.  Saglhikli bir sosyalist alt yapinin
olusturlamadig) kosullarda, kiilttirel diizeyde ileri bir asamaya
ulasmanin olanaksizligini agiga ¢ikaran 6nemli bir deney
islevini ytliklenmistir. Bu duruma bagh olarak “Kiiltiir
Devrimi” ile yaratilan ve Mao Zedung anlayisin1 koruyacagina
inanilan kurumlasma, Mao'nun 6liimiinden sonra bu anlayisin
biiyiik bir hizla tasfiyesinin araci olmustur.

Arnavutluk ise, bir¢ok ac¢idan irdelenmesi gereken bir
tilkedir. Yugoslavya Komiinform’dan g¢ikarildiktan sonra sol
cevrelerde yaygin kani, SSCB'nin desteklemedigi bir tlkenin
sosyalist kalabilmesinin olanaksizlig1 yoniindedir. Sweezy bu
durumu; “cagimizda tek iilkede sosyalizm ancak SSCB’nin
basarabilecegi bir olgudur” biciminde ifade etmektedir.
Arnavutluk deneyinin 6nemi bu noktada agiga ¢ikmaktadur.
Bu lilke, sosyalist insaa doneminde 6nce SSCB ve sonra
Cin'den O6nemli destekler gormistiir. Ama en azindan tek
basina da olsa bir tilkenin sosyalist kalabileceginin ve hatta bu
yolda gelisebileceginin bir 6rnegi olmustur. Diinya olaylarinin
degerlendirilmesine egemen olan revizyonist karaktere
karsin, sosyalist degerlere yaklasimi tutarhl bir iilke olan
Arnavutluk, alt yapisina egemen olan iligkiler anlaminda
SSCB’den ve diger sosyalist lilkelerden temelde farkli olmayan
bir iilkedir. Buna karsilik giintimiiziin ¢elisme ve iliskilerini
degerlendirme anlaminda AEP, SSCB’ni “sosyal emperyalist”
olarak niteleyen, lgiincii diinya savasini mutlak géren, ulusal
kurtulus hareketlerinin ve halk savasi olgusunun 6neminin
bilincinde olmayan yapisiyla determinist karakteri agir basan,
hantal ve geri bir parti durumundadir.
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Bugiin, sosyalizm bir diinya sistemi, maddi bir varlk
olmay1 onemli oranda basarmakla birlikte, baslangicta
sahip oldugu i¢ biitlinltigiini stire¢ icinde yitirmistir. Ancak
bu saptama, sosyalist blok varliginin yadsinmasi olarak
kavranmamalidir. Agiktir ki, bugiin SSCB o6nderliginde
emperyalizme kars1 bir blok hareket eden tilkeler vardir. Bu
tilkelerden bazilarinin, (6rnegin K.Kore, Kiiba, Romanya,
Mozambik gibi) blok icinde zaman zaman -olumlu ya da
olumsuz anlamda- degisik nedenlerle iliskilerde mesafe
koymalari, blok disinda kalmalari, emperyalist blok
karsisinda i¢ bitinlige zarar veren noktalara kadar
uzanmamaktadir.

Sosyalist tilkelerden olusan -ekonomik, siyasal, kiiltiirel,
toplumsal diizeylerde ileri iliskileri igeren- bu blok icindeki
iliskilerin niteligini belirleyen karakter, somiiri ve ¢atisma
degil, dayanismadir. Dolayisiyla, diinyada bir blok olarak
hareket eden sosyalist iilkeler toplulugunun oldugu
kosullarda Cin ve Arnavutluk dérneklerinden yola g¢ikarak
sosyalist blok par¢alanmistir demek, diger sosyalist tlilkeler
arasindaki iligkilere kimliksiz bir karakter yiiklemek
anlamina gelir ve yanlistir.

Bu durumda sosyalist sistem ve blok sorunlarina
yaklasimimizi kisaca 6zetleyelim.

Sosyalizm, Ekim Devrimi ve onu izleyen sosyalist insaa
ile bir sistem olarak yerlesmis; 2. Diinya Savasi sonrasinda
yeni llkeler sosyalist gelisme yoluna girmislerdir. Cin ve
Arnavutluk’'un farklilasan konumlar1 sosyalist diinya
sisteminin i¢ bitlinliglini zedelemekle birlikte, diger
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sosyalist ulkelerin blok olarak hareket etmeyi siirdiirmeleri
nedeniyle maddi bir varlik olmayi, sosyalist bir blok olarak
yasamini siirdiirmeyi basarmistir.

Emperyalizmle sosyalizm arasindaki c¢atisma, Ekim
Devrimi ile baslar. Bu devrim ile Kkapitalist sisteme
alternatif ve onun her agidan ilerisinde yer alan bir
sistemin yolu acilmistir. Ve devrimle birlikte, onu bogmak
icin emperyalizm her yolu denemeye girismistir.

Ic savas, emperyalistler tarafindan oérgiitlenen Kkarsi
devrimci bir orduya kars ytriitiilmustii. Ancak emperyalist
tilkeler yalnizca karsi devrimi fiili olarak desteklemekle de
yetinmeyerek aciktan savas icinde yer almislardi. Savastan
geng isci devletinin zaferle ¢ikmasindan sonra ise, bu kez
ekonomik ve siyasal abluka baglatilmis ve bu yolla
sosyalizm engellenmek istenmistir. Ingiltere’de basilan
sahte rublelerin gemilerle SSCB’ne sokulmasindan, SSCB’de
ekonomik etkinliklerde bulunan sirketlerin {iilkede
ekonomik sabotaj yolunu se¢mesine, SSCB’nin resmen
taninmamasina kadar pekc¢ok yonleri bulunan bu tecrit
politikas1 bilindigi gibi sonu¢ vermedi. Ve SSCB’de
sosyalizmin insaasi ilerledi.

Olay kuskusuz yalnizca SSCB’ne yonelik bir saldirganlik
degildir. Durum ayn1 zamanda, sosyalizmin maddi bir olgu
durumuna gelmeye baslamasiyla birlikte, 6zellikle Avrupa’da
gicli bir devrimci dalganin hissedilmesi ve bu dalgayl
bogma cabasiyla kendini gosterdi. Ekim Devrimiyle birlikte
Avrupa is¢i hareketlerine egemen olan reformizm biiyiik
olciide kirilmis, Komiintern partileri, is¢i hareketlerini
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onemli oranda denetleme durumuna gelmislerdi. Nitekim
fasizmi doguran nedenlerin basinda da bu gelisme, yani is¢i
sinifi hareketinin yiikselmesi ve 1929-32 depresyonuyla
birlikte, devrimci durumun bir¢ok tilkede olgunlasmasi
yatiyordu. Fasizm olgusuna karsin yine de Fransa ve
Ispanya’”da Halk Cephesi  hiikiimetlerinin  iktidar
engellenememisti. Bu noktada patlak veren Ispanya I¢
Savasi, sosyalizm kapitalizm g¢atismasinin, Ekim Devrimini
izleyen i¢ savastan sonra ikinci agik ¢atismasi oldu. Catisma
Halk Cephesinin saglikli i¢ biitiinliigt ve glicli bir 6nderlige
sahip olmamasinin ve emperyalizmin fasistlere biiyiik ¢aph
katkilarinin  etkisiyle fasizmin gecici  Ustiinliglyle
sonuclandi. Bu Avrupa’daki devrimci dalganin bir devrime
yol agmadan bastirilmasi anlamina gelmekteydi.

Bununla birlikte tiim ikinci bunalim dénemi boyunca
sliren sosyalizm-kapitalizm ¢atismasi, silirecin eksenini
olusturmuyordu. Bu eksende emperyalistlerarasi catisma,
emperyalizmin ikinci bir paylasim savasi hazirliklar: vardu.
Ancak savas ve sonrasi gelismeler, emperyalizmi
yasatabilmek icin bir entegrasyonun sosyalizm ve diinya
halklari ile ¢gatismasini koyuyordu.

Heniliz Japonya ile savas slrmekteyken, Almanya’nin
teslim olmasinin ardindan sosyalizme karsi soguk savas
baslatilmistl. Sosyalist ylikselisin Almanya, Avusturya ve
Iran’a yansimasi olasihigl, emperyalizmi rahatsiz ederken,
olay Cin ve Yunanistan’da agik bir catismaya donismiistii.
Kapitalizmi canlandirma ve koruma c¢abasindaki ABD,
sosyalizme karsi bir ideoloji yaratmak, demokrasi
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bayraktarhigin1 tstlenerek diinya kamuoyunun fasizme
karsi duyarhiigini sosyalizme karsi kullanmak amacindaydu.

1946 Martinda Churchill’in Baltik’tan Adriyatik’e uzanan
bir “demir perde’den so6zetmesi ile baslatilan sdylem,
sosyalizmi totaliter bir rejim gibi gostermeye calisiyor ve
kapitalizmin Ustiinliigti safsatasini boyle bir temelde
islemeye yoneliyordu.

Truman Doktrini, anti-komiinist igerigi ile Ttg¢lincu
bunalim dénemine egemen olacak celiski ve iligkilerin bir
simgesi oldu. Tarihte ilk kez bir emperyalist lilke digerlerini
kendi 6nderliginde bir entegrasyonda topluyor ve sistemi
bir biitiin olarak sosyalizme ve diinya halklarina karsi
orgutlemeye yoneliyordu.

1947 yilina gelindiginde, SSCB ile emperyalist tlkelerin
iliskileri 6nemli oranda dondurulmustu. Elindeki niikleer
glicli sosyalizmin ve diinya halklarinin iistiinde Demokles’in
kilic gibi tutan ABD, bu yolla kendi cephesini saglamlastirmak
, hegemonyasin1 pekistirmek amacindaydi.”Demir perde”
nitelemesine katilmayan ve olay1 soguk bir savas yaratma
cabasi olarak niteleyen kose yazar1i Walter Lippman’in
nitelemesi, olay1 tanimlayict bir terim olarak politika
literattiriine yerlesiyordu.

Marshall Plani’'na uygun olarak Avrupa’da oOrgiitlenmeye
calisan ABD; Almanya, Avusturya ve Yunanistan’daki yangina
koriikle giderek soguk savasi tirmandirnirken, Italya ve
Fransa’da komiinist partiler hiikiimetten uzaklastirildilar. Cin
Hindi'nde, Fransiz somiirgeciligine karsi yiikselen savas, Dogu
Avrupa iilkelerinde halk cephesi iktidarinin giderek artan
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bicimde KP’lerin inisayitifine girmesi gibi nedenleri kendisine
dayanak yapmaya calisan ABD, entegrasyonun militer ifadesi
olarak NATO’yu kurdu. NATO, sosyalizm tehlikesinden
korunma adi altinda ABD'nin askeri hegemonya olusturmasi,
ya da zaten fiili olarak varolan bu hegemonyaya uygun
kurumlasma anlamina geliyordu.

SSCB’nin niikleer giice sahip olarak ABD’nin en biiyiik
kozunu yikmasina ve sosyalizmin, diinya halklarinin
savunulmasinda ¢ok 6nemli bir mevziye sahip olmasina, bu
kez ABD niikleer silahlanmay1 hizlandirarak karsilik verdi.
Boylece yitirilen avantaji siirekli savas ve diinyanin yok
edilmesi tehlikesiyle korumak gibi bir ¢abaya girilmekteydi.
Bu stratejiye bagh olarak Avrupa’daki ABD iislerine niikleer
silahlar yerlestirilirken, diger cesitli lilkelerde ABD tsleri
yayginlastiriliyordu, ve NATO’ya kosut Bagdat Pakti, CEATO
gibi kurumlar olusturuluyordu.

Soguk savas yalnizca siyasal diizeyde uluslararasi
gelismeler olarak kalmadi. Hayatin diger alanlarinda da
aynt nitelikte uygulamalar giindeme geldi. Tim
kurumlariyla ve olanaklariyla anti-komiinist bir ideoloji
empoze etmeye yonelen ABD’de tam bir cadi kazani
kaynatilmaktaydi. Komiinist olmayir vatan haini olmaya
0zdes goren mantik, “Rosenbergler Davasi’'nda simgelenen
ve ilerici, demokrat, komiinist ayrimi gézetmeyen vahsi
saldirilarla insanlar1 robotlastirmaya, ayr1 diiseni yok
etmeye yol acan yaptirnmlar1 tereddiitsiiz gilindeme
girmisti.
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Senetor Mc Carthy’nin kisiliginde simgelenen ve onun
adina mal olan bu uygulamalar sinema oyuncusundan,
bilim adamina, hukuk¢usundan emekgisine kadar tiim tilke
halklarina yoneliyor ve sosyalizmi her alanda tecrit etme
amacini tasiyordu. Metropoller’deki uygulamalar c¢evre
tilkelere ¢ok daha sert bicimde yansidi. Halka karsi, insan
emegine ve onura karsi estirilen teror firtinas1 halk
diismani emperyalizmin yasamasi adina diinyanin doért bir
yaninda, ardinda ytzbinlerce 6lii ve milyonlarca ac1 ¢eken
insan birakti.

Soguk savasin genellikle 1954 yilinda bittigi kabul edilir.
Kore halk hareketinin emperyalist ordularca boguldugu
1954 yilin1 bu temelde bir veri olarak kabul etmek gerekir.
1954’e gelindiginde savas sonrasinda bilyimekte olan
emperyalizmin kurumlasma ve sosyalizmin elde ettigi
mevzileri koruma c¢abasi gecici bir dengeye oturmus;
emperyalist blokun ve sosyalist blokun sinirlar1 az c¢ok
olusmustu. Bununla birlikte gerilimin yiiksekligine bakarak
1946-54 donemini bir “soguk savas” olarak tanimlayarak
soyutlamayi sinirlamak dogru degildir.

S6z konusu celisme-catisma esas olarak Ekim Devrimi ile
baslamisti. Ve ancak ¢elismenin ortadan kalkmasiyla son
bulacakti. Bu 6lgliyii, celismede geri ucu temsil eden
emperyalizmin yok olmasi biciminde de ifade edebiliriz. Bu
savasin her siirecte oldugu gibi donem dénem algalmasi,
kabarmas1 ve antagonizma kazanarak acik bir catismaya
dontismesi, dogrudan karsitlarin durumuyla, c¢atisma
sturecindeki konumlariyla ve siirecin gesitli asamalarindaki
nitelikleriyle baglantilidir.
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Bu perspektiften hareketle, sosyalizm ve Kkapitalizm
arasindaki ¢atismanin en st diizeye tirmandig1 dénemleri
asamalandiralim:

Catismanin baslamasi1 (1917-22): Siireci baslatan bu
donem Ekim Devrimi ile baslamis ve i¢ savasla stirmiistiir.
Tasidig1 ada karsin, i¢ savas kesinlikle ulusal bir savas
olmamuis, sinifsal bir diizeyde sltirmiistiir. Yunanistan’in bile
Ingiltere’'nin  zorlamasiyla Kirim'a asker ¢ikardig
duistiniilecek olursa, olayin boyutlar: anlasilir. Bu donem, i¢
savasin Kizil Ordu’'nun zaferiyle sonuc¢lanmasina bagh
olarak sona ermistir. Avrupa’daki diger devrim
girisimlerinin  bastirilmast ve SSCB'nin sosyalizmin
insaasina yonelmesinin ardindan ¢atisma sosyalizmin
siyasal ve ekonomik ablukaya alinmasi bi¢cimine
doniistiiriilerek stirdirilmiistiir.

Catismanin siddetlendirilmesi (1936-54): Sosyalizmin
bir diinya sistemine doniiserek ¢iktig1 bu dénem, siirecin
onemli asamalarindan biridir. Sosyalizmin ve kapitalizmin
ufak capl bir ac¢ik catismasi olarak tanimlayabilecegimiz
Ispanya I¢ Savasi ile baslayan catismanin siddetlenmesi,
Almanya’nin SSCB’ye saldirmasiyla kapitalizm ve sosyalizm
biiylik savasina doniismiis, bu savasin bitmesinin ardindan
da genel bir “soguk savas” ve cesitli bolgesel savaslarla
stirecek Kore savasinin sona ermesiyle durulmustur.

Bu siirecin ayirt edici 6zelliklerinden birisi de her iki
sistemin ntkleer silahlara sahip olmasidir. Ayn1 sekilde
savas sonrasi gerilimin arttig1 yiiksek basing donemini ABD,
hem kendi sisteminin sosyalist yiikselise karsi koymasi ve
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hem de onu kominizm tehlikesinden korumak adina, diger
sistem tilkelerini hegemonyasinin altina toplamanin bir
araci olarak kullanmigtir. Ozellikle 1946’dan sonra ABD ve
SSCB arasinda tek bir o6nemli ikili gorismenin bile
olmamasi bir diger 6nemli veridir.

Doénemin sona ermesinde Kore Savasi belki bir simgedir.
Ama olayin kokeninde yatan nedenlerden biri olarak
Stalin’in 6limini saymak gerekir. Clinki emperyalizme
karsi miicadelenin bi¢cim ve boyutlarinin saptanmasinda
SBKP onderi olarak Stalin’in belirleyici rolii olmustur.
Ozellikle savasin ardindan emperyalizmin sahip oldugu
niikkleer giiciin de etkisiyle, anayurdun savunulmasi
politikasin1 emperyalizm-sosyalizm ¢atismasinin eksenine
yerlestirmesi c¢ok sik elestirilen Stalin'in bu nedenle
Yunanistan, Fransa ve italya’daki devrimci durumu
degerlendirememesinde ve iktidarin bir hayli uygun
kosullara karsin elde edilmemesinde rolii oldugu iddia
edilir. Ne var ki, gercekten boylesi bir tercihi koymus olmak
mekanik bir ¢ikarim olur. Esas olarak Stalin emperyalizmle
catisma siirecinde pek ¢ok alanda dise dis miicadele 6rnegi
vermistir. Bu gercek, o6zellikle Stalin’in 6limiinden sonra
yasanan gelismelerle iyice belirginlesmistir.

Stalin sonrasi SBKP politikasini, 6diinsiiz miicadele
anlayisinin ¢oziilmesi olarak nitelemek yanlis olmaz.
Stalin’in ticiincii bir diinya savasinin ¢ikacagina inanmasi ve
buradan hareketle anayurdun savunulmasini her olay:
degerlendirmede temel almasi bir¢cok yanlislig1 ve bu arada
bazi iilkelerde devrimci durumun degerlendirilememesini
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getirmistir. Ana temelde emperyalizme karsi dise dis bir
miicadeleye oOnderlik etmis, Dogu Avrupa iilkelerinde
sosyalist iktidarlarin kurulmasinda roli buyiik olmustur.
Stalin’in 6liimiinden sonra bu politika ¢6ziildii. Ornegin
Dogu Almanya’da sosyalist iktidar1 mesrulastirmak adina
Avusturya’dan cekilmek Kore’de ateskesi kabul ederek
tlkenin giineyini emperyalizme birakmak, ABD’nin
Fransa’ya niikleer silah yardiminda bulunabilecegini
sOylemesine neden olan Vietnam’da ateskesi kabul ederek
giineyi emperyalizme birakmak; Stalin sonras1 donemin st
uste gelen olaylaridir. Bu arada Filipinlerde, Malezya’'da
halk savaslarinin bastirilmas1 iki blok arasindaki
gerginlikten uzaklasilmaya baslanmasinin nedenleridir.

1954 sonrasi, sosyalist blok ve emperyalist entegrasyon
arasindaki iliskiler, donem doénem genislemesine karsin,
once Lenin ve sonrasinda Stalin’in yaklasimlarinda ifadesini
bulan dise dis catisma boyutlarina ulasmadi. 1962 Kiiba
krizi, ya da Vietnam’a ABD miidahalesi, 1968 Cekoslovakya
olaylari, 1967 Arap-israil savaslar, iliskilerin patlama
noktasina geldigi donemlerdi. Ancak iligkilerin niteligini
belirleyen bu gergin dénemler olmadi.

Ornegin Vietnam savasi siirerken bir yandan da 1969’da
‘detant’ goriismeleri baslatilmisti. Baris icinde bir arada
yasama politikasinin Krusgev’le birlikte kazandig1 karakter,
SSCB’yi uzlasmaci bir noktaya iterken, yapay refah
doneminin yerini depresyonun aldigi emperyalist
entegrasyon icin asil tehlike sosyalist blok tilkelerinden
degil, ulusal kurtulus hareketlerinde geliyordu.
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Olayin bu tir bir nitelik kazanmasinda, niikleer silahlarin
ulastifi boyutlarin ve emperyalizmin bu durumu tim
diinyaya yonelik bir tehdit araci olarak kullanmasinin
kuskusuz onemli etkisi vardi. Ama tek basina bu durumu
SBKP'nin edilgen yaklasimlarinin gerekcesi olarak kabul
edemeyiz. En azindan c¢ogu kez tiimiiyle reel bir nitelik
kazanan ulusal Kkurtulus hareketlerine takinilan tavir,
SBKP’nin emperyalizmle miicadele anlayisindaki zaaflarini
belirginlestirmektedir.

ikinci diinya savasinin ardindan, ABD hegemonyasindaki
bir entegrasyona giden emperyalizm, 1960’larin ortalarina
kadar savas sonrasi yikimin yeni ekonomik olanaklarinin,
bilimsel ve teknolojik devrimin ve yeni somiirgeciligin
sagladig1 genisletilmis pazarlarin etkisiyle gecici ve goreceli
bir refah donemi strmiistir. Ancak, siire¢ icinde diger
emperyalist llkelerin toparlanmalar1 ve pazardan daha ¢ok
pay istemeleri, ABD hegemonyasina ekonomik diizeyde de
olsa sert darbeler vurmalari, savas sonrasi olusturulan ve
dolarin egemenligini esas kilan uluslararasi kapitalist para
sisteminin ¢6ziilmesi, buna bagh olarak uluslararasi
kapitalist ticaretin sarsilmasi, pazarlarin doymasi ve bu
oranda ulusal Kkurtulus hareketlerinin yiikselmesiyle
enflasyonun biyilik bir hizla sarsici boyutlara ulasmasi,
emperyalizmin  varligina dayanak yaptigi  nikleer
silahlanmanin giderek artan harcamalari, bu gelismelerin
siyasal ve toplumsal dlizeyde ses bulmasi, sonucta Vietnam
savasinda ABD'nin ummadig1 bir direnisle karsilasmasi ve
acze diismesiyle aciga ¢ikan ekonomik-toplumsal ve siyasal
depresyonu dogurmustur.
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ABD’de patlak veren depresyon hizla sistemin diger
tilkelerine yayilmisti. 1970°li yillar boyunca bu depresyonu
asabilmek bir yana ¢6ziim adina iretilen tiim politikalar
tarih 6niinde geri bir sistem olan kapitalizmin bu biiytuk
depresyonunu daha da derinlestirmekten oOte bir sonug
dogurmamistu.

Savastan bir diinya sistemi olarak ¢ikan sosyalizm ise
cesitli sorunlarla birlikte biiyliyordu. Savas sonrasinin
ekonomik-siyasal ve toplumsal diizeylerde yasanan gelisme
patlamasi, Stalin’in 6liimiinden sonra yerini sancili bir
stirece birakmisti.

Cin ve Arnavutluk'un bloktan kopmasi, sosyalizme
sagliksiz gecen Dogu Avrupa lilkelerinin 1956 Macaristan
ve 1968 Cekoslovakya olaylarinda simgesini bulan
sorunlari, SBKP’nin uluslar arasi diizeyde izledigi uzlasmaci
politika, ulusal kurtulus hareketlerinin ve halk savaslarinin
stratejik  6nemini  kavramaktan uzak yaklasim,
destalinizasyon politikasinin yarattigl sarsinti, ilerleme ve
kapitalist olmayan yoldan gecis teorisinin sahip oldugu
sakat temeller ve yol actif1 yikic1 sonuglar, sosyalizmin
yukselisine darbe vurmus, sosyalist gelisme kendini
koruyabilme anlayislariyla zaafa ugratilarak
siirlandirilmistir.

1970°li yillarda ulusal kurtulus hareketlerinin etkisiyle
siren gelisme, 1980’li yillarda yerini durgunluga birakmis ve
yillar siren yanlighklar o6zellikle bu dénem meyvelerini
vermeye baslamisti. Kambogya ve Afganistan olaylari, CKP ve
SBKP’nin sahip olduklar1 uluslar arasi iliskiler anlayislarinin
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iflasin1 belgeleyen imgeler islevini ytiklenirken, Polonya
olaylar1 ve SSCB’de biirokratizmin biiyliyen kambur olma
durumu tim 1980’li yillar boyunca sosyalist giindemi isgal
etmisgtir.

Sonug, emperyalizmin biiyiik depresyonunun sosyalizmin
gelismesinde gozetilen bir olgu olarak degerlendirilememesi
oldu. Bu durum ister istemez toplumsal muhalefetlerin
degisik yonelimlere akmasi ve Bati Avrupa iilkelerinde
KP’lerin  iyice gerilemelerini, giderek sosyalizmin
sorgulanmaya baslamasin1 getirdi. 80’li yillar boyunca
sosyalizmin tek ciddi basaris1 emperyalist saldirganliga karsi
dinya halklarimm  savunmaya ¢alismak, sosyalizmin
kazanimlarini kismen korumak ve emperyalist niikleer
teknolojinin gerisinde kalmamakti.

Emperyalist saldir1 dalgasinin durulmasinin 6zellikle
1987°den baslayan panoramasini SSCB’nin basarisina
baglamak yanlis olur. Ciinkii bu yillarda esas olarak ulusal
kurtulus hareketleri hizin1 yitirmis ve emperyalizmin
saldir1 ihtiyacinin zemini bu nedenle farklilagmistir.

Bu arada Batidaki niikleer silahlanmaya Kkarsi
kamuoyunu da hatir1 sayilir 6l¢iide hesaba katmak gerekir.

Degisik bir bicimde daha ifade edecek olursak,
1960’larin ortalarinda birikmeye baslayan sorunlarin,
1970’li yillar boyunca agiga ¢ikan bir depresyona ittigi
emperyalizmi 80’li yillarda saldirganliga iten nedeni tek
basina sosyalist sistemle a¢iklayamayiz. Yasadigl sorunlar
ve egemen olan anlayis sistemi, s6z konusu depresyonu
degerlendirerek kendi gelismesinde kullanmak ve
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emperyalizmi yok etme yolunda ilerlemekten yoksun
birakiyordu. Sosyalizm maddi bir varlikti ve emperyalist
saldirya karsi kendini koruyacak caydir glice sahipti; ancak
depresyonu emperyalizmi yikan nedene donistiirecek
gucten yoksundu.

Dolayisiyla emperyalizmi saldirganliga iten asil neden
ulusal kurtulus savaslari oldu. Ileride tekrarlayacagimiz gibi,
1970’li yillarda Vietnam savasinin ac¢tigl yoldan akan yeni
yeni Vietnam'lar her defasinda daha sert ve daha odldiirticii
darbeler vuruyor, yeni yeni iilkeler emperyalizmden
kurtulurken diger yeni sOmirgelerin hemen hemen
tamaminda kurtulus hareketleri yikseliyordu. Oysal
emperyalizm i¢cin depresyonu atlatabilmenin tek yolu, yeni
somiirgeleri daha iyi degerlendirici teknikleri gelistirmek
yoluyla depresyonun yiikiinii yeni somirgelere atmak ve
bunu yaparken ulusal kurtulus hareketlerini ezmekten
geciyordu.

Reagan donemiyle ifadesini bulan saldirganlik; demokrasi
bayraktarhigini, ozgiirlik sampiyonlugunu bir yana
birakarak, Vietnam’da yeterince ders aldig1 acik miidahale
disinda her tirli yolu kullanmak biciminde stirdii. Ezilen
dinya halklarina karsi girisilen bu saldirganliga sosyalist
blokun midahalesini engellemenin yolu olarak niikleer
silahlanmayr tirmandirmak secildi. Sosyalist sistem
tilkelerinin  yapabildikleri ise daha ¢ok diinyay1
emperyalizmin niikleer tehlikesinden korumak ve onun
gerisinde kalmamak, bu arada metropol tilkelerde niikleer
silahlanma aleyhinde gii¢clii bir kamuoyu yaratilmasina
katkida bulunmak oldu.
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S6z konusu baris hareketlerini sosyalist sistem
tilkelerinin bir basarisi olarak gormemek gerekir. Baris
hareketlerinin glicli oldugu tilkelerden biri olan F.
Almanya’da , SBKP yandas1 partinin en gii¢siiz partilerden
biri olmasi sadece bir 6rnektir.

Aynm1  bicimde kullandiklar1 teknolojide niikleer
silahlanma sorununu bas koseye oturtmalarina Kkarsin,
baris hareketinin giiclii oldugu iilkelerin bir tekinde bile
SBKP yandasi partilerin gili¢clendiklerini ya da baris
hareketlerini yonlendirdiklerini sdyleyemeyiz. Tam tersine
hizla eriyen bu partiler ancak baris hareketine
eklemlenebilecek bir durumdadirlar ve baris hareketine
anti-kapitalist bir karakter verme, radikal bir eksene
oturtma gorevini yerine getirememislerdir.

Bitiin  bunlardan  hareketle 1987 ile birlikte
emperyalizmin saldir1 dalgasinin durulmasi ve SSCB-ABD
silahsizlanma goriismelerinin en st diizeyde yeniden
baslamasi Gorbagov'un basarisi1 degil, emperyalizmin kisa
vadeli sonuclar1 acisindan amaglarina en temelde
ulasmasidir.

Ulusal kurtulus hareketlerinin emperyalizmi sarsici
boyutlan geriletilmis, 1980’li yillar boyunca tek bir yeni
somiirgede bile devrim hareketi sonuca ulasamamis,
uluslar arasi yeni bir ish6liimii gerceklestirilmis ve yeni
somiirgelerde bu durumun gereklerine uygun olarak
yapisal doniisiimler saglanmistir.

Emperyalizmin  kendisini tehdit edici nedenleri
torpiiledigi, gelecegini kisa vade de olsa giivence altina aldig
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ve pazarlart Uzerinde denetimi yeniden ele gecirdigi
kosullarda gerginligi tirmandirmanin ancak kendisine zarar
verici  sonuglart  olurdu. Emperyalizm, depresyonu
atlatamadig1 kosullarda bu sekilde etkileri uzun stirebilecek
ekonomik, siyasi ve toplumsal dengelerden, kendini
uretebilen giicten yoksundu. Dolayisiyla, Gorbagov-Reagan
goriusmeleri ve niikleer silahlanmaya getirilen siirlamalar,
Gorbagov'un Ustiin niteliklerinden degil emperyalizmin halk
hareketlerini bastirmis olmasi dolayisiyla elde ettigi taktik
Gistiinliigiinii kullanma amacindan kaynagini almaktadir. Ote
yandan, Gorbagov déneminin biitiinliikli degerlendirilmesi
icin hentiz yeterli tarihsel veriler olgunlasmis degildir.

SONUC

Insanlik tarihi boyunca bir iitopya olan sinifsiz toplum
amaci, kapitalist sistemle ve proletaryanin dogmasiyla
birlikte, biliylik diisiinlir Marks’in ellerinde bilimsellesti.
Kapitalist sistemi ayrintilariyla ¢ozlimleyen Marks ve
Engels, kapitalizmden komiinizme gecisin bir alt asamayy,
bir gecis donemini gerektirdigini soyleyerek bu dénemin
devlet biciminin proletarya diktatorligii oldugunu
saptamislardi. Bir kita devrimine olan inanglaryla,
proletarya diktatorliigiiniin islevini ve smnirlarini da
yaklasimlarina uygun bicimde olusturmuslardi. Ama Marks
ve Engels, hicbir zaman sosyalizmin gelecekteki
zanaatcilarinin 6niinii tikamak ilkelligine diismediler.

Onlarin ag¢tigl yoldan yiiriyen insanlik, sinifsiz topluma
ilk adimini1 Rusya’da Biiytik Ekim Devrimi ile atti. Cagimizin
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ve belki tarihin bu dev olayi, bir gelecegin, bir umudun
maddi varliga donilismesi ve ayni zamanda kapitalizm
sosyalizm ¢atismasinin baslangici anlamina geliyordu.

Onceleri diger metropol iilkelerde gerceklesecek
devrimlerle tamamlanacagina inanilan Rus Devrimi, kendi
gercekligi ve kendini liretmek ve ilerletmek ya da ¢6ziilmek
secenekleriyle karsi karsiya kaldi. Lenin ve Stalin’in
tereddiitsiiz tercihi sosyalizmin insasina yonelmek olacak
ve yikilmis bir tllkeden bir refah toplumu yaratmak
basarilacak, emperyalizmin topyekiin saldirilarini da
kapsayan siirecten sosyalizm, on yil gibi kisa bir siirede
kendini toparlamis olarak c¢ikacakti.

Kapitalizm-sosyalizm c¢elismesi, en bliylik catisma haline
fasist Almanya’nin gen¢ SSCB’ne saldirisi esnasinda
doniistii ama bu savastan bir diinya sosyalist sistemi dogdu.

Ekim Devrimi ile baslayan sosyalizm-kapitalizm
catismasi, catismanin geri ucunu temsil eden kapitalizm
coziillinceye kadar siirecektir. Donem dénem acik savasa
doniisen celisme boyunca sosyalizm, cesitli sorunlarla
karsilasmis ve bu sorunlar bazi durumlarda sosyalizmi ileri
iten neden olmus, bazi durumlarda ise bilinyesinde 6énemli
tahribat yaratmistir.

Bugiinden diine bakarak yapilacak degerlendirmede, cesitli
acilardan sosyalist sistem tarihini Stalin’in 6liimiinden 6nce
ve sonra olmak tizere iki donemde incelemek gerekir.
1917’den 1953’e kadar uzanan donemin 6zellikleri, mutlak ve
siirekli gelisme, sosyalist sistemin i¢ biitlinliiglintin korunmasi
ve baris politikasinin uzlasmaz Kkarakteridir. Stalin’in
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oliminden sonra ki donem ise i¢ bitunligin yitirildigi,
gelismenin mutlak 6zelliginin yiprandigi, emperyalizme karsi
uzlasmaz politikanin ¢6ziildiigii ddnemdir.

Bununla birlikte Stalin sonrasinda ortaya ¢ikan
sorunlarin bazi ¢ikis noktalarini Stalin’in iktidar yillarinda
aramak kadar dogal bir tavir da olmaz.Bu dénemin bas
dondiirtici basarilarinin ardindan ki sorunlarin ya da
eksikliklerin gegcen yillar icinde birikmesi, giderek
biiytimelerini kaginilmaz kilmis, dogru politikalarla
diizeltiimemeleri, teshiste, bunun sonucu olarak da
coziimde yanlis saptamalara diisiilmesini, sorunlarin
derinlesmesini getirmistir.

Unutmamak gerekir ki, ilkel Komiinal topluluk
iligkilerinin ¢6zilmesinden Ekim Devrimi’'ne kadar uzanan
tarih, ©zel miilkiyet ve sOmiirii temelinde yiikselen
toplumlar tarihidir.

Boylesine uzun bir siirecin etkilerinin, bu olgularin
yasandigl bir lilkede hem onlarla ¢atisarak ve hem de var
olmaya, gelismeye calisarak kisa bir slrede atabilmek
olanaksizdir. Bu yolda ytriiyis, kacinilmaz bicimde hata-
zaaflar da igerir.

Sosyalizmin giindeme geldigi iilkelerin gelismis tilkeler
degil (Dogu Almanya disinda) sanayilesme sorununu
cozememis ve burjuva demokrasisi siirecini ya hic
yasamamis ya da bu yolda kalic1 sonuclar elde edememis
tlkeler olmasi, ister istemez sosyalizme ayni zamanda
sanayilesme ve demokratik kazanimlari yaratma gibi
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islevler yiiklemis, bu itibarla da halki bazen fazlasiyla
zorlayan u¢ noktalarda uygulamalar giindeme gelmistir.

Bu etkenleri sayarken, herhangi bir hatay: ya da eksikligi
mazur gostermek, ac¢iklamaya calismak gibi kaygilardan
hareket etmiyoruz. Devrimciler hi¢bir zaman higbir seye
karsi kendilerini kosullandiramazlar.

Biz nesne, olay ve slreglere Marksist yontemi esas
olarak baktik; kendimizi eylemimizi ve dislincemizi
yaptirnm altina sokmadan ayakta durduk. Dolayisiyla
elestirelligimizde de, yargilarimizda da tek kistasimiz
bilimsellik temelinde halkin ve devrimin g¢ikarlar1 oldu.
Sosyalizme, gelecege sarsilmaz sekilde inandigimiz igin,
tarihe dogru bakmak sorumlulugunu hicbir seye tercih
edemeyiz. Ve ona bu baglamda sahip ¢ikariz. Sosyalizm
anlayisimiz budur.
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BESINCi BOLUM:

C) EMPERYALIZM —- DUNYA HALKLARI CATISMASI
1) YENI SOMURGECILIK

3. Bunalim Déneminin iliskilerine yon veren ¢atismalardan
biri de, emperyalizm-sosyalizm c¢atismas1 ve emperyalistler
arasi ¢atisma ile birlikte, emperyalizm ile diinya halklarn
arasindaki ¢atismadir. Tim 3. Bunalim Do6énemini kapsayan
ulusal kurtulus savaslari, emperyalistler arasi entegrasyonun
baslica nedenlerindendir. Ve emperyalizmi sarsan
depresyonun kokeninde yatan nedenlerden biri yine budur.
Siirece damgasini vuran bu olguyu kavramak ise, her seyden
once yeni somiirgeciligin yeterince anlasilmasindan geger.

3. Bunalim Déneminin ayirt edici yanlarindan biri olan yeni
somiirgecilik, somirgeci ve yarl- somirgeci iliskilerdeki
doniisiimii ve 6ne ¢ikan yeni somiirgeci yontemleri ifade eder.
Ancak, strecin ilerlemesiyle, yeni somirgecilik, ekonomik
ozelliklerinin yani sira, toplumsal ve siyasal 6zellikleri de
kapsayarak anlamini; Yeni Somiirge Tipi Fasizm, Oligarsik
Dikta, Suni Denge gibi kavramlarda bulan zengin bir
kategoriye doniismiistiir.

3. Bunallm Doéneminde somutlasmis olsa da, yeni
somiirgeciligin kokenlerini daha 6nceki donemlerde aramak
gerekmektedir. Ciinkl, yeni sOmirgecilik, ani gelismelerin
Uruni olarak ortaya ¢ikmis bir olgu degil, belli gelismelere
kosut olarak varlik kazanmis bir olgudur. Bu agidan
bakildiginda yeni somiirgeciligin  kaynagimi = ABD’de
bulmaktay1z.
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20. yy.in baslarinda 6nemli bir giic olan ABD, diinya
pazarlar1 lzerinde glcliyle baglantili bir paya sahip
olmama durumuna son vermek TUzere ilk olarak Latin
Amerika’'ya yoneldi. ABD'nin 5. Baskani Monreo’'nun,
“Amerika Amerikallarindir” sloganini, bir doktrine
dontistiirerek, niifuz alanini1 genisletmeye calisan ABD’nin
baslica rakibi Ingiltere idi. 1. Diinya Savasini bu yénde bir
koz gibi kullanan ABD, savasin sonucunda tayin edici rol
oynayabilecek askeri giliciinii bir tehdit araci olarak
kullanarak, Latin Amerika’da etki alanin1 genisletip
Ingiltere’nin 6niine gecti.

ABD yayilmaciligy, 2. Bunalim Donemi boyunca siirdi. Bu
slirecte, yavas yavas ABD’nin durumu da
belirginlesmekteydi. ABD, Ingiltere’nin Latin Amerika’'da
uyguladigl yari-somirgeci yontemlerin disinda yontemler
kullaniyordu. Ingiltere ya da Almanya, Fransa, vb. iilkeler
yarl-somiirgelerde yer alti1 ve yer ustii kaynaklarini talan
ettikten sonra bu hammaddeyi biiylik oranda kendi
tlkelerinde isliyor ve mamil madde olarak diinya
pazarlarina satiyorlardi. ABD tekellerinin yontemi ise
agirlikh olarak, talan ettikleri hammaddeyi o iilkenin ucuz
is-glicini  kullanarak o ilkede mamil maddeye
dontistiirmek ve yine o tllke ve c¢evre iilke pazarlarina
sirmek esasina dayaniyordu. ABD’yi boyle davranmaya
iten neden, is-gliclinii degerlendirmede, diger emperyalist
tilkelerden daha farkli yontemler kullanmasiydi. Bu farkl
yontemlere kisaca Fordculuk denmektedir.
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Yeni somurgeciligi kavramada ¢ok onemli bir basamak
olan Fordculuk, 20. yy.in ilk 25-30 yilinda olusmus bir
tekniktir. Fordculugun ¢ikmasi belli kosullarin, belli bir
birikimin trintiydi. ABD, donemin en zengin i¢ pazarina
sahip tllkesiydi ve diinya pazarlarindaki payinin agirhgi,
ABD tekellerinin gelismesini, bu i¢ pazarin strekli
biiylimesine bagimh kiliyordu. Siire¢ iginde, tekeller, hem
emek gliciiniin degerini diisiirecek, yani daha yogun bir
arti-deger somiriisiine yol acacak, hem de i¢ pazari
biiylitecek bir yol arama durumuna geldiler.

Otomobil fabrikalari sahibi Ford, “Is¢i hem iiretmeli, hem
tiiketmeli, bir yandan otomobili iiretirken 6te yandan satin
almall” biciminde durumu o6zetliyordu. Sonugta ¢6ziim,
mithendis Taylor'dan geldi. Taylor'un o6nerdigi ve ilk kez
Ford fabrikalarinda kullanilmaya baslayan bant sistemi,
hem arti-deger oranini yogunlastiriyor, yani emek isgiicii
degerini disuriyor, hem de isciyi tiiketici durumuna
sokuyordu. Cilinki, bant sistemi is stirecini, eski tekniklerle
ulasilamayacak bir yogunlagsmaya ulastirmisti ve bu durum
iscinin reel lcretlerinde, sOmiiriiniin yogunlasmasina
karsin artis1 getirmisti.

Ayni donem diger tilkelerde uygulanan is teknigi, meslek
esasina dayanan ve kalifiye is¢inin varhigini1 gerektiren bir
karaktere sahipti. Iscinin bir meslegi , 6zel becerileri, sanati
vardi ve is¢i bir mamiiliin tretiminde birden c¢ok isle
ugrasiyordu.

Taylor'un sistemi ise olay1 kokiinden degistirdi. Sistem,
isin  basitlestirilmesine, kiiglik  boéliimlere ayirarak
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parcalanmasina dayaniyordu ve is¢i bantla 6niinden gecen
ayn1 parcalara hep aym islemi yapiyordu. Uretimin bu
basitlestirilmis durumu uzmanliga duyulan gereksinmeyi
ortadan kaldirdi ve o zamana kadar olusmus isbolimi
teknikleri ¢oziildii. Artik olaganiistii nitelik gerektirmeyen
iscilerle, onlar1 yonetenler vardi. Yani bir yandan tiretim
yogunlasirken, 6te yandan kafa emegi arasindaki celisme
derinlesmisti. Isci aristokrasisi nitelik degistirerek uzman
ve iscilerden degil, kafa emekgilerinden olusmaya
baslamisti. Boylece, bir isi yapabilmek icin deneyli ve
egitilmis is¢ci gerekmez oldu. Sistemin baslangicta fark
edilmeyen ¢ok dnemli bir diger sonucu da, tiiketim ve ara
mallar1 sanayinin gelismesi idi.

Marks, iiretim sektérlerini ikiye ayirmustir. Uretim
aracglar: treten sektor ve tiiketim araclar: iireten sektor.
Gercek agir sanayi, lUiretim araglar sektoriidiir. Ciinkii, bu
sektor, tiiketim sanayinin degismeyen sermayesini
olusturur. Dolayisiyla iiretkenligin yiikselmesi {iretim
aracglar1 sistemini arttiracak, degeri diisecektir. Bunun
sonucu da tiikketim ve ara mallar1 sanayinin gelismesi idi.

n

Marks durumu soéyle agiklamaktadir ” Emek giiciinlin
degerini distrebilmesi icin, tiretkenlik artisinin, bu emek
giiciinlin degerini belirleyen tiriinlerin {tretildigi sanayi
dallarini etkiliyebilmesi gerekir” (70).

Bant sistemi, iretim aracglar1 tliretimini kisa silirede
gelistirdi. Boylece degeri dilisen iiretim araglarini
kullanarak tretim yapan tiikketim ve ara mallar sanayi
gelisti. Ve i¢ pazarin genislemesi Ford'un beklentilerinin
karsilanmasi anlamina geliyordu.
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Bant sisteminin sonuglarini 6zetleyecek olursak:

a) Is siireci olaganiistii yogunlastu.

b) Tiiketim ve ara mallar1 sanayi gelisti ve bant sistemi
ozellikle bu sektorlerde yayginlasti.

c) Uretimin yogunlasmasi, iscinin gercek iicretlerinde
artis kosullar sagladi, i¢ Pazar genisledi.

d) Sistem, nitelikli emege duyulan gereksinmeyi azaltti.

e) Cok genis bir taban lizerinde lretimde bulunmanin
kosullar1 dogdu, dev fabrikalar kuruldu.

f) Yeni somiirgeci yontemlerin yolu agildi.

Bu noktada, Fordculuk ile yeni somiirgecilik arasindaki
baglantiya gecelim. ABD’de Fordculugun yayilmaya
basladigi donemde, Avrupa’da sanayi tUretimi kalifiye
iscilerden olusan bir is¢i aristokrasisine dayanmakta ve
iretimin  gerceklestirilmesi  sayesinde, Italya gibi
tlkelerden gelen ve koyli kokenli olup sanayilesme
gelenegine sahip olmayan kalifikasyonsuz ve 6rgiitsiiz yeni
gocmen kitlesini is siirecine sokabilmek miimkiin olmustur.
Bu yolla hem is yontemleri koklii bir degisime ugruyor ve
hemde is¢i smifinin oOrgitliligine ciddi bir darbe
vuruluyordu. Ayn1 donemde Latin Amerika’da ntifuz alanini
genisletmeye baslayan ABD, Fordculugu cevre iilkelere
yaymaya basladi. Daha o6nce de vurguladigimiz gibi,
somirgecilik ve yar1 somiirgecilikte, bagimh tlkelerdeki
ucuz isgiicii ancak iilke zenginliginin talan edilmesinde
kullanilabilmekteydi. Madenlerde ve sanayi iirlinlerinin
ekildigi plantosyonlarda ucuz isgiici kole gibi kullaniliyor
ve limanlarda toplanarak islenmek tlizere metropollere
aktariliyordu.
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Bu durumda sémirgeci ve yar1 somirgeci iliskiler, hic¢
kuskusuz dogal ekonomileri parcalamaya, c¢oziilmeye
itmistir. Ama kapitalizmin esas olarak limanlara, ekonomik
ve askeri amaglarla oriilen demiryolu ¢evrelerine, maden
kaynaklarina ve 6zellikle sanayi bitkilerinin ekildigi tarim
plantosyonlarina girmesi, bunun disinda toplumsal dokuya,
bu tir etkinliklere engel oldugu oranda zarar vermesi ve
dogal ekonomiye 6zgii egemen sinif ve katlar1 kendisine
komprodor  olarak  se¢mesi, son  ¢oziimlemede
emperyalizmi bir dis olgu olmaktan kurtaramiyordu.

Diger bir deyisle, somiirgeci ve yar1 somiirgeci iliskiler,
daha ¢ok bagiml iilkelerin yer alt1 ve yer tistii kaynaklarini
somiirmeye yetmekteydi. Bu durum s6z konusu iilkelerin
gercek potansiyelinin kullanilmamasi anlamina
gelmekteydi. Gerek somiirgeci ve yar1 somiurgeci iliskilerin
niteligi, gerek iiretim araglarinin evrim diizeyi ve gerekse
ABD disinda kalan emperyalist iilkelerde is siirecine
egemen olan karakter, bagiml iilkelerdeki potansiyeli, yani
insan unsurunu degerlendirebilmekte ¢ok Onemlidir.
Ciinkii, sémiirge ve yar1 somiirgecilikle yeni somiirgecilik
arasindaki farklilik buradan kaynaklanmaktadir.

ABD Latin Amerika’da, kita etkisi olan ingiltere ve
Almanya gibi tlkelerden farkli olarak insan potansiyelini
degerlendirmek gibi degisik somiirii teknikleri uygulamaya
basladi. insan potansiyelini degerlendirmek, kuskusuz ucuz
isgiiciinl degerlendirmek anlamina gelmektedir.

ABD bu iilkelerin yer alt1 ve yer tistii kaynaklarini, yerel
isgiiciinli kullanarak islemeye yonelmekle, yeni somiirgeci
iliskileri baslatmis oluyordu.
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Bununla birlikte, o asamada ortaya ¢ikan bu durumu,
yeni somiirgecilik olarak adlandiramiyoruz. Daha ¢ok yeni
somiirgeciligin onciilii olma durumu s6z konusuydu. Ciinkii
ABD girisimi, tilkeleri tiimiiyle kendi denetimine almaya
yeterli degildi. Kald1 ki, ABD tekelleri de o asamada yeni
somiuru tekniklerini agirlikll olarak kullanmamaktaydilar
ve Latin Amerika esas olarak yar1 somiirge ozelliklere
sahipti.

Siire¢ icinde gelisen yeni sOmiirgeci teknikler savas
yillarinda ve 6zellikle savas sonrasinda gercek patlamasini
yaptt. Truman Doktrini ve Marshall Plan1 yeni
somiurgeciligin gelismesine uygun ekonomik ve siyasal
atmosferi yaratmis ve bu diizlemde olusan iliskiler genis
somirge ve yarl-somiurgeciligin yerini; yeni somirgeci
iliskilerin almasini getirmisti.

Yeni somiirgeciligin gelismesine 6nemli bir katki da
bilimsel ve teknolojik devrimle geldi. Bu devrimin tretim
aracglarinin Fordculukla birlesmesiyle daha yiiksek bir
teknolojiye, daha yogun bir somiiriiniin daha basit bicimde
gerceklesmesine yol agmistu.

Ayrica yeni somiirgecilik ABD’nin siyasal tavrina uygun
ozellikler tasimaktaydi. Sosyalizmin yiikselen prestijine
karsi, kendisine yapay bir ideoloji yaratan ABD, demokrasi
ve oOzgurlik bayraktarligi yapmaktaydi. Nitekim klasik
somiirgecilikten farkli bir espriyi icermesi ve ABD’nin
takinmis oldugu ideolojik maskeyi yipratmamasi, yeni
somirgeciligin bir diger tistiin yanini olusturmaktaydi.
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Bu, siyasal duzeyde bagimsiz goriinen iilkelerin,
ekonomik diizeyde boyunduruk altina alinmasindan baska
bir sey degildi ve Fordculugun ac¢tigi yoldan geciyordu.
Gelisen 1is tekniklerinin bilimsel teknolojik devrimle
evrilmis Uretim araglariyla desteklenmesi sonucunda
agirhik kazanan yeni somurgeci yontemlerle,
somirgecilikten ¢ok daha karli bir durumu ortaya
cikariyordu.

Yeni somiirgecilik incelemelerinde ¢ok sik diisiilen bir
hata, gizli isgal esprisinden, yeni somiirgeciligin baslica
ayrim noktasinin siyasal bagimsizliga karsin ekonomik
bagimlilik oldugu biciminde bir sonu¢ ¢ikarmak olmustur.
Bu ¢ikarim yanlistir. Boyle bir yaklasim bize somiirgecilikle
yeni somiurgeciligin arasindaki farkliliklardan birini verir.
Ama ornegin yari-somurgecilikle yeni somiirgecilik
arasindaki ayrimi agiklamada yetersiz kalir. Ciinki, her
ikisinde de gostermelik diizeyde de olsa siyasal bir
bagimsizlik s6z konusudur. Bu noktada yeni somiirgeciligin
basat ozelligi olan gizli isgal esprisinin icerigi ortaya
cikmaktadir. Bu icerik en kisa bicimde, gizli isgal ile
emperyalizmin yeni somiirgeler agisindan igsel bir olgu
durumuna gelmesi biciminde o6zetlenebilir. Ve anlamim
emperyalist iretim iligkileri 6nermesinde bulmaktadir.

Gergekte, yeni somirgecilik tanim1 baslangicta, siyasal
bagimsizliklarini elde eden eski somiirgelerin durumlarini
ekonomik bagimsizlikla pekistirememeleri nedeni ile
ortaya ¢ikan sonucu tanimlayabilmek i¢in kullanilmaya
baslanmisti. Ama siire¢ icinde yeni sOmiirgeciligin
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emperyalizmi i¢sel bir olgu durumuna sokmasi ekonomik
fonksiyonu belirginlesince yeni somiirgeciligin gercek
ozellikleri de bicimlenmeye basladu.

Ik kez Mahir Cayan yoldasimiz tarafindan kullanilan
emperyalist Uretim iliskileri 6nermesi bu baglamda gercek
bir evrensel katkidir.

ABD’de kullanilmaya baslanan Fordgu teknik, is siirecini
basitlestirmis ve Kkalifiye isciye duyulan gereksinmeyi
ortadan kaldirmust. Iki savas arasinda kismi bir bicimde
Latin Amerika’da kullanilan bu teknikle yerel isgiici
kullanmanin ve yerel bir Pazar olusturmanin yolu
aciliyordu. Savastan sonra olusturulan emperyalistler arasi
entegrasyonun lideri ABD idi. ABD, Truman Doktrini ve
Marshall Planinda olusturulan ekonomik ve siyasal sistemi
yeniden diizenlerken, Fordcu ve Taylorcu is tekniklerini
diger tlilkelere de tasidu.

Gelismis kapitalist tilkeler acisindan olay,
ekonomilerinin entegrasyonunun gerektirdigi bicimde (ya
da buna ABD emperyalizminin 6ngoérdigii bicimde
diyebiliriz) reorganize olmak seklinde gerceklesiyor ve
daha once ifade ettigimiz bicimde kurumlasiyordu.

Buna karsilik gegmisin somiirge ve yar1 somiirge tlkeleri
acisindan durum daha degisik 6zellikler tasiyordu. Her seyden
once bu iilkelerde, Avrupa ve Japonya’'da oldugu gibi yerlesik
bir kapitalist temel yoktu. Bir kisminda belli bir kapitalist
gelisme olmakla birlikte daha ¢ok dogal ekonomilerin
egemenligi s6z konusuydu. Somiirgecilik ve yar1 somtrgecilik
esas olarak bu tilkelerin zenginliklerini yagmalamaya yonelmis
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ve Kkapitalist iliskiler bu c¢ercevede smirlh kalmis, dogal
ekonomileri ¢o6ziilmeye itmekle birlikte, yerel bir Pazar,
kapitalist nitelikli ve emperyalizmin gereksinmelerine karsilik
verecek bir i¢ Pazar yaratilamamasti.

3. Bunalim Déneminde ise, durum nitelik degistirmeye
basladi. her seyden 6nce, emperyalizmin gereksinmeleri bu
yonde bir gelismeyi zorunlu kiliyordu. Savas sonucunda
dinyanin 1/3’0 emperyalizm i¢in artikr yoktu. Diger bir
deyisle, emperyalist, kapitalist sistem savastan pazarlari
daralmis olarak ¢ikmisti. Oysa emperyalizm ancak
pazariyla birlikte bir varlikti ve yine ancak pazarlarin
gelismesiyle yasamini surdurebilirdi. Savas sonrasi ilk
yillarda savasin yikimini atlatmak ve reorgeanize olmak
cabalarinin bir sonucu olarak olusan yogun talep,
emperyalist teklerle sinirsiz bir bliyiime olanagi vermis ve
“refah” dedikleri ortam olusmustu. Ama reorganizasyonunu
tamamlanmast ve pazarin bu yoOniyle doymasi
emperyalistler aras1 rekabetin yeniden canlanmasi, yeni
somirgeciligin stratejik Oonemini iyice o6ne ¢ikard1 ve
emperyalizmin baslica c¢abast bu iligkileri oturtmaya
yoneldi.

Yeni somiirgecilik, gizli isgale, yani emperyalizmin igsel
bir olgu durumuna  gelmesine  dayanmaktaydi.
Emperyalizmin, is tekniklerini kullanarak ara sanayi ve
tiketim sanayi yeni somirgelere tasiyor, Fordcu ve
Taylorcu tekniklerle i¢c Pazar yaratmaya calisiyordu. Olusan
bu i¢ Pazar, bilimsel ve teknolojik devrimin iskartaya
cikardigl (artik metropol ic¢in cazip olmaktan c¢ikmis)
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sektorlerin de aktarilmasiyla daha fazla genisletiliyor ve
emperyalizmin yeni pazarlara duydugu gereksinme bu
bicimde giderilmeye ¢alisiliyordu.

Emperyalizmin zorlamasiyla olusturulan bu i¢ Pazar,
kapitalizmin zorlamasiyla yukaridan asagiya ve ¢arpik bir
bicimde gelistirilmesinden baska bir sey degildi. Bu nitelik,
kacinilmaz bicimde yeni somirgeleri sarsmaya, onlari
ekonomik, siyasal, toplumsal , kiiltiirel diizeylerde sancili
bir siirece sokmaya baslhyordu.

her seyden dnce emperyalizmin girisine kadar ki siireg,
bu iilkelerde dogal ekonominin su ya da bu oranda
etkilerini giliclii bicimde korudugu ve hatta pek ¢ogunda
belirleyici oldugu ozellikler icermekteydi. Latin Amerika,
Ispanya ve Portekiz, Yunanistan, Tiirkiye gibi iilkelerde
kapitalizmin ge¢miste belli Ol¢lilerde olusmus olmasi,
feodalizmin giiclii bir bicimde yasamay:1 slrdiirmesine
engel olmamisti. Afrika tilkelerinin biliylik boéltimiinde ise
somirgeciligin gereksindigi limanlarda u¢ veren kapitalist
iliskiler disinda diipediiz ilkel Komiinal iliskiler egemendi.
Giiney Asya’ya gelince, feodalizm ve onun ¢esitli varyantlari
gecmis somiirgecilige karsin giiciini korumaktaydi.

Yeni somirgecilige bagh olarak bu iilkelerde degisik
diizeylerde de olsa, emperyalizmin gereksinmelerine gore
bicimlenen Kkapitalist nitelikli bir i¢ pazarin olusmasi, bu
tlkelerin dogal ekonomik yapilarina gore olusan
dengelerini alt iist etti. Kendine yeterli ekonomik birimler
parcalaniyordu. Ancak i¢ dinamige dayanan ve toplumun
bagrindan dogarak asama asama dogal ekonomiyi ¢6zecek
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egemen bir kapitalist gelisme s6z konusu olmadigindan,
degisik diizeylerde de olsa kapitalizm Oncesi ekonomi
bicimlerine ozgu iligkiler carpik kapitalizme
eklemleniyordu. Ornegin feodal iliskiler, , kapitalist ig
pazarin gelismesiyle c¢oziilmeye zorlaniyor ve sancili
bicimde pargalaniyordu. Ama olay feodalizmin tasfiyesine
yeterli olmuyor, feodalizm toplumun alt ve iist yapisinda
degisik bicim ve diizeylerde varhgini koruyordu. i¢ pazarin
gelismesiyle feodal kapali ekonominin bu i¢ pazara
eklemlenmesi ve kapitalizme 06zgli tUretim araglarinin
tilkeye girmesi, gecmisin feodal birimlerini son derece
karmasik bir siirece sokuyordu.

Her seyden once feodal iliskilerde tasfiye s6z konusuydu.
Yaptigl, pazarin Kkendisine sundugu Kkapitalist Uretim
araclarin1 almak ve kapali birim i¢in degil, kapitalist Pazar
icin Uretimde bulunmakti. Bir devrim s6z konusu
olmadigindan, feodal-serf iliskisi ortadan kalkmamisti.
Yalnizca feodal daha 6nceden, 6érnegin yiiz toprak koélesi ile
yaptigl isi, bu kez on toprak kélesi ile yapmaya basliyordu.
Bu da kirlarda issizligin yayginlasmasi ve ¢arpik kentlesme
sonucunu doguruyordu.

Ote yandan toprak kolelerinin sayisinin azalmasi serf
iliskisini en azindan o asamada donistiirmiis oluyordu.
Sayisi1 azalan toprak koélesi, kapitalizme 6zgii isgiini i¢inde,
feodal icin c¢alisarak kullaniyor, angarya sistemi islemeyi
sturdiiriiyordu.

Feodalizmin varliginin olciisii, en temelde tretimin
gerceklestirilme bicimi olduguna gore, gerekli emek ve ek
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emekten olusan feodal iiretim siireci, niteligini korudugu
stirece, feodalizmin tasfiyesinden s6z edilemezdi. Bununla
birlikte, kapitalist bir Pazar i¢in kapitalist tretim araglari
kullanarak gerceklestirilen tretim, agir ve sancili bicimde
de olsa kuskusuz dontisecekti.

Bu, tlke somirge olmaktan kurtulamadigl stirece,
kapitalist i¢ pazarin giderek daha cok feodal iligkileri
etkilemesi, feodal nitelik degistirmeye zorlanarak ¢arpik bir
toprak kapitalistine doniismesi ya da bir kisminin biriken
sermayeyi kapitalist Pazar icinde degerlendirme yolunu
tutarak carpik bicimde burjuvalasmasi ve serfin ayni siirece
kosut olarak tarim isgisine donilismesi bigiminde
gerceklesiyordu.

Yine de feodalizm toplumun cesitli kurumlarinda, devlet
mekanizmasindan kiiltlirel kurumlara kadar uzanan genis
bir yelpaze icinde yasamayi stirdiiriiyor ve gercek tasfiyesi
ancak demokratik halk devrimiyle saglanabilecek 6l¢ililerde
carpik kapitalizmle ic ice giriyor, ona eklemleniyordu.

Boylesine karmasik bir siireci tanimlamak kuskusuz
zordur ve yeni somirgelerde olusan toplumsal dokuyu
klasik recetelerle kesinlikle aciklayamayiz. Zorlama
tesbitlerle bir yeni somiirgeye kapitalist deyip ¢cikmak ya da
kolayci soyutlamalarla yari-somiirge, yari-feodal demek her
seyden oOnce tarihsel materyalizmle ve onun isleyis
kurallariyla bagdasmaz. Bir yeni somiirgeyi bu bigcimde
tanimlamak, sonucta insani, Orneklerinin her yeni
somirgede bolca goruldiugi gibi ileri kapitalist tlkelere
0zgl ¢O6zUim regetelerine, genel ayaklanma anlayisina,
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sosyalist devrim beklentilerine, isci sinifi kuyrukculuguna
kadar gotiirmektedir. Ya da yine ayni iilkelerde, feodalizmi
egemen slre¢ olarak tanimlayip kizil siyasi tsler yoluyla
tilkeyi kurtarmayir amaglayan ikinci bunalim déneminde
kalmis anlayislar yasatilabilmektedir.

Bu yalnizca Tirkiye'ye 6zgi bir durum degildir. Bir¢ok
yeni somiirge tilkede, etkileri degisik diizeylerde de olsa
benzer gortintilerle karsilasilmaktadir. Kisacasi ortada bir
bosluk bir tanimlama eksikligi vardir.

Mahir Cayan’in emperyalist liretim bi¢cimi énermesinin
onemi bu noktada ac¢iga ¢ikmaktadir. Mahir Cayan daha
onalt1 y1l 6nce yeni somiirge tlilkelerin karmasik toplumsal
dokusunu son derece berrak bicimde tanimlamistir.

“Yeni somirgecilik metodlarinin temelinde, emperyalist
tekellerin en giiclii politikasina cevap verecek sekilde
somiirge llkelerde meta pazarinin genisletilmesi,
‘yukardan asagiya kapitalizmin’ bu tlkelerde hakim tliretim
bicimi olmasi, merkezi otoritenin egemen olmasi sonucunu
dogurmustur (..) Ust yapida feodal iliskiler genellikle
muhafaza edilirken alt yapida kapitalizm egemen unsur
haline getirilmistir. (..) Bu politikanin esasi, daha az
masrafla daha genis Pazar imkani saglayarak (...
emperyalizmin problemlerini daha fazla tatmin etmeye
dayanmaktadir. En temel metodu sermaye ihra¢ ve
transferlerinin  terkibindeki degisikliktir. (..) Buna,
tlkedeki kapitalizm i¢ dinamikle gelismedigi igin,
emperyalist Uretim iliskileri demek yanlis olmayacaktir.”
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Bununla birlikte Mahir Cayan’in yaklasimi, 6zellikle onun
pratigini yadsimaya calisan cevrelerce cesitli nedenlerle
gozard1 edilmekte, giiliing “elestiriler” alabilmektedir. S6z
gelimi, Turkiye’de 60 yildir varoldugu sdylenen ve 60 yildir
yaptigi tek sey burjuva kuyrukculugu olan c¢evrenin
‘kuramcr’larindan biri sdyle diyor: “Mahir Cayan’a gore,
yeni-somiirge Ulkelerde, bu arada iilkemizde de 1960’dan
sonra  derinlemesine  emperyalist lretim  iliskisi
yayginlasmistir. Bilimsel sosyalizme gore tiretim iliskileri,
belirli ve birbirinden ayrilan iiretim bigimleri i¢in kullanilir.
Emperyalizm kapitalist liretim bi¢ciminden ayr1 bir tretim
bicimi olmadigi i¢in kendine 6zgii liretim iliskilerinden so6z
edilemez.” (71) Mahir Cayan"1 ciirtitebilmek icin garip bir
caba harcayarak “elestiri”’lerini siirdiiren ve bilimsel
sosyalistligi kimseye birakmayan bu “kuram”cinin sézlerini
buraya aktarmaktaki amacimiz, elestirinin 6neminden
degil, belli cevrelerde var olan mantigin tipik bir 6rnegi
olmasindandir.

Goruldugi gibi “kuram”cimiz, emperyalist tiretim bigimi
onermesinin mantigin1 kavramaktan cok, bilimsel niteligi
geregi emperyalizmin kapitalist liretim bigiminden ayr1 bir
tretim bicimi olmadigini kanitlamayi, bir gorisic mahkum
etmede yeterli bulmakta. Kuskusuz burada bu goriisi
ciiriitmeye girmeyecegiz. Onemli olan su; “kuramct’,
kapitalist tiretim bi¢imini kaliplarin disinda diislinmemekte
ve ¢ozlimleri de dogal olarak ayni kaliplarin dar sinirlarini
asmaktadir. Boyle bir kafa, 6rnegin, komiinist tiretim bi¢imi
ile sosyalist Uretim bicimi arasindaki ya da serbest
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rekabetcilikle tekelcilik iliskileri arasindaki ayrimi,
yukaridaki mantik kurgusuyla hi¢bir zaman a¢iklayamaz.
Ciinkii, kavramlarin icerigi ile degil adlariyla ve bu adlarin
receteye cevirdigi sosyalist terminoloji ile uygunlugu
“kuramci olmaya yetmektedir.

Olayin bir diger ilging yanini da son yillarda yeni somtirge
tilkelerin sosyo-ekonomik yapisinin niteliginin belirlenmesi
yolunda yapilan gesitli tartismalarin, yazilarin, Tiirkiye’de de
ilgi toplamasi olusturmaktadir. Wallerstein, Monzelis, Taylor
gibi akademisyenlerin Latin Amerika’dan yola ¢ikarak
yazdiklari, dosyalar ve derlemeler olarak yayimlanmakta ve
Tiirkiye’de de 6nemsenerek tartisiimaktadir.

Bu yazilarin mantigi en ¢ok duretim bicimlerinin
eklemlenmesi goriisiine kadar gidebilmekte, yeni somiirge
tilkelerin farkliliklarini dogru bir igerikle ele almakla
birlikte nitelik belirlemede yetersiz kalmaktadirlar. En ileri
ornek  durumundaki  Laclau, Uretim  tarzlarinin
eklemlenmesinden yola ¢ikarak Latin Amerika’da feodal
iliskilerin varhigini korudugunu, kapitalizm ile i¢ ice
girdigini ve bu temelde bir ekonomik sistem olustugunu
soyler.

Mahir Cayan’in 16 yi1l 6nce yaptig1 saptamayla, bu
akademisyenlerin ileride kuskusuz kesfetmek zorunda
kalacaklar1 formiilasyonu olusturdugunu, onlardan daha
ileride oldugunu vurgulamaliyiz. Tirkiye'nin kendisine
aydin payesini yakistiran yar1 aydini, saptama disardan
kendisine geldiginde kabul edeceginden kendi iilkesinde 16
y1l 6nce olusturulmus formiilasyonu gérmemektedir.
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Konuyu bir de sermayenin birikim siirecinin hareket
noktast baglaminda ac¢alim. Bilindigi gibi sermayenin
birikim stireci, kapitalist sistemin biitiinii i¢in itici giictiir ve
kar oranina dayanir. kar orani da sirasiyla, arti-deger orani
ve sermeyenin organik bilesimi tarafindan belirlenir. Yedek
emekci ordusunun yenilenmesine ve diisiik bir tcret
diizeyinin korunmasina teknolojik gelisme izin vermedigine
gore, sermayenin organik bilesiminde bir artis, arti-deger
artisindan ¢ok daha fazla bir artisa baglanmadikga, zorunlu
olarak kar oraninda bir diistis olacaktir. Bu egilim, organik
bilesimin yiiksek oldugu sektorlerden dusik oldugu
alanlara dogru sermaye hareketleri ile kismen giderilir.
Burada oyle bir kar orani ¢ikar ki, bu oran deger olarak
teknolojik ac¢idan ileri sektorlerde kendisine karsilik gelen
kar oranindan her zaman daha yiiksektir. Bununla birlikte,
toplam sermayenin organik bilesiminde siirekli bir artis
kapitalist yayilmaciligin dogasinda yer aldigina gore, uzun
vadede kar oraninda yalnizca bir azalma egilimi varolabilir.

Burada kesintisiz birikim siirecini ac¢iklayan sey ayni
zamanda sistemin her sektorindeki tretici birimlerin
gelismesini agiklamaktadir. Yani, ileri ya da dinamik
sektorlerde sermayenin artan organik bilesiminin, kar
orani Uzerindeki azaltici etkisine karsi koymay:1 olanaklh
kilan geri teknoloji ya da emegin asir1 sOmiiriisidiir.
Taylorculugun ve Fordculugun kar oranini yiikseltmesinin
nedenleri bu sekilde ifade edilir.

Buradan hareketle geri sektorlerin ya da emegin asiri
somiurtisinin ileri sektorler lizerindeki etkisinde oldugu
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gibi, yeni somiirge tilkelerde ucuz emegin kullanilmasinin,
metropoliin  kar oranim yiikselttigi gorilir. Ciinki
ekonomik bagimlilik denilen sey bir bdlgede yaratilan
ekonomik artigin, diger bolge ya da bdlgeler tarafindan
stirekli olarak ele gegirilmesi bigciminde tanimlanabilir.

Esitsiz gelisme yasasinin ileri gittigi tilkeler, bdyle bir
sicramay1 gerceklestirememis bolgelere girerek burada
yaratilan ekonomik artiga el koymaktadir. Bunun igin,
emperyalizmin girdigi ilkeden elde edecegi ekonomik artik
oranint yogunlastirmak amaciyla, kendi sistemini bu
tilkelere tasimasi ve kendi gereksinmelerine uygun bir i¢
Pazar1 yaratmasi gereklidir.

Bu stireg, bu iilkede daha 6nceden egemen olan iligkilerle
carpisacak ve nihayet emperyalizmin kosullandirdig:
eksene uygun olarak gelisen iliskiler ile yerel iliskilerin ilk
catismalari, bu iki degisik tretim biciminin birbirlerine
eklemlenmesi ve i¢ ice girmesiyle yeni bir boyut, o llkeye
0zgu bir bicim alacaktir. Burada sonucu doguran neden
tlkenin kendi i¢ dinamigi degil, disardan kendi
gereksinmelerine  uygun  bir  gelismeyi  baslatan
emperyalizmdir. Iste emperyalist iiretim iliskileri kavrami
bu stireci agiklamaktadir.

(")zetleyecek olursak, emperyalist {retim bicimi,
emperyalizmin yeni somiirge tilkelerde kendi
gereksinmelerine uygun bir i¢ Pazar yaratmasi stirecinde, bu
tilkelere egemen olan dogal ekonomik yapilarin parcalanmasi
ve yukardan asagiya bir gelisme esasina dayanan c¢arpik
kapitalizme eklemlenmesiyle olusan {retim iligkilerine
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verilen addir diyebiliriz. Bu niteligiyle emperyalist Uretim
bicimi, ¢ok tartisilan bir kavram olan yeni somiirgeciligin
gercek boyutlarinm ¢izmektedir.

Bu durumda yeni somirgecilik, kapitalizmin genel
bunalimmin 3. asamasinda, emperyalizmin, az gelismis
tlkelerde kendi gereksinimlerine uygun iliskiler olusturma
yoluyla icsel bir olgu durumuna gelmesi ve bu iilkelerin
ekonomik potansiyelini bu temelde yagmalamasi olarak
tanimlanmalidir.

Boyle bir tanimlama bizi, hem somiirgecilik hemde yari-
somirgecilikten uzaklastiracak ve yeni somiirgecilik esprisinin
oziinu verecektir. Dolayisiyla yeni somiirgecilige 6zgii diger
cesitli kavramlari, somiirge tipi fasizmi, oligarsik diktayi, suni
dengeyi kavrayabilmeyi miimkiin kilacaktir. Bu kavramlarin
bazi gevrelerce anlasilamamasinin nedeni de burada yatar.
Yeni somirgeciligi, Turkiye'nin yeni somiurgelesmesini
anlayamayanlar, ellerindeki tek olcii kapitalizm ya da
feodalizm oldugundan olayin ¢ok gerisinde kalmaktadirlar.
Yeni  sOmirgeciligin  icerigini = kavrayamadiklarindan
yanilmaktadirlar.

2) YENI SOMURGECILIGIN BICIMLERI

Her yeni somiirge, bir digerinden degisik bir toplumsal
gelisme diizeyi anlamina gelmekte, emperyalizm i¢cin 6nemi
cesiti  acillardan  degisebilmektedir.  Ornegin, Israil,
emperyalizm icin yer alti ve yer tustii kaynaklar1 agisindan
onem tasiyan bir iilke degildir. Onun 6nemi, ciddi bir
ekonomik potansiyele sahip olan Ortadogu’da emperyalizmin
kalesi olmasindan, militer amagclara karsilik verebilmesinden
kaynaklanmaktadir.
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Ya da Brezilya’nin emperyalizm agisindan 6nemi, daha ¢ok
onun zengin i¢c potansiyelinden kaynaklanmakta ve yeni
somiirgeci iliskiler de buna gore bigcimlenmektedir. Buna
karsiik Singapur, i¢ Pazar olarak hicbir cazibeye sahip
degildir ama, yiiklendigi taseron islev, Singapur’u
emperyalizm agisindan 6nemli kilmistir.

Demek ki, her yeni somiirgenin ekonomik, siyasal,
toplumsal, kiilttirel, tarihsel kosullari, uluslar arasi konumu
degisiktir ve emperyalizmin her yeni somiirgeye yerlesmesi
ve iliskinin ytritiiliis bicimi su ya da bu oranlarda farkliliklar
gostermektedir.

Bununla birlikte, yeni somiirgeciligi belli bagliklar altinda
coziimlemek olanaksiz degildir ve sorunu kavrayabilmek
acisindan olay1 bu yoniiyle incelemek gereklidir.

Yeni somiirgecilik yontemlerinin baslicalar:

- thal ikameciligi

- Geleneksel ihra¢ ekonomisi

- Ihrac ikameciligi

- Yeni ikamecilik'tir.
[THAL IKAMECILIGI

Yeni somirgecilik yontemlerinin baslicalarindan biri
olan ithal ikameciligi, kitlesel iiretime ve bu iiretimin i¢
pazarda tiiketilmesi esasina dayanir. Bu nedenle ithal
ikameci yontem, zengin i¢c potansiyele sahip tilkelerde

kullanilmis ve 1970’lere kadar yeni somiirgeciligin baslica
bicimi olmustur. Hatta yeni somiirgecilik su son yillara
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kadar ithal ikamecilik ile 6zdes tutulmustur. Brezilya,
Arjantin, Sili, Meksika, Endonezya, Ispanya, Portekiz,
Yunanistan, Tiirkiye, iran, G.Kore, ithal ikameciligin yaygin
kullanilmasinda 6rneklenebilecek tilkelerdir.

Ithal ikameci yéntem, yeni somiirgelesme siireci
oncesinde kapitalizmin belli o6lciilerde gelismis oldugu
tilkelerde, varlhik temelini daha rahat olusturabilmistir.
Yukarida adlarini saydigimiz iilkelerin hemen hemen hepsi,
yeni sOmiirgecilikten oOnce Kkapitalizmle tanismis ve
kapitalizmin farklh diizeylerde de olsa gelismis oldugu
tlkelerdir.

Ozellikle 1930’lu yillar ve 2. Diinya Savagi yillar1 bu
tlkelerde kapitalizmin gelistigi donemlerdi. 1929-32
deprasyonunun emperyalizmi sarsmasi, emperyalist
zincirin belli 6l¢llerde gevsemesi ve i¢ birikim olanaklarina
sahip ulekelerin, ozellikle devletin girisimci gibi
kullanilmas1 yoluyla kapitalist iligkileri yayginlastirmasini
getirmisti.

Tiirkiye'de kendisine “kemalist” diyen cevrelerin siisli
sozlerle “devletcilik” dedikleri donemin niteligi de buydu.
ayni donemde Arjantin, Brezilya, Portekiz, Yunanistan, vb.
pekcok tilkede de benzeri girisimler olmus ve devlet eliyle
kapitalist yaratma c¢abas1 glindeme gelmisti. Ancak higbiri
basarii olamamis ve yaratilan ulusal burjuvazi degil
komprodor nitelikli bir ticaret burjuvazisi olmustu.

Savas sonrasi emperyalizm bu iilkelere girdiginde
potansiyel bir i¢ pazar yaninda, yetersiz de olsa kapitalist
bir alt yapt bulmustu. Bu durum da Ford¢u tekniklerin
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kullanilmasina yeterli bir zemin var olmaktaydi ve i¢ pazari
yaratma cabasi bu dogrultuda gelisecekti. Bu iilkelerin
savas oOncesi olusturduklar1 korumaci yapi, Fordg¢u
tekniklerle birlesince, ithal ikameciligi ortaya ¢ikardi.

Olay en yalin anlatimiyla; yiiksek giimrik duvarlariyla
korunan tulke i¢ pazarinda isbirlikciler eliyle bir montaj
sanayi kurmak ve bunu i¢ pazarin yaratilmasi yolunda
kullanmak, giderek i¢c pazar1 genisletmekti. Durum,
emperyalizmin, isbirlikcileri eliyle iilke i¢cinde tekellesmesi
anlamina gelmekteydi.

Emperyalist tekellerin kendi denetiminde bir i¢ pazar
yaratmasina kosut bicimde, emperyalizm diger cesitli siyasi,
kiltiirel, militer kurumlariyla tilke icine giriyor ve tam
anlamiyla i¢sel bir olgu durumuna geliyordu. Ge¢misin kole
statlisiinden bile agir bir durumdu sonug. Ciinkii, ge¢cmis
somiirgecilik en azindan iilkelerin dogal ekonomisini,
geleneksel ozelliklerini yikmay1 basaramamisti. Bu kez i¢sel
bir olgu olmasi, emperyalizmin varhigini yalnizca
zenginliklerin metropollere tasinmasi tiiriinden etkinliklerle
sinirlamiyor, hayatin her alaninda varhigini hissettiren ezici
bir olguya doniistiiriiyordu. Nitekim yeni somiirgecilik
anlayis1 da bu durumu tanimlayabilme gereksinmesinin bir
sonucu olarak dogmustu. ithal ikameci yontemin temelinde,
tarimsal artigin, yer alti kaynaklarinin ve is-giiciiniin dis
satimi ile elde edilen doviz gelirlerinin, emperyalizmin
Fordgu tekniklerle irettigi yatirrm mallarinin ve bazi
girdilerin ithalinde kullanilmasi, emperyalizmin iilke
icindeki  isbirlikcileriyle  olusturdugu  tekellesmenin
korunmasi yatiyordu.

336



Bu yolda muazzam bir korumaci diizenleme sistemi
gelistirilirken, daha ¢ok iilkelerin hepsinde ¢ok genis bir
tabani olan kiigiik burjuvaziye , kent ve kir lreticisine
dayanan i¢ pazar icin daha o6nceden ithal edilen ya da
Uretilmezse ithal edilecek olan tiketim mallar
iiretilmekteydi. Ithal ikameci bir nitelik tasiyan bu birikim
yonteminin  genislemesi, liretimin tiiketim mallan
asamasindan teknolojik merdivenin daha st
basamaklarina, yani yatinm mallarn kesimine dogru
yayllmas1 mumkiin olabilecekti ve bdylesi bir doniisiim,
hicbirisi icin kisa vadede miimkiin gorinmiiyordu.

Emperyalistler arasi  entegrasyonun depresyona
tutulmasina baglh olarak 1970’lerin ortalarindan baslayarak
ithal ikameciligi tikanacakti. Bunun faturasi agir olacak ve
depresyonun yuki bu tilkeleri yeni arayislara iticekti.

Ithal ikameci sanayi, tiiketim ve ara mallar1 baglaminda
bir sanayi idi. Sanayi kavraminin gerc¢ek karsiligi olan
tretim araclarinin tiretimi s6z konusu degildi. Emperyalizm
kendisi icin yeterince cazip olmayan sektdrlerde bile
lretim araglarinin tretimini kendi tekelinde tutmaktaydi.
Yeni somirgeye diisen, Uretim araglar kullanarak tiiketim
mallarin tiretmekti. Ithal edilen iiretim araglarinin Fordgu
karakterleri, bu tilkelerde olusan tiiketim ve ara mallar
sanayii, bant sistemine gore olusturuyor ve niteliksiz emegi
kullanmak esas oluyordu.

Bu iilkelerde yeni somiirgecilikle birlikte kurulmaya
baslayan fabrikalarin biiyiik 6l¢iide kirlardan kentlere
akmis koylii kokenli iscilere dayanmasi, Fordgu is
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tekniklerini zaten Kkac¢inilmaz kilmaktaydi. Ama bu
Fordc¢uluktan ¢ok, Fordgulugun karikatiirii durumundaydu.
Cinkl Fordguluk esas olarak agir sanayi tiretiminin yani
uretim araclari tiretiminin bir araci olarak dogmustu.

[thal ikameci yontem ise, Fordculugun ancak tiiketim ve
ara mallar1 baglaminda kullanilmasina izin veriyordu ki, bu
niteligiyle ancak bir Kkarikatiir olabilmekteydi. ithal
ikameciligin alt Fordguluk olarak adlandirilmasinin nedeni
de bu durumdur. Yani alt Fordguluk, emek siirecindeki
dontisiimlerin biitiin tiretim dallarinda kapsamli ve yaygin
olmamasi, Uretim iliskilerindeki doniisiimiin sinirli kalmasi,
ozellikle ticret iliskilerindeki ve tiiketim normlarindaki
dontisimiin yeterli olmamasi, birikim rejiminin istikrar i¢in
genislemesi ve yeniden tretimin gerektirdigi toplumsal
kosullarin var olmasi anlamina gelir.

Ithal ikameciligin istikrari, gerekli ithalati finanse etmek
icin yeterli dovize, kendi ihra¢ olanagina sahip olmasina;
ithal ikamesi ilerledik¢ce yapilmasi gerekli yatirimlarda
sermayenin teknik bilesimi yiikseliyorsa verimliligin de
buna kosut olarak artmasina; lretim arttik¢a i¢ pazarin
buna uyumlu bigcimde genislemesine ve iiretilen gelirin bu
genisleme ile birlikte toplumun degisik kesimlerine
dagilmasina baghdir. Sermaye birikiminin genisleyerek
yeniden liretimi icin bu toplumsal kosullarin tiimiiniin bir
arada bulunmasi gerekir.

S6z konusu toplumsal kosullar bir arada kendi i¢glerinde
celiskiler tasir. Genisleyerek yeniden tretimi finanse etmeye
yetecek miktarda doviz elde etmek i¢in geleneksem tarim
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uriinlerinin pek kolay olmayan ihracatina giivenilemez. Oysa
sanayi Uretimi. tanim geregi korumacilik altinda yapilr.
Cunki, isbirlik¢i tekelci burjuvazinin emperyalizm ile
rekabet durum dogal olarak yoktur. Bunun anlami ise
verimlilik artisinin yeterli olmamasidir. Verimlilik farklarini
azaltmak icin Uretim maliyetini disirmek gerekir. Bu
amagla tcretlerin sinirh tutulmasi bu kez i¢ pazarin yeteri
kadar genislemesini onler.

Ithal ikameciligin bu 6zellikleri, onun son derece hassas
bir denge icinde siirmesine yardim edecek ¢ok karmasik
diizenleme bicimleri gerektirir. Bu diizenleme bi¢imleri
yogun kapsamli, ayrintih devlet miudahaleleriyle
yerlestirilmeye calisilir. Meta iliskilerli, fiyat, para, kredi,
doviz alanlari, ayni1 zamanda devlet gelirleri ve harcamalar,
yogun devlet miidahalesine konu olur. Ayrica yukarida so6zi
edilen sorunlarin yogunlastigi degisik alanlarin dénem
donem ek bicimlerle ve daha yogun olarak diizenlenmesi
gerekir.

ithal ikameciligi bazen bu dengelerli tutturamadig: icin
istikrarsizliga ve ekonomik ¢alkalanmalara ugrarken, kendi
ic celiskilerinin derinlesmesi ve emperyalist kapitalist
sistemin depresyonu ile birlikte kendini yeniden
uretemeyecek, var oldugu ve gelistigi bi¢cimiyle siirmeyecek
ve tikanacakti.

GELENEKSEL IHRAC EKONOMISI

Emperyalistler arasi entegrasyon, sistem tlkeleri
arasinda bir is bolimi anlamina gelmekteydi. Diinya

339



pazarlarini biitiin olarak alan bu is bélimi bir kisim cevre
tilkede ithal ikameciligini, bir kisminda ihra¢ ikameciligini
gindeme getirirken diger oOnemli bir bdélimiine de
geleneksel ihrac trlnlerinin pazarlanmasina dayanan bir
rol diismiistii. Bu temelde olusan ihra¢ ekonomileri, yeni
somiurgeciligin ithal ikameciliginden sonra yaygin olarak
kullanilan ikinci bi¢imi oldu. Bu statiiye, OPEC {ilkelerinin
onemli bir bolimi, Afrika ve Gliney Asya ile Orta
Amerika’'nin yine 6nemli bir béliimii giriyordu. Bu tilkeleri
birlestiren ortak yanlari iki baslikta agiklayalim.

Oncelikle kapitalizm ya hi¢ yoktu ya da yok denecek
diizeydeydi, uluslasma siireci bir cogunda yeni baslamisti.

[Kkincisi, ekonomileri tarimsal urtinlerin ve
hammaddelerin ihracina dayanmaktaydi. Ayrica bu
sektorlerde de sayih dalda etkinlik s6z konusuydu. Ornegin
Ortadogu iilkelerinin ekonomileri, tiimiiyle petrol ihracina
dayanirken, Orta Amerika’da bu iilkelere adini veren muz
ve kahve, diger baz tarim triinleriyle birlikte baslica triin
durumundaydi.

Emperyalizm bu iilkelerde i¢ Pazar yaratmak ve korunan
montaj sanayi yaratmaya yonelmedi. Ya da bunu belirleyici
bir diizeyde yapmadi. Bu tlkelerin wuluslar arasi
isbolimiindeki  rolleri, emperyalizmin  gereksindigi
hammaddeleri ve tarim iiriinlerini ihra¢ etmek olurken,
tilke alt yapisi da bu temelde bicimlendi. Buna gore az
saylda tarimsal uriin ya da yer alti kaynagina dayali malin
tretiminde uzmanlasan tilkeler, sinai mallarin1 emperyalist
tilkelerden ithal etmekteydiler. Bu durum, bu tlkelerin
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ekonomilerine diinyanin en disa a¢ik ekonomileri olma
niteligini kazandirmigtir. Gayri safi ulusal hasilanin
ortalama %40-50’si ve ozellikle OPEC tlkelerinde ¢ok daha
fazlasi ihrag tiriinlerinden olusmakta, ¢cogu kez buna is-giici
ihracati da eklenmektedir. S6z konusu iligkilerin bu
tilkelere metropollerin termostadi olma islevini yiikledigi
soylenebilir.

Ihra¢ ekonomilerinde, meta iliskileri ilk asamada daha
once var olan turetim iligkileri ¢ercevesinde yayginlasmaya
baslamistir. Ucret iliskileri diinya ticaretine egemen olan
duruma gore olusurken, birikim genelde teknolojinin
oldukca geri oldugu (72) kosullarda daha ¢ok mutlak arti-
deger iretimine dayanir. Emegin toplumsal dagilimi ihrag
mallarinin satildig1 piyasalar tarafindan diizenlenir.

Yeni somiirgeciligin bu bi¢gimi zaman zaman ve kismi
olarak bazi alanlarda cevre disinda gelismis degisik emek
stirecleriyle degisik trtinlerin tretildigi birikim dalgalari
yasayabilir. Ancak arti-deger elde etme bicimi esas olarak
mutlak arti-deger {retimine, hatta pek c¢ok durumda
kapitalizm 6ncesi sémiirii bicimlerine dayanir. Uretimin
onemli bir bolimi geleneksel ihracata dontik oldugu igin,
geleneksel ihra¢ mallar;, emek yogun olarak ve eski
teknolojilerle iiretilir. Uretim artiglari, meta iliskilerinin
genisleme sansi (yerel olarak kurulan kullanim alanlarn
bulunmadike¢a) ancak ihracat yoluyla elde edilebilir. Ama
ihracat rekabetci fiyat diizenlemeleri ile yapilmakta ve
lretim artisi, sik sik fiyatlarin diismesi gibi bir sonuca
neden olmaktadir. Ihracat sirketleri, dis rekabete dayanan
fiyatlarla piyasay1 pek denetleyemezler. Dolayisiyla, devlet
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miudahaleciligi dis rekabet kosullariyla sinirli kalmakta,
diger bir deyisle yok denecek diizeyde olmaktadir.

Belli mallarin ihracatina dayanan ekonomilerin, bu
tlkelerdeki birikime, uluslar arasi tekeller tarafindan
diizenleme o6zelligini kazandirmasi, tcretlerin disiik
kalmasini ve o6zellikle denetlenmesini getirir. Emek giicu
tlimiyle miilkstzlesmis, is-giicliniin tamami kapitalizme
entegre olmamistir. Dolayisiyla sermayedarlarla is-giici
arasindaki degisim ve bu temelde olusan ¢evrim, kendi
icinde tamamlanamaz bir nitelik tasidigindan, kisal alanda
ve zanaatkarlar icinde sturekli yeni isgiicii arama ¢abalar
sozkonusudur. Ama o0zellikle ihracat ithalat sirketlerinin
Uretimi arttirmaya yonelmeleri diinya kosullarina bagh
oldugu icin, iiretim ile dolasim arasindaki cevrim, ulusal
diizeyde biisbiitiin kopuktur; ¢evrimin uluslar arasi
diizeyde tamamlanmasi da belirsizdir.

Dis ticaret araciligiyla yeni somiirge tilkeden metropole
artik aktarilmasa bile s6z konusu fcret iliskisi, yeniden
lretimin i¢ baglantilarinin kurulmasinm1 ¢ok giiglestirir.
Artik aktarimi durumunda ise i¢ baglantilar biisbiitiin
zayiflar. Zaten ihracatin yapilmasi genellikle merkez
tlkelerin ihracatgilar1 ile diizenli baglantilar kurmayi
gerektirdigi icin yerli isbirlik¢iler, emperyalistlerle ihracat
iliskisi icinde karlar1 paylasmak durumundadirlar.
Dolayisiyla ihracatin karli olmasi, sermayedarlarin tekelci
kar ve yerel is-glicliniin tretici is-glicu iliskisine benzer
iliskiler altinda asir1 s6miriiniin artirdigi karlar1 elde
etmesi gerekir. Yerel sermaye ile merkez sermaye ancak bu
asir1 karlari paylasinca bu ittifaki karli bulur.
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Yeni somirgeciligin bu biciminde, birikimin genisleyerek
yeniden iiretimi sansi ¢ok zayiftir. Uretim teknolojisinde
devrim olmadan verimliligi ve Uretimi artirmak ¢ok zordu.
Ote yandan iiretimin fazla olmasi durumunda, arzin artis
ritmine bagh olarak , talep esnekliginin diisikligiinden
dolay1 fiyatlar ¢ok hizli diisebilmekte, toplam ihracat geliri
artacagl yerde azalabilmektedir.

Nitekim depresyonun patlak vermesiyle bu {ilkelerin
ihracatlar1 azalmaya baslamis, dis ticaret hadleri de genel
egilim olarak petrol disindaki ihrag tirtinlerinin fiyatlarinin
diismesi dogrultusunda gelismistir. Bu {trunlerin gelir
artislar;, bir¢ok daldaki ftriinlerin diinya piyasasindaki
fiyatlara bagl oldugundan, OPEC iilkeleri disinda kalanlar,
gelirlerini ¢ok az artirabilmektedirler ve diinyanin en
yoksul tilkeleri, bu tip yeni somiirgelerdir.

[HRAC IKAMECILIGI

Ithal ikameciligi ve geleneksel ihracatcilikla birlikte yeni
somiirgeciligin  Ug¢linci  bigimini  ihra¢  ikameciligi
olusturmustur. Ihracata yénelik sanayilesme olarak ta
adlandirilan ihra¢ ikameci yeni somirgecilik yontemi,
ihracatin ikame edilmesi, yeni geleneksel mallar yerine fason
bir nitelik tasiyan sanayi mallarinin ihracati temeline dayanir.
Baslangicta hem i¢ Pazar olarak emperyalizm i¢in cazip
olmayan hem de ihra¢ edecek bir hammaddesi ya da Tarim
Urini  olmayan ilkelerdeki isgiiciinii degerlendirmek
amaciyla smirh olarak baslayan bu uygulama, ¢esitli
nedenlere bagh olarak 1960’lardan sonra yayginlasmis ve
yeni sOmiirgeciligin Uglncli o6nemli bigimi niteligini
kazanmustir.
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Boylece, gecmiste ithal ikameci yontemle somiiriilen pek
cok tlke, ihra¢ ikameciligine yonelmistir. Oysa korumaci
onlemlerin oldugu tlkelerde, serbest boélgelerde fason
uretim biciminde gerceklestirilen somiiri, korumaciligin
olmadig: iilkelerde bu tiir bir uygulamaya gerek duymadan
surmus ve emperyalizme bagli montaj sanayiciliginin yerini
fason sanayi almaya baslamistir.

Ihra¢ ikameciliginin 6ne ¢kmasinin nedenlerinin
basinda emperyalist-kapitalist sistemi sarsacak depresyon
geliyordu. Depresyondan ¢ikis yolu, olayin faturasini yeni
somiirgelerin Uzerine yikmaktan geciyordu. Ne var Ki,
giderek tikanan ve aksayan yonleri ortaya cikan ithal
ikameciligi, emperyalizmin bu ¢abalarina  karsilik
vermekten uzakt. Ithal ikameciligi bir i¢ Pazar yaratmus,
kitlesel tiiketim normlarini belli o6lgililerde yiikseltmis ve
yetersiz talep sorunu uzun yillar ¢ozilmiistii.

Ancak depresyon patlak verdiginde, ithal ikameciligi de
tikanmis durumdaydi ve depresyonla birlikte tiimden
cikmaza girdi. Verimlilik artislar1 yavaslamis, sermayenin
teknik bilesiminin yiikselmesi ve kar oranlarinin diismesi
sorunlariyla karsi karsiya kalinmisti. kar oranlarinin
diismesiyle ortaya ¢ikan sorunlari gidermek tizere ticretleri
diisiirmek ise pazarin alim giiciinii diisiiriiyor ve tikaniklik
gideriliyordu.

Boylece, emperyalistlerce “sanayilesen ilkeler” adi
yakistirilan ithal ikameci tlkelerin ucuz emek giiciiniin,
arti-degeri artirmasinin  kaynaklarindan biri olarak,
emperyalizmin ilgisini ¢ekmesinin siireci basladi.
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Diger cesitli agilardan da ihra¢ ikameciligi emperyalizme
cazip geliyordu. Bilimsel ve teknolojik devrim, iiretim
araglarin siirekli ve daha ¢ok evrilmeye itmekteydi. Bu
gelisim, Ford¢u ve Taylorcu tekniklerle birlesince en
karmasik mallarin tiretimini bile kolaylastiran is teknikleri
ortaya cikmistli. Ayrica, ge¢miste onemli sorun yaratan
ulasim engeli artik 6nemli olmaktan ¢ikmisti ve son olarak
Avrupa’daki is-giici artik wuluslar arasi tekeller icin
yeterince cazip degildi.

Reorganizasyonun tamamlanmasi ile birlikte, diinya
pazarlarinda yeniden agirlhlk kazanmaya baslamalari,
Avrupa ilkelerinde emek gliciinii ge¢miste oldugundan
daha pahali kilmaya bagslamisti. Daha oOnemlisi, kitada
egemen olan gelenek ve orgitlilik diizeyi so6z konusu
gelismelerle birlesince isc¢i sinifin1 kaba ve fahis somiriiden
uzak tutuyordu. Buna karsilik yeni somiirgelerde ucuz is-
giciini vahsi bicimde somiirmenin kosullar1 vardi. her
seyden oOnce devlet bu yonde emperyalizme gerekli
giivenceyi vermekteydi.

Sermayenin uluslararasilasmas1 slireci de ihrag
ikameciligini secenek durumuna getiren bir diger nedendi.
Serbest bolgeler 6zellikle uluslar arasi tekeller icin cazip
birikim alanlar1 durumunda idi. Nitekim 3. Bunalim Dénemi
derinlestikce, dolaysiz sermaye ihracinin arttigini
gormekteyiz. Bu, dogrudan yatirimlardaki artisin bir
gostergesidir. Ve hem sermayenin uluslararasilasma siireci
hem de ihrag¢ ikameciligin yayginlasmasini yansitmaktadir.
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Ote yandan, bir yandan ithal ikamesi yéntemi tikanan
tilkelerde, bir yandan da sanayilesmesini ice doniik olarak
yapamayacak kadar birinci gruptakilerde, sinai mallarin
ihracatina gecilebilmesi icin, geleneksel ihracat ya da i¢ pazara
yonelik tlretim yapan isbirlikcilerin egemenliklerinin
sarsilmasi, ihrag¢ ikameciligini ka¢inilmaz kilmistir.

Boylece, emperyalist sermayenin bir kismi iiretim
sliirecinin  niteliksiz  is-glicline dayanan bo6liimlerini
tasiyacak ucuz is-glici mekanlar1 ararken, ithal ikameci
yeni somurgelerde isbirlik¢ci sanayi sermayesinin de ihrag
ikamesi yoluna ya da ihracata yonelik sanayilesmeye
yonelmeleri siireci baslamisti. Bu, emek siirecinin tasarimi,
yontemlerin organizasyonu ve mihendislik diizeyi ile
nitelikli is-giiciine dayanan diizey metropollerde kalirken,
niteliksiz is-glicine dayanan uygulamalarla , montaj ve
daha ¢ok fason nitelikli bir sanayinin yeni sémirgelerde
olusturulmasi anlamina gelmektedir.

Bu gelisme, 1960’ yillarin sonralarinda baslamis ve
1970’li yillar boyunca siirerek 1980°li yillarda 6nemli
oranda tamamlanmistir. S6z konusu siire¢ ayni zamanda
emperyalist kapitalist sistem ici yeni isbdliminiin
yerlesmesini icermistir. Dikey isbolimi olarak da
adlandirilan bu gelisme emperyalizmin gereksindigi
birikimin yeniden orgiitlenmesi, bu yolda isgiiciiniin ucuz
oldugu bolgelere gidilmesi, arti-degerin yogunlastirilmasi,
ve doniisimin gereksindigi diizenlemelere gidilmesi gibi
uygulamalari da beraberinde getirmistir.
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Thrag ikameciliginin ilk yillarinda emperyalist {iretimin
en ¢cok emek gerektiren sektorlerinin belli béliimlerinin,
licretlerin ¢ok diisiik, is¢i sinifi 6rgiilerinin ¢ok zayif oldugu,
Ispanya, Giiney Kore, Meksika, Brezilya, Malezya, Taywan,
Fas, Hong Kong, Singapur gibi iilkelere tasindigini
gormekteyiz. Bunlar, ithal ikameciligini terk etmek zorunda
kalan, ya geleneksel olarak ancak merkez tlkelerin
taseronlugunu tstlenebilecek kadar kiigiik iilkeler ya da
baz1 eski somirgelerdi. Serbest boélge uygulamasi ile
birlikte, ilk kez yeni somiirge iilkeler sanayi mallari
ihracatina baslamislardir. Gergekte ise, yeni somiirge adina
ihracatta bulunan uluslar arasi tekellerdir. Dokuma,
konfeksiyon, oyuncak ve elektronik dallarinda baslayan
sure¢ buglin gemi yapimi, demir, ¢elik, petro kimya gibi
alanlara da yayilmis durumdadir.

Ihrag¢ ikameciliginde meta iliskileri, sanayi iiriinlerinin
onemli bir béliimiiniin merkezi ihracatina, licret iliskileri de
mutlak ve nisbi arti-degeri birlikte yiikselen asir1 bir
somiiriiye dayanir. Uretim ile dolasim arasindaki ¢evrim
ulusal bir nitelik degil, emperyalizmin {iretim siirecine
eklemlenerek tamamlanan bir nitelik tasir. Serbest
bolgelere tasinan sanayi ya da sanayi boliimleri, genellikle
asirt bolinmis, tekrarlanan, herhangi bir otomasyon
sistemine dayanmayan isleri igerdigi igin, kullanilan
makineler, hafif, tek operatérle calistirilan makinelerdir. i¢
Pazara  yoOnelik ithal ikameci sanayilesme ile
karsilastirildiginda sermaye yogunluklart olaganiistii
diistiktiir. Dolayisiyla merkezi iilkelerin taseronlugunu
Ustlenen yeni isbirlikciye maliyeti son derece dusiik
olmaktadir.
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Otomasyon oraninin disik olmasi, arti-degeri arttirma
yolu olarak, vahsi uygulamalar1 gerektiren bu yontemle,
calisma yogunlugunu artiran nisbi degeri, c¢alisma
surelerinin ¢ok uzun tutulmasiyla da mutlak arti-degeri
yukseltmektedir. Bu nedenle ihrag¢ ikameciliginin ayirt edici
ozelliklerinden biri de, nisbi ve mutlak arti-degerin birlikte
artirlldigl stiper bir somiiriiye dayanmasidir. Kadinlarin ve
cocuklarin calistirildigl serbest bolgelerde, orgiitlenmek
yasaktir, hicbir toplumsal giivence, hak yoktur. Tiim yeni
somiirgelerin ortak sorunu issizlik, vahsi kosullara karsin,
insanlart bogaz tokluguna bu bolgelerde c¢alismaya
itmektedir. Son yillarda tiim sistem iilkelerinin
depresyondan kurtulmak icin ekonomilerini daraltmalari,
ihrag ikameciligini de tikanmaya itmistir.

Sorunun bir diger yanini da vahsi sémiirii kosullarinin bir
sonucu olarak, ihra¢ ikamecigi ile somtirtilen tilkelerin sahip
oldugu gergin ve istikrarsiz atmosfer olusturmaktadir.
Toplumsal bir patlamadan yana duyulan korku, bu tlkelerde
acik fasist uygulamalar siirekli kilmaktadir.

YENI IKAMECILIK

Yeni somiirgeciligin ilerleyen evrelerinde ortaya ¢ikan
bir uygulama metodu da, yeni ikameciliktir. Yeni
ikameciligi, ihra¢ ikameciligini ilk uygulamaya baslayan
ispanya, Portekiz, Brezilya, Meksika, Gliney Kore,
Yunanistan gibi tilkelerin ayn1 zamanda kendi i¢ pazarlarina
da yonelmeleriyle ortaya ¢ikan durum olarak tanimliyoruz.
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Bu iilkelerin ayirt edici ozelligi, yeni somiirge tlkeler
icinde Kkapitalist iliskilerin en ¢ok gelistigi iilkeler
olmalaridir. Hatirlanacagi gibi, bu tip iilkelerin savas
sonrasinda uygun ozelliklere, yani hem potansiyeli bir i¢
pazara ve hem de montaj sanayiciliginin gelismesine uygun
kosullara sahip olduklarini belirtmistik.

Turkiye'nin de dahil oldugu bu iilkeler, ayn1 zamanda
ithal ikameciligin ilk uygulanmaya basladig: tilkeler oldular.
Siire¢ icinde ithal ikameciliginin tikanmaya baslamasi, bu
tilkeleri ihracata yonelik bir sanayilesmeye itti. Ancak farkh
olarak bir yandan kendi i¢ pazarina yonelik sanayi
triinlerini pazarlamaya ¢alismaktaydilar.

Burjuvazi, sinif olarak her zaman daha c¢ok gelisme
egilimine sahiptir. Bu egilim isbirlik¢i burjuvazi agisindan
da gecerlidir. Yeni somiirgecilerin isbirlik¢i tekelleri, daha
cok kazanmak egilimini koruduklarindan, emperyalizmden
bagimsizlasmak gibi bir glidiiye sahiptirler. Ancak sahip
olduklar1 sermaye bodyle bir olasiigi ortadan kaldirr.
Bununla birlikte, yeni yeni alanlara el atarak gelisme
egilimlerini canli tutmaya c¢alisirlar. Boylelikle ikameci
bicimde de olsa kapitalist gelismenin belli bir noktadan
sonra isbirlik¢i burjuvaziye, tekel karakteri kazandirmasi,
bu tekellerin yeni pazarlara sicrama cabalarini getirir.

[thal ikameciligin en ileri 6rneklerinde erken tekeller,
ihra¢ ikameciligine gecildikten sonra da kendi i¢
pazarlarina yonelik lretimi terk etmediler. Emperyalist
tilkeler arasindaki ¢atisma, uluslar arasi tekeller arsindaki
rekabet, vb. nedenler de bu tiirden c¢abalari mimkiin
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kiliyordu. Ornegin ithal ikameciligi déneminde montaj
sanayiciligi temelinde kendi i¢ pazarina yonelik otomobil
treten bir tekel, ihra¢ ikameciliginin egemen duruma
gelmesine bagh olarak gimrik duvarlarinin ortadan
kalktigt ve i¢c pazarin baska iilkelerde iretilmis
otomobillerle doldugu kosullarda rekabeti birakmamakta
ve pazarda yer tutmaya calismaktaydi. Bu tip tekellerin en
ileri olanlar1 ayni zamanda s6z konusu mamiilleri ihrag
etmeye calismak gibi bir c¢aba icine de girince, yeni
somiirgeci iliskiler ¢ercevesinde yeni bir statii olustu. Bu
statiinlin ad1 yeni ikameciliktir.

Yeni ikamecilik, yeni somiirge ilkelerin toplumsal
gelisme dilizeyi agisindan en ileri olanlar icin gecerlidir.
Sahip olduklar i¢ Pazar potansiyeli zengin olan tilkeler, bu
ic birikimi degerlendirme yoluyla, cevre tlilkelere yonelik
sanayi ihracati ve hatta sermaye ihracati1 yapabilirler.

Yeni ikamecilik, 1970’lerin kosullar1 altinda ¢ok az
sayida tulkede filizlenmeye baslamistir. Bu tlkeler
ithalatlarinin bir kismini, OPEC, Japonya gibi dis ticaret
fazlas1 veren iilkelerin fazlalarinin yarattigi uluslar arasi
tekellerden bor¢lanarak finanse ettiler. Emperyalist
tilkelerde verimlilik ve yatirimlar diiserken bu iilkelerde
verimlilik hizla artti ve lcret diizeyleri merkez
tilkelerinkinden birkag¢ kat daha diistii.

Ayrica merkezde heniiz tiiketim diizeyini koruyacak
politikalar korunuyordu. Yeni ikameci iilkeler bir yandan
emperyalizme yatinm mali talebinde bulunurken, bir
yandan da metropollere ve OPEC iilkelerine yonelik
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ihracatlarim1 artirabildiler. Zaten muazzam boyutlardaki
bor¢ yikiinin altindan ihracat artisin1 siirdirecek
kalkabilecekleri beklentisindeydiler. Kaldi ki, 1979'a
gelinceye kadar reel faiz oranlari da gorece diisiik olmustur.

Bu noktada, bu tlkelerin statiilerini belirleyebilmek igin,
‘alt-emperyalizm’ tanimlamasi kullanilmaya baslanmistir.
Bu yanlis tanimlama, emperyalizme bagimlihik son
bulmamakla birlikte hammadde ve tarim {riinleri
ihracatina ek olarak, ozellikle cevre iilkelere ¢ok biyiik
boyutlarda olmasa da (giderek artan bicimde) sermaye ve
emtia ihra¢ eden ve uluslar arasi tekeller icin gerek
hammadde gerekse ucuz is-giicii kaynagi icin uygun Pazar
olmakla birlikte, ayni zamanda taseron bir rol oynayarak
belli bir kar eden {ilkeleri ifade etmekteydi. Buna gére bu
tilkeler bir yandan emperyalizm tarafindan sémiiriilmekle
birlikte, ayni zamanda daha geri dilizeydeki yeni
somirgelerin yagmalanmasina belli bir pay alarak
katilmaktaydi.

Kavrami yanlis bulmamizin nedeni, basina eklenen ‘alt’
statistine  karsin  olaya  yiliklenen ’emperyalist’
nitelemesinin gercekte var olan o6zelliklere uymamasidir.
Yanhishk her seyden 6nce bu iilkelere ‘alt emperyalist’
denmesinin en biyiik dayanagi olarak kullanilan sermaye
ve sanayi uriinleri ihracatlarinin niteligini abartmaktan
kaynaklanmaktaydi.

Bu iilkelerin sermaye ihraglar iretici bir nitelige sahip
degildi.Yani baska iilkelerde yatirinm yapip, o iilkelerin i¢
pazarini ele gecirmeye ya da o iilke ucuz is-gliclini
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kullanarak diinya pazarlarina yonelik sanayi {trtnleri
liretimine dayanmaktadir. Ikraz nitelige sahiptir. Ya da
taseron ozellikler tasimaktadir. Yani isbirlik¢i tekel, cevre
tlkelerden birinde ihaleye girerek, baraj, liman, vb.
etkinliklere yonelmekte ama bu siiregte kendi tllkesinden
tasidigl ucuz is-giici disinda malzemenin tamamina yakini
emperyalist tekellerin trettigi mallar olmakta, isbirlikei
tekelin kar1 emperyalizmle birlikte ucuz is-giiciiniin
yarattigl degeri boliismek olmaktadir.

Bu noktada, isbirlik¢i tekelin kendi tlkesinin sanayi
trinlerini kullanmasi gibi gostergeler kullanilabilmektedir.
Ama bu da agiklayial degildir, ¢iinkii s6z konusu sanayi
montaj ya da fason niteliktedir. O halde bu iilkelerin sanayi
triinleri ihracat1 da bir yanilsamadir. Clinkii éncelikle ihrag
edilen sanayi urtnlerinin biyiik boliimintn niteliginin ne
oldugunu vurguladik ki karin da oOnemli bir boéliimi
metropollere gitmektedir. ikincisi ve daha énemlisi, ihrag
edilen sanayi Uriinlerinin tamami tiiketim sanayine 6zgi
mallardir. Bu tlkeler yasadiklari doniisim goruntiisiine
karsin liretim araglari liretimine gecememislerdir, ya da bu
gecis emperyalizm icin artik 6nemli olmaktan ¢ikmis
sektorlerde, o da sinirh bir bigcimde olmustur. Unutmamak
gerekir ki, sanayilesmenin gercek olgiitii, liretim araclari
tretimidir. Ve bu da halen emperyalist tilkelerin ve 6nemli
oranda da ABD’nin denetimindedir.

Sonug olarak, ‘alt emperyalizm’ kavrami, olay1 aciklayici
olmaktan uzak ve gerc¢ek¢i olmayan bir kavramdir. Bu
tlkelere yeni ikameci tUlkeler diyecegiz. Nitekim
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depresyonun derinlesmesiyle birlikte giindeme gelen
daraltici politikalar, faiz oranlarinin ytikselmesi, OPEC
gelirlerinin diismeye baslamasi ve geleneksel ithal ikamesi
sorunlarina benzer sorunlar ve celiskiler ortaya ¢ikmistir.
Emperyalizmin depresyonunun yikiini yeni somirgelere
yikmas1t bu llkelerdeki gelismelerden tedirgin olan
emperyalizmin IMF, IBRD gibi orgiitleri de kullanarak
buralara yiliklenmesiyle, yeni ikamecilik ciddi ¢ikmazlara
girmistir.

Yeni ikameci tlkeler, ihra¢ olanaklarinin énemli 6l¢iide
tikanmasi yaninda, kendi i¢ pazarlarini genisletme sansina
da sahip degildirler. Uretimleri yiiksek teknolojiye degil,
ucuz is-gicinin yogun kullanimina dayaniyordu. Ve bu
durum, i¢ pazarlarin daha ¢ok orta tabakalara dayanmasi
sonucunu dogurmus, IMF receteleri dogrultusunda
ekonominin daraltilmas1 kiigiik ireticiligi sarsmis, kugiik
burjuvazi hizla yoksullagsmistir.

Bu sekilde, i¢ Pazar yeni ikameciligin taleplerine tek
basina cevap verebilmekten uzak kalir. Bor¢ 6deme
guclikleri tiimden ihracata doénmeyi, ticret artislarini
sinirlayarak ihracatta daha rekabetci olmay1
gerektirmektedir. Ek olarak yeni ikamecilik, geleneksel
ihracat ekonomisini, ithal ikameciligini ve ihra¢ ikameciligini
ayni anda icerdigi i¢in ticret iliskilerinde degisik uygulamalar
bir arada yasanmaktadir. Boylelikle meta iligkilerinin
yayginlagmasiyla tcret iligkilerinin yayginlasmasi arasindaki
iliski zayiflamak durumundadir. Yeni ikameciligin
gelisebilmeyi daha c¢ok ihracata dayandirmasi, c¢ikmazini
daha da derinlestiren bir diger neden olmustur.
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Turkiye'de yeni ikamecilik o6zellikleri gosteren bir
tilkedir. Bir donem ortaya atilan ihra¢ ikamecilige gecildigi
savl dogru cikmamis, Tirkiye hem i¢ Pazar tzerindeki
iddiasin1 yitirmeyen ve hem de ihracata énem veren bir
yonelim igine girmistir. Bununla birlikte Tiirkiye'nin yeni
ikamecilige uygun bir alt yapiya sahip oldugu soylenemez.
Tiirkiye boyle bir doniisimi gerceklestirebilecek diizeyde
degildir. Daha ileri durumdaki o6rneklerin tikaniklig
disiniliince, onlardan olduk¢a gec¢ baslatilan girisimin
basari sansi az ¢ok ortaya cikar. Ancak, iran-Irak savasinin
getirdigi avantaj Tirkiye’ye ihracatini artirma olanagi
verdiginden, bu durum ihra¢ ikameciliginin kaniti
sayllmistir. Oysa tek basina KiT’lerin varhig bile bu tip bir
yaklasimi yadsimaktadir. Ote yandan ihracat icinde tarim
trinlerinin 6nemli bir paym da diisiinecek olursak, yeni
ikamecilik yeterince agiklik kazanir.

Sonucta, ekonominin daralmasiyla, i¢ pazarda birikim
olanaklar1 azalan Tiirkiye isbirlik¢i tekelci burjuvazisinin
ihrac¢ ikameciliginde yol alabilmesinin olanaksiz oldugunu
soyleyebiliriz. Nitekim, Ortadogu’daki gelismelere bagh
olarak artan ihracata karsin, ithal ikameciligin tikanmasiyla
baslayan kriz asilamamis, ezilen sinif ve katlar1 tiimden
sarsan acik fasizm ile giivence altina alinan déniisme ¢abasi
da sonu¢ vermemis ve tikaniklik ¢6ziimlenememis, tersine
derinlesmistir. Bu durum ayni zamanda Tiirkiye'yi ‘alt
emperyalist’ ilan eden ya da ihracata yonelik sanayilesme
uygulandigini  sdyleyen yaklasimlarin bosa ¢ikmasi
anlamina gelmektedir.
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3) YENI SOMURGELERIN DENETIMI

Emperyalizmin siirekli giindemde olan sorunlarindan
biri de yeni somiirgelerin denetim altinda tutulmasi
sorunudur. Pazarlar1 daraldig1 icin entegrasyona gitmek
zorunda kalan ve buna karsin, 3. Bunalim Do6neminde
pazarlarin daralmasinin 6niine gecemeyen emperyalizm,
depresyonla birlikte, bu yolda daha da hassaslasmis ve her
kosulda pazarlarini elde tutmaya o0zen gostermistir.
Nikaragua 6rnegi bunun somut bir géstergesidir.

Depresyonu atlatma ¢abasinin bir sonucu olarak
ekonominin daraltilmas1 anlamina gelen monetarist
uygulamalarla, faturalarin yeni somiirgelere cikarilmasi ve
bu siirece bagh olarak hemen hemen tim yeni
somiurgelerde acik fasist uygulamalara gidilmesini bu
temelde degerlendirmek gerekir.

Yeni somirgeleri elinde tutmak ¢abasi ekonomik,
siyasal, toplumsal ve kiiltiirel bir denetimi gerekli kilar.
Boylece hem yeni somirgelerde patlak veren halk
hareketlerinin etkisiz kilinmasi amaglanirken hem de bu
tilkelerin kendi i¢ birikim olanaklarini kullanarak, esitsiz
gelisme temelinde sigrama yapmalarini engellemek
amaclanmaktadir. 3. Bunalim Donemiyle birlikte zaten ¢ok
zaylf olan sigrama yoluyla emperyalist tilkeler kervanina
katilmak ve diinya pazarlarindan kayda deger bir pay
almak olanaksizlagmistir.

Emperyalistler arasi entegrasyonla birlikte olusturulan
kurumlar, ayni zamanda yeni sOmiirgelerin denetimi
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sorununa da ¢o6ziim bulucu islevler yiiklemistir. Bir
NATO'nun ya da bir IMF'nin IBRD’nin islevleri ancak boyle
bir temelde incelendiginde kavranabilir. Ozellikle Bretton
Woods sisteminin yikilmasiyla IMF ve IBRD’nin yeni
somiirgeleri denetleme rolleri agirlik kazanmis, entegrasyon
yeni somurge Ulkelerdeki denetimin anlamini ve glicinu
gozler oniine sermistir.

Denetimin en 6nemli halkasini dis yardim olusturmaktadir.

Eski ABD Baskanlarindan Kennedy’nin “ABD’nin diinya
cevresindeki etkili durumunu ve denetimini siirdiirmek ve
kesin olarak ¢okecek ya da komiinist bloka gececek bir¢cok
tlkenin yasamasini saglamanin bir yoéntemi” olarak
tanimladigr dis yardim, cesitli bor¢ ve “bagis”lardan
olusmaktadir. Bu bor¢ ve “bagis”lar; emperyalizmin diinya
capindaki askeri ve sivil uygulamalari, hammadde
kaynaklar1 elde etmek, sinai ve ticari yatirimlar icin agik
kapr politikalarinin kabul ettirilmesi, bu iilkelerin alt
yapilarinin diizenlenmesi ve bu temele uygun kurumlarin
olusturulmasi, sonu¢ olarak  yeni  sOmiirgelerin
bagimlhliklarinin yogunlastirilmasi gibi amaglara yoneliktir.

Gergcek bir kalkinmayr etkileyecek ¢aptan uzak,
uzmanlara gore “giiling” denecek kadar Onemsiz,
ekonominin biitiinii igindeki yeri az olan bor¢ ve
“bagis”larin pesinden biitiin yeni somirgelerin kosmasi ve
en agir kosullarda bile politikacilar tarafindan meydan
savasl kazanilmis gibi ilan edilmesi, yeni somiirgelerin
ekonomik yapilarinin gigsiizligiini gostermektedir. Bu
yapr Oylesine gii¢cstizdir ki, bu iilkelerin pek ¢ogunun
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ekonomisi ve diizeni, kendi egemen sinif ve katlariyla
birlikte, emperyalistlerin ¢ikarlarin1 da striikleyerek
yikabilecek durumdadir.

Emperyalist tilkelerin verdikleri paralar, saglanan biyiik
cikarlarin yani sira, bazi kosullar1 da kabullenmeyi zorunlu
kilmistir. Kogullarin ilk amaci, veren iilkeye yan ekonomik
cikarlar saglamak; diger amac ise ¢ikarlarina uygun deger
yargilarinin yerlesmesini kolaylastirmak, onunla isbirligi
durumundaki sinif ve katlar1 giiclendirmektir. Ornegin ABD
sermayesi ile rekabete yol acacak alanlarda kullanilmas;,
karsiliginin dolarla 6denecegine iliskin garanti verilmesi,
yardim yoluyla elde edilen gelirlerin ithalat ile
degerlendirilme durumunda yalnizca ABD mallarinin
ithalatinda kullanilacagi bicimindedir.

Goruldugii gibi dis  yardim, ¢esitli  hiikiimet
uygulamalarini icermekte ve yeni somiirgelerin ekonomik,
askeri ve siyasi durumlarinin denetim altinda tutulmasinda
kullanilirken, verilen bu yardimlarin bir kismi kisa vadede,
bir kismi1 da uzun vadede olmak iizere cesitli bicimlerde
yeniden metropole donmektedir.

Askeri yardimlar ise, ikili bir karakter tasimaktadir.
Emperyalizmin pazarlar1 tzerindeki denetiminin bir
sonucu olarak. i¢ savas ordular1 bi¢ciminde yeniden
orgutledigi somiirge tilke ordularina yardimlari, bir yontiyle
kendi c¢ikarlarinin bekgisi bu orduyu ayakta tutma
cabasinin bir lirtinii olurken, 6te yandan silah tekellerinin
taleplerine karsilik verilmektedir. Cilinkd, askeri yardim
programlarinin ve c¢esitli bolgesel anlasmalarin, askeri
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koordinasyonun ka¢inilmaz bir sonucu olarak, yardim alan
yeni sOmirgelerin standardizasyonu sorunu ortaya
cikmaktadir. Bu, politika sorunu olmanin 6tesinde politik
bir sorundur. Bir orduya belirli bir tirde arag¢ verildigi
zaman; cephane, bozulanlarin yerine yenisinin verilmesi ve
var olanlarin sayisinin arttirilmasi en etkin olarak yardimin
geldigi kaynaktan saglanabilir. Zaten yardimin kosulu da
budur. Bu karlh is alani yalnizca ihra¢ edilen mallarin
satisindan degil, ama ayni zamanda lisans haklarinin
kullanilmasi i¢in izin vermek yoluyla da gelir saglamaktir.
Dis yardim programlari, ticaret kanallar1 agma ve ihracat
olanaklarini desteklemenin yani sira ayni zamanda ABD’'nin
baska tilkelerdeki yatirimlarini da artirmistir.

Ayrica, yardim alan yeni somiirgeler iistiinde, yapilan
yardimlart garanti altina almak i¢in baski vardir. Bunun
nedeni, emperyalizmden gelen 6zel sermaye yatirimi icin
uygun, koruyucu bir ortamin yaratilmasidir. Daha c¢ok
ABD’nin  yirittigli dis yardim programlari, yeni
somirgelerde yatirim olanaklar arayan tekellerin seyahat
ve diger masraflarini karsilamaktir.

Yeni somirgeler kitasi Afrikali diisiiniir ve bir dénemin
Gana Cumhurbaskani Nkrumah’in; ” kisa ya da uzun vadeli
bor¢tan” baska bir sey almadigini soyledigi ve “en zengin
kaynaklar art1 yabanci sermaye ya da yardim, esittir, en
diisiik yasam” denklemiyle ac¢ikladig1 yardimlar, her zaman
cesitli kayitlarin konmasiyla giindeme gelmektedir.

Denetimin bir diger ayagini da entegrasyon siirecinde
olusan ve bu siirecin gereksindigi alanlarda etkinlik
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gosteren kurumlar olusturmaktadir. S6z konusu kurumlar,
yeni somirgecilik yerlestikce 0zel ve yeni gorevler
tstlenmekte ve baslangicta diistinlilen ¢ercevenin disinda
bir konuma oturtmaktaydilar. IMF, bu siirecin tipik bir
ornegidir. Ozellikle depresyonla birlikte, IMF emperyalist
tekellerin c¢ikarlarinin korunmasinda, yeni somiirgelerin
denetim altinda tutulmasinda ve depresyonun gereksindigi
ekonomik diizenlemelerde ¢ok énemli roller yliklenmistir.

Nitekim baslangicta 6nemli oranda olmamasina karsin,
1970’lerde yeni somiirge tlkelerin taleplerini karsilamak
lizere olusturulan finansman kaynaklarinin genisledigini
gormekteyiz. S6z konusu finansman, kredi talep eden
lilkelere empoze edilecek kosullar ve isteklerin artmasi
demektir. Dahasi, IMF receteleri giderek emperyalizm igin
bir 6l¢ii durumuna gelmis, IMF’'nin “yesil 151k” yakmadigi
tilkeler hicbir ililke ya da bankadan kredi bulamamus, ithal
ikameciligin ve geleneksel ihracatciligin tikanmasiyla, yeni
somiirgelerin tamami IMF’ye teslim olmuslardi.

IMF kredilerinin ilk kosulu kur ayarlamasidir. Kur
ayarlamasinin da tek anlami vardir; biyik oranh
devaliiasyon, Yeni somiirgelerin ¢eyrek ytlizyillik deneyleri,
bu klasik kosulun %50-60’lara varan bir devaltiasyondan
baska bir sey olmadigim1 ortaya koymustur. kur
uygulamasinin  kaldirilmasin1 ~ ve  yiiksek  oranh
devaliiasyonlar1 Brezilya, Meksika, Filipinler gibi Latin
Amerika Ve Asya tilkeleri daha 1950’lerde yasamislardi.
1970’lerde bunlara yeni o6rnekler eklendi. Nkrumah’in
diismesi, sonras1 SSCB’nin kapitalist olmayan yoldan gecis
teorisi uyarinca, “sosyalist yapmak” icin oluk oluk para
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akittig1 Gana, %40 oraninda devaltiasyona gitmek zorunda
kalmisti. Ocak 1977’de Misir'in, Mayis 1978’de Peru’'nun,
Ekim 1978'de  Zaire’'nin yaptigi  yiksek oranh
devaliiasyonlar, ayni uygulamalarin 6rnekleri oldu. Tipki
Turkiye gibi....

IMF kaynaklarindan yararlanmanin degismez kosulu
olan kur ayarlamasinin yaninda, IMF patentli stabilizasyon
semasl iki oOnlem daha icermektedir, birincisi, kamu
maliyesi, ikincisi de, gelir dagilimi ile ilgili. Kamu maliyesine
iliskin 6nlem, IMF tarafindan enflasyonist olarak goriilen
kamu harcamalarinin kisitlanmasi yontindedir. Kisinti
yapma ve daralma boylece kamu maliyesi yonetiminde bir
kural olmaktadir. Kamu maliyesindeki bu kural, licretlerin
dondurulmast  politikasiyla  firma  dlzeyinde de
uygulanmaktadir.

Nihayet bu oOnlem paketi, li¢ standart Oneriyle
desteklenmis ve pekistirilmistir. Bunlar, kamu iktisadi
kuruluslarinin 6zel sektore devredilmesi, dis borg¢larin
odenmesi ve glumrik tarifelerinin indirilerek diinya
pazarlarina daha ac¢ik bir ekonominin olusturulmasidir.
Goruldugi gibi, bunlar, ihra¢ ikameciligini yerlestirme
cabasina uygun onlemlerdir.

Dis dengesizligi gidermek icin IMF'nin az gelismis
tilkelere verdigi her kredi, bu tllkelerde déviz kurunun
ayarlanmasini gerekli kilmaktadir. Her kredi talebi, IMF'nin
bir devaliiasyon talebini giindeme getirmektedir. IMF
recetelerinin ortak yani, yeni sOmiirge tlkelerin
ekonomilerini daraltmak olmaktadir ki, bu da diinya
halklarini sonsuz acilara sokmaktadir.
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4) YENi SOMURGELERDE TOPLUMSAL DOKU

Yeni somiirgeciligin tizerinde durulmasi gerekli yanlarindan
biri de, bu uygulamanin yurutildigu ilkelerin toplumsal
dokularidir. Soruna, yeni somiirgeciligin baslangicinda, bu
tilkelerin tamaminda gortlen bazi ortak 6zellikleri saptayarak
girelim:

- Yeni somiirgelerin tamaminda burjuva devrimi ya hi¢
baslamamistir ya da tamamlanmamistir.

- Kapitalizm ya ¢ok az gelismistir ya da yetersiz 6l¢tler
icerisinde kendisine belli varlik kosullar1 bulmustur.

- Dogal ekonomik iliskiler ya timiiyle etkilidir ya da
tamamen ¢oziilmemistir.

- Toprak sorunu vardir, kapali ekonomik birimler hala
yasamaktadir.

Emperyalist iretim biciminin gelismeye baslamasiyla, bu
tlkelerde sarsilmaya baslamistir. her seyden once
emperyalizmin gereksinmelerine karsilik verecek temelde
gelisen i¢ Pazar, kapali ekonomik birimleri parcalanmaya
itmekte, kendine eklemlemeye yoénelmektedir. I¢ pazarn
olusturmanin bir geregi olarak modern tarim araglarinin
kullanima sokulmasi, dogal ekonomik dengeleri ve
dolayisiyla bu temelde bigimlenmis olan toplumsal yapiy1
alt st etmektedir. Sonucta issizlik yayginlasmaya baslar ve
kirdan kente go¢ olgusu glindeme gelir.

Bu durum, kapitalizmin olusum déneminde gorildigi
tirden bir ilk birikim kosullarinin olusmasi anlamina
gelmemektedir. Ciinkii, bir toplumun bagrindan yeni
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iliskilerin ¢ikmasi degil, daha bastan amaci belirlenmis
yukaridan asagiya gelisme demektir ki, kirlardan gelen
ucuz is-giicliniin kullanilmasi bu ¢arpik kapitalist gelismeye
hizmet etmektedir. Ancak, s6z konusu ithal ikameciliginin
sinirll sanayi yapisi, boyle bir sorunu ¢ozmeye yeterli
degildir. Oyle ki, issizlik gidere yayginlasmakta ve ote
yandan limpen proletaryanin sayisi kabarmaktadir. Carpik
kentlesmenin bir diger boyutu da kentlerin ¢evresini saran
gecekondu semtleridir.

Yeni somirgelerin hemen hemen timiinde kiiciik
burjuvazi genis bir tabana dayanmaktadir. Modern bir sinif
olma 6zelligini kazanmamis olan kiiciik burjuvazinin genis
bir tabana sahip olmasinin nedenlerini emperyalist liretim
biciminin karakteristik 06zelliklerinde aramamiz gerekir.
Kuskusuz bu durumun béyle olmasinda tek tek tilkelerin
icinde bulunduklar1 kosullarin, tarihsel gegmislerinin, toplu
olarak sahip olduklar1 geleneklerin, yeni somirgeciligin
baslangicinda egemen olan sosyo-ekonomik 6zelliklerinin
cok biiytik etkisi vardir. Ama asil nedeni emperyalist liretim
biciminde aramak gerekir.

Sik sik degindigimiz gibi, emperyalist iiretim bi¢imi,
emperyalizmin gereksinmelerine uygun bir i¢ Pazar
yaratma cabasiyla giindeme gelmistir. Bir i¢ Pazar, her
seyden once alic1 ister. Talep olmadiktan sonra i¢ pazarin
bir anlam1 yoktur. S6z ettigimiz ise, is¢i sinifi ya da yoksul
koyliiliikten gelmez.

Onlar zaten i¢ Pazar yaratmanin yikini omuzlamis
durumdadir. Bu talep kiiciik burjuvaziden gelir. Dogal
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ekonominin karakteri geregi zaten etkili olan bu kat, dogal
ekonominin pargalanmasi kiigtik iireticiligi dogurdugundan
ya da yayginlastirdigindan dolay1 daha fazla gliclenmis ve
ozellikle 1970’lerin ortalarina kadar siiren enflasyonist
politikalarla alim giicii yliksek olmustur.

Bu i¢ pazarin olusmasi, kapali ekonomik birimlerin
coziilerek i¢ pazara eklemlenmesi sonucu, yeni somiirgelerin
onemli bolimiiniin yabanci oldugu devlet otoritesiyle
tanismalarini, bu otoritenin daha fazla somutlasmasini
getirmistir. Bu durumun sonucu; iilkede emperyalizmin
cikarlarinin koruyucusu militarist kurumlarin
giuclendirilmesi ya da yeniden duzenlenmesi, iletisim ve
propaganda araglarinin yayginlasmasiyla one c¢ikan ve
tilkenin gecmis kosullariyla baglantili olarak agirlik kazanan,
halk ile egemen sif ve Kkatlar ittifaki arasinda (halkin
hareketlenmesine engel olucu nitelikler tasiyan yapay bir
olgu olarak) suni dengenin dogmasi olmustur.

Ortaya c¢ikan alt yapt ve karmasik doku, iktidar
mekanizmasina ve devlete yeni o6zellikler kazandirmistir.
Yeni somiirge iilkelerin devlet bicimi olan somiirge tipi
fasizmi bir sonraki baslikta inceleyecegimizden, burada
iktidari belirleyen 6zellikleri ele alacagiz.

Yeni somiirge tilkelerde iktidar, oligarsik bir nitelik tasir.
S6z konusu olan, metropollerin finans oligarsisi degildir.
Banka sermayesi ile tekel sermayesinin birlesmesiyle olusan
finans kapital gruplarim1 denetleyen finans oligarsisi,
emperyalizme 0zgii bir Kkategoridir. Yeni somiirgelerin
oligarsisi ise, lilkede egemen sinif ve katlarin nitelikleri daha
degisik dlizeyde oldugundan baglantih olarak degisik
ozellikler gosterir.
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Yeni sOmiirgelerin egemen sinif ve Kkatlarindan ilki
isbirlik¢i  burjuvazidir. Emperyalist iiretim bigiminin
gelismesine bagh olarak emperyalizmin iilke icindeki
etkinliklerine ara¢ olan sinif da gelismeye baslamistir. Bu
sinif, yeni somiirgecilik oncesi ulusal burjuvazi ya da
komprodor ticaret burjuvazisi ya da bu nitelikte siniflar
henliz olusmamissa kiiciik burjuvaziye tekabiil eden
katlardan, emperyalizmin iilke icinde yerlesmesi siirecine
aktif olarak yardimci olmus unsurlardan olusmustu.

Emperyalist iiretim bi¢cimi, emperyalizmin bu unsurlar
eliyle iilke igine yerlesmesi stireci, bu smnif eliyle
tekellesmeye doniismiis ve bu sinif, s6z konusu iliskiler
gelistikce iilke icinde agirlikli rol oynamaya baslamistir.
Isbirlikci tekelci burjuvazi denilen bu smifin karakteristik
ozelligi, ulusal faktorler tasimamasi ve emperyalist liretim
bicimine 6zgii bir sinif olmasidir. Varligi ve gelismesine
damgasini vuran olay, disa bagiml gelismesidir. Bu nedenle
emperyalizmin ¢ikarlarinin tlke icindeki temsilcisidir ve
tlkenin yagmalanmasinda aktif rol oynar.

Ikincisi, yeni somiirgelesme 6ncesinde bu iilkelerin
tamaminda su ya da bu oranda olan dogal ekonomik
yapilara 6zgi sinif ve katlardir. Cogu yeni somiirgede bu,
feodalizm ya da ona tekabiil eden yapilardir. Emperyalist
tretim iligkilerinin gelismesi feodalizmi ¢6zllmeye iter.
Ama bu c¢ozillme feodalizmin tasfiyesi anlamina gelmez.
Feodalizm nitelik degistirerek emperyalist liretim bicimine
uygun ozellikler kazanir. Yani ekonomik giiciinii korumay1
surdirur.
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Daha once degindigimiz gibi feodalizmin tasfiyesi, bu
tilkelerde i¢ dinamige dayanan bir gelisme olmadigindan
daha zor ve sancili bir siire¢ igerir. Feodalizme kars: bir
devrim s6z konusu degildir, ve agir sancili bir siire¢ sonucu
feodalizm, baslangi¢cta sahip oldugu nitelikten uzaklassa da
durumunu korur. Bu niteligiyle iktidar mekanizmasinda yer
kazanir. Emperyalizmin gelismesinden rahatsizlik duymasi
ya da emperyalizm ve isbirlikgi tekelci burjuvazinin giderek
yar1 feodal bir nitelige oturan bu kategoriyi tasfiye ¢abasi
genellikle sonu¢ verici olmaz. Yeni somiirgeciligin
emperyalizmin beklentilerine uygun olarak yapisal
doniisiimlere ugramasi, bu katin giliclinii korumasinin
baslica nedenidir. Ayrica burjuvazinin feodalizme karsi
miicadelede onderlik niteligini yitirdigi emperyalizm
kosullarinda, yar1 feodal toprak beyligi, tiiketici olarak da
cazip o6zellikler tasimaktadir.

Ozellikle tekrar tekrar vurguladigimiz gibi emperyalist
lretim bicimi ¢arpik bir nitelik tasir. Bu ¢arpiklik, tilkenin
daha  bastan itibaren kendi dinamigi disinda
bicimlendirilmesi temeline dayanir. Emperyalizmin dogal
ekonomiyle ¢atismasi ve sancili bicimde yerlesmesi siireci,
ayni zamanda gui¢lii bir aracy, tefeci katin olusmasini igerir.
Ya da bu durumu, o iilkelerin tamaminda 6teden beri yeri
olan tefeciligin gliclenmesi olarak ifade edebiliriz. Kir kii¢iik
lireticisini somiiren grubun, kentte 6zellikle ithal ikameci
ekonomilerde 6nem kazanan ve kendilerini mali tefecilik ve
kacakcilik biciminde gosteren bu katlarin 6zelligi, tiretimin
hichir asamasinda yer almayan, lretim disi, Uretimin
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ustinde bir nitelik tasimasidir. Ama yeni somiirgelerin
tamaminda bu tip aract tefeci gruplarin iktidar
mekanizmas1 icinde yer aldiklarini gormekteyiz. Hatta
bazilarinda en gii¢lii grup bunlardir.

Oligarsiler, iste bu simif ve katlardan olusan fasist
iktidarlardir. Fasist nitelikleri, emperyalizmin iilke i¢inde
tekellesmesi olayinin bir parcasi olmalarindan ve bunun
halka kars1 yerlestiriime ve korunma yoéntemlerinden
dogar. Oligarsi ici dengeler siif ya da katlarin cesitli
diizeylerde bir agirliga sahip oldugu her yeni somiirgenin
kendi kosuluyla baglantilidir. Yalniz, egilim olarak oligarsi
icinde dengenin sik sik isbirlik¢i tekelci burjuvazi yararina
bozuldugunu gérmekteyiz.

Oligarsi ici catisma streklidir. Catisma daha ¢ok isbirlikgi
tekelci burjuvazinin, yar1 feodal toprak beylerini ve arac
tefecileri tasfiye yonelimi bu ikincilerin agirliklarini koruma
biciminde geger. Catismanin bir boyutunu da isbirlik¢i tekelci
burjuvazinin sinif i¢i ¢atismalar1 olusturur. Bu ¢atismanin ug
noktalarinda ise bu sinifi olusturan katlar olan banka, ticaret,
sanayi, emlak burjuvalart ve bir kisim biirokratlar vardir.
Isbirlikgi sinif ici catismalar, bu yoniiyle de emperyalistler arasi
catismalarin bir yansimasi olarak ele alinmalidir. Clinkii bu
sinif, ortak yatinmlar, dis krediler, dis ticaret, emperyalizme
verilen ¢ogu kez onun dayattig1 biiytik ihaleler, emperyalizmin
amaclarina ve calisma yontemine uygun olarak yetistirilmis
sivil ya da resmi kadronun ekonomiyi yonetmesi biciminde
somutlasmaktadir. Bu  karakterde bir kaynasmanin
emperyalistler arasi catismalardan etkilenmemesi beklenemez.
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Yeni somiirge iilkelerin is¢i sinifinin basat 6zelligi ise,
kendisi i¢in sinif olma 6zelligini tam olarak kazanamamis
olmasidir. Bunun cesitli nedenleri vardir. her seyden 6nce,
yeni sOmirgecilik oncesinde bu ilkelerin biiytik
boliimiinde proletarya nicel olarak ¢ok giigsiizdir.
Emperyalist {lretim biciminin yerlesmesi silireci, ayni
zamanda kirlardan Kkentlere akan koylu Kitlelerinin
proleterlesmesi siirecini icermekteydi. Dolayisiyla isci
sinifi, bir ayagi kirda bir sinif olarak gelisti ve genellikle
birinci kusak is¢ilerden olusmaktaydi. Kapitalizmin ge¢ ve
carpik gelismesi nedeniyle, cogunda isci sinifinin saglam
miicadele gelenegi yoktu.

Toplumsal giivensizlik ve orgiitlenme hakk:i bugtin bile
yeni somiirge iilkelerin ¢ogunda yoktur. Issizlik oraninin
yuksekligi, her zaman yeni somiirge iscisi i¢in bir tehdittir.
Bu ozellikler suni denge olgusuyla birlestiginde, yeni
somirge iscisine, kapitalizmin i¢ dinamikle gelistigi
tlkelerin is¢i sinifindan degisik ozellikler kazandirmistir.
Ozellikle yeni ikameci iilkelerde is¢i siifinin belli bir
gelisme dilizeyine sahip oldugu gercektir. Ama, yeni
somiirge tllkeler, isci sinifinin temel gii¢ oldugu bir devrimi
heniiz taniyyamamistir.

Koylilik ise, degisik o6zellikler gostermektedir. Bazi
tilkelerde tiimtiyle tutucu bir karakter gostermesine karsin,
yeni somiurgelerde devrimci miicadelenin temel giiclini
koyliliik olusturmustur. Emperyalist iretim bigiminin
yerlesmesinden zarar gorenlerin basinda koylilik
gelmektedir. Issizlik ozellikle koyliligii sarsmis, yeni
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somiirgeleri emperyalizm icin cazip kilan temel neden olan
ucuz is-gicii kaynagl, bu miilksiizlesen koyli Kkitleleri
olmustur. Bir genelleme yapmak gerekirse, yeni
somiirgeciligin yerlesmesi donemlerinde koyliiliik ihtilalci bir
konumda yer almis, ama ozellikle yeni ikameci iilkelerde
tutucu yan 6ne cikmustir.

Emperyalist liretim bigiminin c¢arpik niteligi, o6zellikle
kuiciik treticiligi besleyen ozellikler gosterdiginden, kirlarda
ve kentlerde orta katlar yaygin bir taban olustururlar. I¢ Pazar
acisindan yuklendikleri role yukarda degindigimiz orta
katlarin ulusal kurtulus hareketlerine yaklasimlari, sahip
olduklar1 sinifsal karakter geregi genellikle celigkili ve
tutarsizdir.

Oncelikle orta burjuvazi ile ulusal burjuvaziyi
karistirmamak gerekir. Emperyalist tretim bicimi, pek ¢ok
seyi yok etmistir. Gercekte orta burjuvazi isbirlikci tekelci
burjuvazi ile ¢atisma durumundadir. Genellikle isbirlikgi
tekelcilerin denetleyemedikleri bazi ara sektorlerde etkinlik
gosteren, ornegin tarim Uriinlerini isleyen fabrikalarin sahibi
olan, torna-tesfiyeciligin ya da orta capta miiteahhitlerin
olusturdugu orta burjuvazinin etkinlik gosterdigi sektorlere
isbirlik¢i tekellerin girmesiyle (varligin1 koruma cabasiyla),
isbirlikei tekellere belli bir catisma igine girer. Ama bu ¢atisma
orta burjuvaziye ulusal nitelikler yiiklemeye yetmez. Ciinkii
orta burjuvazinin emperyalizme karsi sanayilesmek durumu
yoktur. Kisa yoldan isbirlikci tekelci burjuvazi sinifa katilma
egilimi gosterir. Yer yer ulusal burjuvazi kimliginde boy
gosterir, yer yer boslugu doldurma roli genel senaryonun bir
parcasi olarak ona yiiklenir.
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Ornegin  o6zgiin  kosullarindan dolay1 Nikaragua'da
gelismeler farkli olmustur. Somoza'nin emperyalizmin tilke
icindeki yatinmlarinin bir numaral ortagi olmasi ve bu yolda
rakip kabul etmemesi, burjuva smifin diger 6nde gelen
temsilcilerinin gelismesine engel oldugundan, orta burjuvazi
var olmak ve gelisebilmek icin Somoza ve arkasindaki
emperyalizme tavir almak zorunda kalarak, demokratik
devrimin miittefikleri arasinda yer almistir.

Kiiciik burjuvazi ise diizenle iliskilerinde son derece
celigkili, tutarsiz davranir. Suni dengeden c¢ok etkilenen
katlarin basinda gelen kiigiik burjuvazi, 6zellikle burjuva
demokratik devrimin hi¢ baslamamis oldugu az gelismis
tilkelerde donem donem diizene karsi hareketlilik icine girer.
Demokratik devrime oOnciiliilk edecek is¢i sinifi orgiitiiniin
olmadigi kosullarda kiugiik burjuva kokenli asker sivil
aydinlarin  burjuva icerikli hareketlerine 3. Bunalim
Doneminde de -giderek azalan bicimde de olsa-
rastlanmaktadir. Bu tip hareketlerin ortak 6zelligi, iktidar ele
gecirse bile, sosyalizme acik bir perspektife sahip olmamasi,
burjuva ideolojisi ile biitiinlesmesi ve yeni somiirgecilige
teslim olmasidir.

5) SOMURGE TiPi FASiZM

Ik kez emperyalizmin 2. Bunalim Déneminde, bazi
emperyalist iilkelerde ve yar1 somiirgelerde glindeme gelen
fasizm, 3. Bunalim Déneminde bir takim degisik yonler
icererek tiim yeni somiirgeler icin gecerli hale gelmistir.
Somtirge tipi fasizm, bu durumu dile getiren bir kavramdir ve
ozellikle gelisme 6zellikleri agisindan degisik yanlar icermekle
birlikte, klasik 6zelliklerini korumaktadir.
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Bilindigi gibi fasizmin klasik &rnekleri Italya ve
Almanya’daki siireglerde yasanmisti. Bir diger 6rnek olan
Japonya’'nin durumu ise genellikle karistirilmaktadir.
Somiirge tipi fasizmi genel cizgileriyle degerlendirelim.

Gen¢ bir emperyalist olan Italya’nin finans kapital
gruplari, gelisebilmek icin yeni pazarlara gereksinim
duymaktaydilar. Ve savas sonrasi artan ekonomik sorunlar,
ciddi siyasal ve toplumsal sorunlar dogurmaktaydi. Sol
hareketin sahip oldugu genis taban bir yana, Ekim
Devriminin  etkileri, gecmis reformist Onderligin
parcalanmasina yol agiyor, Togliatti ve Gramsci
onderliginde olusan komiinist parti, tekelci burjuvaziyi
tedirgin edici bicimde gelisiyordu. Siyasal iktidar bu
sorunlara ¢6ziim bulmaktan c¢ok wuzakti. Oysa tekelci
burjuvazi ekonomik sorunlarin1 yogun bir somiru
temelinde ¢6zebilmek zorundaydi ve bu da her seyden 6nce
ucuz emek gerektiriyordu. Isci simifinin giderek tedirgin
edici boyutlarda hareketlenmesi ve oOrgiltlenmesi; Ote
yandan ikitadar perspektifine yonelmesi, tekelci
burjuvazinin bu istemini burjuva demokrasisi kosullarinda
olanaksiz kiliyordu.

Bu kosullarda yiikselen fasist hareket, savas sonrasinin
bosluk ve arayis ortaminda kiiciik burjuvazi icinde kok
salmisti. Italya'nin carpik toplumsal dokusunu, eklektik
yontemlerle kendisini gelistirme araci olarak kullanan
fasizm, burada kisa siirede genis bir tabana oturma
olanagimi buldu. Ozellikle emekgi Kkitlelere ve KP’ne
saldirilariyla goze c¢arpan fasist hareket, bu sinifsal

370



niteligine uygun olarak kendini yenileyen ve kii¢tiik burjuva
yanlarini hizla terk ettikten bir siire sonra Italya egemen
sinif ve katmanlarinin destegini alarak Napoli’den Roma’ya
kitlesel yuriiylis biciminde gerceklesen bir darbeyle iktidar:
ele gecirdiler.

Almanya’da ¢esitli agillardan benzer bir durum
yasanmaktaydi. Bu iilke savastan kayiplarla ¢ikmisti. Alman
tekelci burjuvazisi, bu kayiplari1 kendi i¢ pazarini kullanarak
degerlendirebilmek, yani kendi ucuz is-giiciinii kullanarak
asmak ve dinya pazarlarinda en etkili gi¢ olmak
amacindaydi. Boyle bir amaca, burjuva demokrasisi
kosullarinda varmasi ise olanaksizdi. her seyden Once
Almanya bir devrimi zorla bogmus bir tilkeydi ve ikinci bir
devrim, kitlelere mal olmus bir beklentiydi. KP'nin sahip
oldugu bes milyonluk oy potansiyeli, yine SDP’nin, KP
tarafindan orgiitlenme olasilig1 yiiksek sekiz milyon oy
potansiyeli bu yoénde yeterince iirkiitiiciiydii. Italyan
fasistlerinden etkilenerek kurulan Nazi Partisi'ni bir siire
toplumsal muhalefeti bastirma araci olarak kullanan Alman
tekelleri, sonucta tim desteklerini siyasi orgiit olarak
sectikleri bu partiye vererek Nazileri iktidara getirdiler.
Secimler yoluyla iktidara gelen Naziler, Almanya’y1 yeni bir
paylasim  savasina  hazirlama  yolunda, tekellerin
istemlerine, kitleleri baski ve terorle yonlendirerek karsilik
verdiler.

Fasizmin iktidarini, bu iki tilkeyle sinirh tutmak yanhstir.
Clinki fasizm, dogrudan emperyalizm olgusuyla baglantili
bir devlet bicimidir. Onceki béliimlerde degindigimiz gibi,
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emperyalizm, genel bunalim anlamina gelir. Bu genel
bunalimi ¢6zmede 1. Diinya Savasinin ancak gecici bir olgu
olmasi, savas sonrasinda bunalimin daha da derinlestigi 2.
asamayl baslatmis, 1929 yilinda ise bunalim, bir
depresyona doniismiistiir. Depresyondan c¢ikisin yolunu,
ozellikle devletin ekonomiye bir girisimci gibi katilmasi
temelinde bicimlenen uygulamalarda bulmustur. ABD’'nin
de, Almanya’nin da yaptig1 en temelde budur. New Deal’in
temeli aslinda fasizmdir. [lk New Deal’cilere “ama Italya’da
trenler vaktinde calisiyor” dedirten, Mussolini’nin
Italya’daki basarilar1  ve hiikiimetin ekonomik
politikalariydi. ” Pek ¢ok New Deal’ci bir etiket haline gelen
fasizmi yakalarina takmislardir” (73) Bu soézlerin sahibi,
ABD Baskani Reagan’dan baskas degildir.

Bu noktada fasizmi ekonomik bakis a¢isiyla yorumlayan
yaklasimi tamamen yadsiyoruz. Benzeri ekonomik
uygulamalar ABD’de ve Ingiltere’de burjuva demokrasisi
kurallar1 cercevesinde ¢oziimlenirken, Almanya ve italya’da
fasizmi dogurmustur. Ciinkii bu iilkeler, var olan siyasal
aygitlarla bir devrimi engelleyebilecek ve o6te yandan
depresyonu atlatabilecek durumda degildiler. Kosullari
onlar1 baski ve terdrle toplumsal muhalefeti bastirmak ve
paylasim savasina hazirlamak durumunda birakiyordu. Bu
da, burjuvazinin kendi yarattigi yasalligi, yani burjuva
demokrasisini yikmasi, kanli ve terorist bir diktatorligi
orgiitlemesi anlamina geliyordu.

Bu durumda fasizmi, tekelci burjuvazinin siyasal
istikrarsizliga son vermek ve toplumsal muhalefeti bastirmak,
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iktidarim1  korumak amaciyla  olusturdugu terdrist
diktatorligidir, sekliyle tanimliyoruz. Bu karakter, somiirge
tipi fasizm olgusunun da kékeninde yatan nedendir.

Fasist ideoloji eklektik bir karakter tasir. Sovenist ve
anti-komiinist bir temelde ytlikselen bu ideoloji toplumsal
carpikliklar1 yerel ya da genel ozellikleri ve iligkileri
demagojik bicimde kullanarak kendisine kitlesel dayanak
yaratmak gibi bir egilime her zaman sahip olmustur.
Fasizmin eklektik yollarla, kendisine taban
yaratabilmesinin kdkeninde yatan nedense, emperyalizmin
clriiyen niteliginden ileri gelmektedir. Tam anlamiyla 6len
bir kiiltiir demek olan emperyalizm siireci, bireyi topluma
ve kendi sorunlarina daha da yabancilasmaya ve
seylesmeye iter. Duyarsizlik fasizmin en biiyiik avantajidir
ve kapitalizmin yarattig1 kitle psikolojisinin tirkek, korkak
ve sinik karakteri onu besler. Oyle ki, KP’ler bile bu
atmosferden nasibini almis ve fasizmin iktidarinda rol
oynamislardir. Togliatti ve Gramsci'ye gore fasizmin
iktidara gelmesinin en biiyiik nedenlerinden biri IKP’nin
savsaklayici niteligidir. Almanya’nin bes milyon oy
potansiyelini toplayan KP’si fasizmin niteligini bile, (tipki
Komiintern ve diger KP’ler gibi) yasaklandiktan, binlerce
liyesi toplama kamplarinda yok edildikten sonra 1933
saptayabildi.

Kitlelere mal olmus devrim beklentilerini
degerlendiremeyen, iktidar perspektifinden yoksun, fasizme
karsi silahli miicadele orgiitleyebilmekten uzak biirokratik
ve hantal yapilariyla iIKP ve AKP, fagizmin iktidara gelmesine
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yol acan nedenler arasinda 6nemli yer tuttular ve fasist
iktidarlarin ardindan da miicadeleyi orgiitleyemeyerek
cozildiler. Oysa Ornegin Fransa’da 9 Eylil fasist
ayaklanmasi, KP'nin birinci dereceden insiyatifiyle
bastirllmis ve o doneme kadar yaygin bicimde kullanilan
fasizmin engellenemezligi diislincesi c¢lritilmistir. Bu
nokta cok 6nemlidir.

Esas olarak fasizmi a¢ik uygulamalara iten neden, onun
halk hareketlerinden yana duydugu korku ve bir devrimi
engelleme cabasidir. Dolayisiyla fasizmin  devletle
biitlinlesmesi ya da somiirge tipi fasizm 6rneginde oldugu
gibi acik uygulamalara gecebilmesi ve tekelci burjuvazinin
istemlerine karsilik vermesi, halk hareketini bir devrime
dontistiiremeyen, isci sinifi ve ezilen kitlelerin 6nctisii ya da
oncilleri olarak hareket eden giglerdir. Devrimci
miicadelenin basarisizligl olglisiinde, kars1 devrim basarili
olur.

Fasizm konusunda dikkat edilmesi gereken bir yon de
onun gelisme 6zellikleridir. Bunu, fasizmin iktidara gelis ve
yerlesme bicimi olarak da o6zetleyebiliriz. Almanya ve
Italya’da asagidan yukariya bir gelisme eksenine
dayanmistir. Yani ayaklanma, darbe, secim gibi yollarla
yuriitme giiciini ele gecirmek ve devletin diger kurumlarin
da ele gecirerek iktidara yerlesmek s6zkonusudur. Ancak, bu
fasist gelismenin mutlak bicimi degildir. Bugiin bazilarinin
anlayamadigl ya da anlamak istemedigi bu gergegi Dimitrov
ve Togliatti gibi fasizmi bizzat yasamis onderlerin de 6zenle
belirttigi bicimde gormek ve fasist gelismenin tersi bigcimini
de kavramak, fasizm olgusunu degerlendirebilmenin
olmazsa olmazidir.
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Bu noktada Japonya, Macaristan ve Balkan tlkelerinde
aynit donem gindeme gelen fasist modeller 6nem
kazanmaktadir. Japonya’daki gelismede, fasist bir parti
tekelci burjuvazinin destegini alarak asagidan yukariya bir
rota izleyerek giindeme gelmemistir. Dogrudan dogruya
siyasal iktidarin tekelci burjuvazinin isteklerine uyulmasi
ve bu yonde devlet kurumlarini dénistirebilmesi
biciminde gerceklestirmistir. Oteden beri burjuva
demokrasisi kurallarinin islemeyisi, tekelci burjuvazinin
istemlerine gercgeklik kazandirma yolunda siyasal iktidara
belli bir avantaj vermis ve tekelci burjuvazinin istemleri,
devletin kazandig1 yeni karakteri belirlemistir. Bu istemler
fasist istemlerdir ve Japonya fasizminin gelisme ekseni de
yukaridan olmaktadir. Belli bir tabana ya da el degistirmeye
gereksinim duymadan doniismiistiir.

S0z konusu gelisme 6zelliginin diger ornekleri de Balkan
tlkeleri ve Macaristan’dir. Bu ilkeler emperyalist
degillerdir, ama toplumsal muhalefeti bastirmak kaygilari
onlar1 da fasizme itmistir. Emperyalizmin yari-somiirgesi
olmalari, onlarin da emperyalizme eklemlenmis pargalar
olmalar1 anlamina gelmektedir ki, gelisme ekseni tipki
Japonya’'da oldugu gibi yukaridan asagiya gelisme eksenine,
yani Once yiritme giliciniin belli bir tabana gerek
duymadan ele gecirilmesi ve ardindan kurumsallasarak
yerlesmesi temeline dayanmistir.

Somiirge tipi fasizm olgusuna yaklasirken de hareket
noktamiz bu olacaktir. Mahir Cayan'in gercek anlamiyla
parlak bir ¢6ziimlemesi olan somiirge tipi fasizm olgusunun
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bir tiirlii kavranamamasinin nedeni budur. Fasist gelismeyi ve
onun dayandigi temelleri kavrayamayan, fasizmi Italya ve
Almanya kapilarinda arayanlar, o nedenle Tiirkiye'de ve diger
yeni somiirgelerde fasizmi bulamamis ve fasizmle ylizylize
geldiklerinde sersemlemek, ardindan 6zgiin teoriler tiiretmek
zorunda kalmislardir.

Bir kez daha animsayacak olursak, emperyalist liretim
iliskileri, emperyalizmin isbirlikgiler eliyle yeni-somturgelerde
tekellesmesi anlamina gelir. Diger bir deyisle, oligarsik diktanin
iktidari, emperyalizmin iktidandir. Yeni somiirgecilik, en basta
ucuz is-glcu olmak tizere iilke zenginliklerinin emperyalizm
tarafindan yagmalanmasi olduguna gore, bunun toplumsal bir
muhalefeti dogurmamas1 kagimilmazdir. Ulke ici dengelerin
parcalanmasi ve emperyalizmin gereksinmelerine gore
bicimlendirilmesi, o tilke halki i¢in sonsuz acilar demektir. Bu
sancilli siirecin  tepkiyi dogurmamasi, hareketlenmeyi
getirmemesi olanaksizdir.

Nitekim yeni somiirgeler, halk hareketleriyle, kurtulus
savaglariyla sarsilir.  Dolayisiyla bu  tlkeleri  burjuva
demokrasisi kurallart cercevesinde yoneltmek olanaksizdir.
Baski ve teror, yeni somiirgeciligin vazgecilmez silahlaridir.
Emperyalist talanin baski ve terorle korunmasinin ise bir tek
anlami vardir, fagizm.

Bu durumda somiirge tipi fasizmi, emperyalizmin yeni
somtirge tilkelerdeki egemenlige uygun olarak bicimlendirilmis
yeni yontem olarak tanimlayabiliriz. Ki emperyalizmin iktidari,
burjuva demokrasisinin zaten hi¢c olusmadigi yeni
somirgelerdeki korunma bicimine denk diiser.
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Somiirge bicimi fasizm, stirekli fasizmdir. Gelisme
ekseninde esas olan 6zellik yukaridan asagiya gelismedir.
Yeni  somiirgelesme  silirecinde, siyasal iktidarin
emperyalizmin denetimine girmesiyle, yani ylriitme
giciiniin emperyalizmin eline gegmesiyle (ki bu ¢ogunlukla
somiirgeciligin en basinda gerceklesir) somiirge tipi fasist
gelisme baslamistir. Bu tilkelerin ¢ok biiyiik bir bolimiinde
yeni somirgecilik 6ncesinde de totaliter rejimler vardir.
Dolayisiyla somirge tipi fasizmin yerlesme temeli rahat
olmaktadir. Ozellikle militarist kurumlar, bu acidan
fasizmin devleti ele gecirmesi icin yeterli olmaktadir.
Totaliter yapi, yeni somiirgecilik Oncesinde de yargi,
yuritme ve yasama kurumlari ¢ogu kez gostermelik
diizeylerde tutulmus, yargi ve yasama, yaptirim giici
kazanabilmekten wuzak kurumlar olarak kalmiglardir.
Fasizm, militarist kurumlarn ele gecirerek ylriitme
lizerinde yaptirim giicii kazanirken, yargl ve yasamayi da
yonlendirme olanagi bulmustur. Bu nedenle yiiriitmenin,
yetersiz kaldik¢a ordu eliyle alasagi edilmesi ve fasist
uygulamalarin yogunlasmasi, somiirge tipi fasizmin basat
ozelliklerinden biri olmustur. Militarist kurumlarin ele
gecirilmesi de emperyalizm icin gliic olmamis, daha yeni
somirgelesme siirecinin baslangicinda emperyalizmin bu
tlkelerin ordularin1 kendi ordular1 olarak yeniden
orgltlemesi giindeme gelmis, Truman Doktrini ve Marshall
Plan1’nin bir ayagini da bu uygulama olusturmustur.

Ayirdedici 6zelliklerinden biri de, somiirge tipi fasizmin
degisik bicimler altinda siirmesidir. Fasist uygulamalari
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gindeme getiren neden, yani emperyalist iligkilerin
varligin1 tehdit edici boyutlarda hareketliligin olmadigi ya
da bu tarz hareketlerin bastirildig1 kosullarda, devletin
fasist niteligi korunmakla birlikte, yiirtitme degisik
goriuntiiler kazanabilir. Bu bigimlerin niteligini belirleyen
etmenler ¢esitlidir. Ornegin kapitalist gelismenin ve
dolayisiyla burjuva devrim strecinin belli bir gelisme
diizeyine ulastig1 tilkelerde -ki bunlar genellikle yeni
ikameci tilkelerdir- kaba diizeyde de kalsa parlementarist
uygulamalar  glindeme  gelir.  Ancak  sdzkonusu
parlementerizm, kurumsallasmis ve yerlesik bir burjuva
demokrasisi niteliginden ¢ok uzaktir; daha c¢ok fasist
kurumlar ve yasalarla denetim altinda tutulan, bu nedenle
de ayaklar1 yere basmayan bir nitelik tasir.

Parlamenter fasizm de denilen bu uygulama, dénem
donem cesitli yeni somiirge llkelerde giindeme gelmekle
birlikte, hi¢ birinde siirekli uygulanma sans1 bulamamistir.
Ornegin, Meksika’da 60 yildir hep ayni partinin iktidarinin
onaylanmasi gibi bir nitelik tasimaktadir.

Diger yeni somiirgelerden bir¢ok ac¢idan farkli yonler
gosteren Hindistan’da ise, sahip olunan ulusal doku, daha
degisik uygulamalar olanaksizlastirdigindan, parlementerizm
yasama olanagl bulmaktadir. Ulus ve milliyetler mozayigi
ordunun bile niteligini etkilemekte, bdyle sonuglar
yaratmaktadir. Bu lilkelerde toplumsal ¢alkalanmalar sinifsal
bir temelde yiikselmekten cok, hassas dengeler tizerinde
ylikselen ulusal sorun temelinde ytriidiigiinden, dogrudan
yeni sOomiirgecilige yonelmemekte ve iktidar partilerinin
niteligi, s6zkonusu kaba parlementarizm yoluyla islerin
yuritilmesini saglayabilmektedir.
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Israil ise, neredeyse tiim iilke insanlarina mal olmus siyonist
niteligi  sayesinde parlamenterizmi yasatabilmektedir.
Emperyalizmin bélgedeki jandarmasi olan Israil’de, Filistin
Ulusal Hareketi disinda, diizene temelden yonelen bir
toplumsal muhalefetin olmamasi parlemanterizmi de
yasatmaktadir.

Bunun disinda kalan yeni somiirge tulkelerin bir
kisminda ise, parlamentarizm dénem doénem giindeme
gelen bir uygulama olmus ve varlik kosullari, toplumsal
mubhalefetin boyutlarina baglanmistir. 1960’1 yillarda,
entegrasyonun heniliz i¢ catismalarla sarsilmadigi, ithal
ikameciliginin i¢ pazarin doyma noktasina ulasamamasi
nedeniyle tikanmadig1 kosullarda, parlamentarizm, bu tip
tlkelerde yayginlasmis, bunun burjuva demokrasisi
anlamina geldigi biciminde teoriler kendisine 6nemli taban
yaratmistir.

Ancak depresyonun patlak vermesiyle her sey alt st
olmus, Kiiba ve Vietnam Devrimlerinin etkisinde kalarak
depresyonun faturasinin yeni somiirgelere yiiklenmesiyle
ulusal kurtulus hareketleri, anti emperyalist kalkismalar,
emperyalist tretim iliskilerinin varligini tehdit edici
girisimler birer birer yikilmistir. Bunlar arasinda, daha 2.
Bunalim Doéneminde burjuva demokrasisinin 06rnekleri
olarak gosterilen Sili ve Uruguay da vardir.

ABD emperyalizminin 1980’de yeni bir soguk savasla
birlikte baslattig1 kars1 devrimci saldir1 dalgasi1 da benzer
sonuglar dogurmus ve parlamentarist uygulamalar birer
birer yikilarak yerini fasist uygulamalara birakmistir.
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Cinkii, emperyalizmin kendi yarattigi yasallik, bu
cercevede olusturulan kurallar ve isleyisler biitin,
toplumsal muhalefeti bastirmada yetersiz kalmakta ve ¢ogu
kez emperyalizme zarar verici bosluklar dogurmakta,
yuriitme giicline istikrarsiz bir karakter kazandirmaktadir.

Gelismenin endise verici boyutlara ulasmasi durumunda
ise, zaten toplumsal bir talep olmadan yaratilan ve
dolayisiyla topluma mal edilen yasallik, o siirecte hareket
durumunda olan gii¢cler disinda ciddi bir direnisle
karsilasilmadan kaldirilmakta, baski ve terorle suni denge
olgusunun etkisi altindaki Kkitlelerin ve en basta kiiciik
burjuvazinin tepkilerinin notralize edilerek diizene
yedeklemesi de saglanarak “tehlike” susturulmaktadir.

Emperyalizm ve oligarsik diktanin ¢esitli sakincalarina
karsin ac¢ik fasizm uygulamalarini stirekli kilmamasinin
nedenleri c¢esitlidir. Bunlalrin en basindra ise fasist
kurumlarin  yipratiimamas:t ¢abast yer alir. Yeni
somirgeciligin kitleleri baski altinda tutma yolunda en
onemli silah1 suni dengedir.

Suni denge, bilindigi gibi devletin, cesitli baski ve
pasifikasyon yontemleri ile kendisini yenilmez ve istikrarh
gostererek Kkitlelerin diizene yonelik tepkisini nétralize
etmesi olayidir. Zor, bu yolda fasizmin baslica kozudur.
Ama bu koz, diger coziimlerin tikandig1 noktada agirlik
kazanir. Clinkii zorun siirekli, yogun ve agik kullanimi,
sonugta tepkiyi yaratmak ve olaya gerceklik kazandiran
kurumlar1 yipratmak, yenilmez goriintiiyii zedelemek
anlamina gelir. Bu nedenle 6zellikle demokratik degerlerin
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yetersiz diizeyde de olsa topluma mal oldugu yeni
somiirgelerde militarist kurumlar strekli sokakta tutan
uygulamalar yerine, boylesi bir miidahaleyi gerekli
kilmadan diger pasifikasyon yontemleriyle Kkitleleri
edilginlestirebilmek basat o6zelliklerden biri olmus,
parlamentarizm bu yaklasimin bir uriint olarak giindeme
gelmistir.

Bununla birlikte, parlamenter uygulamalar1 genellestirmek
ve somiirge tipi fasizmin evrensel bir 6zelligi gibi gostermek
yanls olur. Ciinkii parlamenter uygulamalar pek ¢ok yeni
somiirgede hi¢ giindeme gelmemis ya da ¢ok kisa siirelerde
gecerlilik kazanmstir. Ozellikle Afrika’daki, Ortadogu’daki
yeni somiirgelerin ¢ogu icin durum budur. Bir genelleme
yapmak gerekirse, parlamenter uygulamalar daha ¢ok
burjuva devriminin tamamlanmadigl ama bdyle bir siirecin su
ya da bu oranda yasandig tllkelerde fasizmi maskelemenin
bir araci olarak belirmistir. (74)

Buna karsihik yeni somirgecilik 6ncesinde dogal
ekonomik siireclerin egemen oldugu tlkelerde, ekonomik
yapilara 6zgli monarsist ve totaliter karakterli siyasal
iktidarlar, yeni soOmiirgecilikle birlikte emperyalizmin
isbirlikcisi olarak iktidarlarini stirdiirmiis ve emperyalist
lretim bicimine uygun doéniisim gostermekle birlikte,
burjuva demokratik degerler su ya da bu oranda en azindan
kiiciik burjuvaziye mal olmadigl i¢cin yasamayi siirdirmiis
ve dolayisiyla bu tip tllkelerde parlamentarizm giindeme
gelmemistir.
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Parlamentarizmi emperyalizm acgisindan segenek
durumuna getiren bir diger nedense sosyalizmin
yukselisine karsi, emperyalizmin olusturmaya calistigl
cepheye yiikledigi ya da yiiklemeye calistigi ideolojik
misyon olmustur. Sosyalist tilkeleri “Demir perde” tilkeleri
olarak ya da totaliter rejimler olarak gosteren bu misyon,
kendisine demokrasinin bayraktarligl roliini bi¢gmis ve
uygun oOzellikler gosteren yeni somiurgelere de
parlamentarizmi empoze etmistir.

Cesitli nedenlere bagl olarak giindeme gelen ve somirge
tipi fasizmi maskelemenin bir araci olarak kullanilan
parlamentarizmi degerlendirirken dikkat etmemiz gereken
noktalardan biride olayin yerlesme bi¢cimidir. Yeni
somiurgelerde parlamentarizm, toplumsal bir talep olarak
gindeme gelmemis, burjuva demokrasisinin bu kurumu,
toplumsal talebin gostergesi olarak burjuva devrimlerle
degil, yeni somiurgeci yontemlerin bir sonucu olarak
empoze edilmistir. Kazanilmis bir mevzi degil, bahsedilmis
bir yanilsamadir s6zkonusu olan ve ayaklar1 havada bir
ozellik tasir. Ciinkli talep ancak arz ile birlikte vardir ve
boylece anlam kazanir. Belli bir talep olmadan arz bu yani
ile sagliksizdir, sancilidir, zahiridir.

Parlamentarizm, halkin onun bilincinde olarak ona
ulasmasi, onu istemesi seklinde bir bulusma olarak
dogmadigindan, kaldirildigi zaman da, ¢ogu kez gereken
tepkiyi gormez ya da suni denge tepkiyi notralize eder ve
halk basindan kendisine verilen genel oy hakkinin
gasbedilmesine de boynu biikiik katlanir. Bu durumda
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parlamentarizmin diger burjuva kurumlarin olusmasina
katkida bulunmasi olasilig: fazla degildir. Dolayisiyla ayni
nitelik yargi ve yasamaya da hakim olur ve bir biitlin olarak
burjuva demokratik kurumlar, yerlesme sansi bulamazlar.

Somiirge tipi fasizm, burjuva devlet modelini, militarist
kurumlarin islemesini 6ne cikaran bicimde degistirmekte
ve kurumlasma bu temelde stiirdiiriilmektedir. Bu durumda
acik fasist uygulamalara gecis ve burjuva demokratik
gorlintiiniin terk edilmesi giic olmamaktadir. O ¢ercevede
olusan yasallik bir gecede son bulmakta, militarizm, sivil
ylriitmeyi alasagl etmekte, aninda ayaklar altina alarak
cignemekte ve toplumda burjuva demokratik anlamda
etkili bir mevzilenme ya da taban yaratma olay1
olmadigindan, genellikle ciddi bir direnisle
karsilasmamaktadir.

Burada ¢ok sik tartisilan bir noktaya girmis oluyoruz. Bu
Ispanya, Portekiz ve Yunanistan érneklerinden yola ¢ikarak
(ki son zamanlarda Arjantin de bu 6rneklere katilmaktadir)
fasizmden burjuva demokrasisine doniisiin miimkiin
oldugu bicimde formiile bir tezdir.

Aynm1 yaklasim 12 Mart sonrasi Turkiye icin de
kullanilmis ve bir hayli taraftar toplamistir. Bugiin yeni
ikameciligin en ileri 6rnekleri olan bu ¢ ililkede ve hatta
daha bagka iilkelerde, gorece ileri ve somut demokratik
kurumlasmalarin oldugu dogrudur. Ve itstelik bu durum
fasist kurumlasmayi geriletmekle kosut olarak varligini
surdirmektedir.
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Ancak bdyle bir saptamada bulunurken ayni anda ¢ok
onemli temel noktalar1 ve baska saptamalar1 da gézetmek
zorunludur. Bu iilkeler boyle bir doéniisiime ancak
toplumsal “tehlike”, yani anti-emperyalist halk hareketliligi
durulduktan bir devrim olasiigt o siiregte ortadan
kalktiktan sonra gidebilmislerdir. Devrim olasiliginin
engellenmesi “zor”un yaygin kullanimini gereksiz kilmis ve
gorece burjuva demokratik kurumlari giindeme getirmesi
slireci baslamistir.

Bir tlke emperyalizmden bagimsizlasmadik¢a, yani
ekonomisine i¢ dinamiklerin belirliyiciligi temelinde bir
karakter kazanmadikca siirekli fasizm olgusundan
arinamaz. Bir devrim olasiliginin bas gostermesi burjuva
demokratik “dontisim”e son verecek ve acgik fasist
uygulamalar devreye girecektir. Cliinkii her seyden once
militarist kurumlar emperyalizmin denetimindedir ve bir i¢
savasa gore oOrgiitlenmis karakterlerini korumaktadirlar.
‘Kapitalist yoldan emperyalizmden bagimsizlasmak’
olanaksiz olduguna gore (75) burjuva demokratik kurumlar
ne kadar yerlesik goriinse de fasizm gercekte egemen
durumdadir.

Somiirge tipi fasizmin kitle temeli yaratmak gibi bir
cabasi her zaman olmustur. Ama bu kurumsallasmak ve
ozelliklede militarist kurumlar1 fasistlestirmek c¢abasi
yaninda ikincil durumda bir sorundur.

Emperyalizmin baslica ¢abasi her seyden 6nce militarist
kurumlar1 fasistlestirmektir. Clinkii bunun basarilmasi,
fasizmin devlet bicimi durumuna gelmesi silirecinin asgari
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olciilerde de olsa tamamlanmasi anlamina gelir. Kitlesel
dayanak yaratilmasi ise, ozellikle halk gii¢lerinin dogrudan
ordu, polis veya ulusal muhafizlar, vb. kurumlar1 devreye
sokmadan engellenmesi anlaminda 6nem kazanirlar.

Tirkiye bunun ilk akla gelen orneklerindendir. Kitle
tabaninin yaratilmasi ise fasizmin Kklasiklesen evrensel
taktikleri ile, yani eklektik yollar ve demagojik bir sdylemle
basarilir. Genel ya da yerel kiltiirel 6zelliklerin, geleneklerin,
ulusal ve etnik karakterin somiiriilmesi, fasizmin kitle tabani
olusturma yolunda kullandig1 baska araclardir.

Toparlayacak olursak, somiirge tipi fasizmin 6zelliklerini
soyle ozetleyebiliriz:

Birincisi, somiirge tipi fasizm, ticlincti bunalim déneminde
var olan iliski ve celigkilere bagh olarak sekillenen yeni
somiirgecilige 6zgli egemenlik bi¢cimidir; emperyalizmin bu
tilkelerdeki denetiminin somutlanmasidir.

ikincisi, sémiirge tipi fagizm, emperyalizmin egemenligi ile,
yeni emperyalist tiretim iliskilerinin yayginlasmasi ve buna
uygun olarak militarist kurumlarin fasistlestirilmesiyle asgari
dizeyde yerlesmis olur, izleyen siireg, diger devlet
kurumlarinin da fagistlestirilmesi ve ekonomik-siyasal-
toplumsal-ulusal-kiiltiirel-tarihsel 6zelliklerin somiiriilmesi
yoluyla sivil bir taban yaratilmasi ¢abalarini icerir.

Ugiinciisii, uluslar arasi kosullara, iilkenin kosullarina ve
fasist kurumsallasmanin ulasmis oldugu diizeye bagh olarak
acik ve gizli bicimlerde goriiliir.

Dordiinciisii, devrim olmadikea, siirekli fasizm devlet
bigimi olma 6zelligini korur.
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6) ULUSAL KURTULUS HAREKETLERI

Ugiincii bunalim doéneminin sik sik degindigimiz gibi,
ayirt edici o6zelliklerinden biri de wulusal kurtulus
hareketlerinin ulasmis oldugu boyutlardir. Bunlari, diinya
halklarinin emperyalizme karsi sahlanisi biciminde de ifade
edebiliriz. Kuskusuz gerek birinci gerekse ikinci bunalim
donemlerinde anti-emperyalist halk hareketleri vardi.
Ancak, olayin emperyalizmin varligin1 tehdit edici
boyutlara ulasmasi bu dénem oldu ve ulusal kurtulus
hareketleri, emperyalistleri entegrasyona zorlayan baslica
nedenlerden biri olma niteligini kazandu.

Guniumiizde ulusal kurtulus hareketlerinin yiiklenmis
oldugu anlami ve diger toplumsal hareketlerden farkh
yonlerini baslica li¢ bicimde 6zetleyebiliriz.

a) Ulusal kurtulus hareketleri, anti emperyalist ve anti
oligarsiktir. Ciinkii c¢agimizda gercek bagimsizik ve
kurtulus, ancak emperyalist kapitalist sistemin disina
cikmakla miimkiindiir.

Cagimiz bir yoniyle iki sisteminkapitalizm ve
sosyalizmin, ¢atismasi ¢agidir. Bu catismada geriyi temsil
eden emperyalizm, varhigin1 siirdirebilmek icin, elinde
tuttugu pazarlar1 daha siki bicimde denetlemekte ve yapisal
krizlerini diinya halklarina mal ederek, bunalimlarindan en
az zararla kurtulmaktadir. Ellerindeki pazarlarin giderek
daralmasi, iiretim araglarinin evrimine kosut bicimde bu
pazarlarin ekonomik potansiyelini sonuna kadar emme
cabasini gostermis, yeni somiirgecilik olgusuna bagl olarak,
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ezilen dinya ulkeleri ac¢isindan igsel bir olguya dontismis,
isbirlik¢isi oligarsik iktidarlar eliyle her tirlii halk
hareketini fasist yontemlerle ezme yolunu tutmustu.

Dolayisiyla anti emperyalist ve anti oligarsik olmak, bir
halk hareketi olabilmenin ilk kosulu olarak 6ne ¢ikmistir.
Diinya halklarinin bas diisman1 emperyalizm ve oligarsiye
dogrudan yonelmeyen bir toplumsal hareket, halk yararina
bir hareket olmaz. Anti emperyalizmin ilk kosuluy,
emperyalizmin tilke i¢cindeki varligina kars1 olmaktir. Yani,
yeni somiirgeci iliskilere, o tilkelerdeki ABD askeri
varligina, tlkeleri hemen yatirimlarin1 uluslastirma
anlayisina, emperyalizmin siyasal ve kiiltiirel varligina tavir
alan asgari bir anlayisa sahip olmaktir.

Bununla birlikte tutarli bir anti-emperyalizm, sosyalist
programa sahip olmay gerekli kilar. Cagimizda bir ¢ok kez
kanitlandig1 gibi, sosyalizm ile tamamlanmayan bir anti
emperyalizm, siirec¢ icinde ¢oziilmek ve yeni somiirgecilige
teslim olmak zorundadir.

Bireysel miilkiyetin yerini kolektif miilkiyetin almadigi,
tretimin planh ve kolektif bir temele dayandirilmadig bir
tilkenin bagimsiz kalabilmesi ve bu temelde kalkinabilmesi
olanaksizdir. Bunun en Dbilyik ornegi Gana'dir.
Emperyalizme karsi ulusal bir savasla Nkrumah'in
onderliginde siyasal bagimsizligin1 saglayan Gana, bunu
sosyalizm ile biitiinlestiremediginden, bagimsizligini
yeniden yitirmistir. Ne kadar ki, “yeni sémiirgecilik” adl1 bir
de kitap yazarak diinya halklarini uyaran Nkrumah, ¢6zim
olarak sosyalizme yoOnelen bir halk demokrasisi
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olusturamadigindan, yilar sonra bir darbe ile alasagi
edilmis ve yerine gecenlerin yaptig1 ilk is IMF recetelerine
basvurmak, %40 oraninda bir devaliiasyona gitmek
olmustur.

Goruldugi gibi emperyalizme ve isbirlikcilerine karsi
savasmak, icerigi dogru bicimde doldurulamiyorsa,
yetmemektedir. Anti kapitalist olmayan anti emperyalizm
sagmaliklarini hayat ¢lirtitmistiir. Anti emperyalizm, ancak
anti kapitalist bir temele, yani sosyalist bir programa
dayaniyorsa anlam kazanabilir. Ulusal kurtulus hareketi
olur. Ciinkii cagimiz kosullari, sosyalizm ve kapitalizm
arasinda tl¢iinct bir yolu yalanlamistir ve ulusal kapitalizm
denemelerini bagislamayacak kadar acimasizdir. Sosyalizm
perspektifine sahip olmayan hareketleri ulusal kurtulus
hareketleri olarak gérmiiyoruz. Bu kavram SBKP ve CKP
revizyonistlerince ¢ok degisik anlayislara temel edilmek
istendiginden carpitilmis, i¢ci yanlis uygulamalarla
doldurulmustur. Kapitalist olmayan yoldan gecis anlayisi ve
U¢ diinya teorisi, anti emperyalist hareketler ile ulusal
kurtulus hareketleri arasindaki ayrimi darmadaginik etmis
ve anti emperyalist dalgaya sonuglari, her gecen yil daha
carpici bicimde ortaya ¢ikan ciddi zararlar vermistir.

“Kapitalist olmayan yol” teorisi, anti emperyalist bir
kalkismanin, kapitalist olmayan bir gelisme yolunu segerse,
bunun siire¢ icinde sosyalizme yonelebilecegi anlayisindan
cikmistir.

Sosyalist denilemeyen, ama kapitalist de olmayan bir yol
olabilir mi? Bizce hayir. SBKP olabilir diyerek ve devlet
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kapitalizmi uygulamalarina bodyle bir misyon ytkleyerek
ozellikle Afrika’da emperyalizme kars: siyasal bagimsizligini
kazanan {ilkelere biiyiik capli yardimlar yapmis ve en ug
ornegini Misir'da gorebilecegimiz gibi kapitalist olmayan
yoldan sosyalizme gececegi var sayilan onlarca iilkeden bir
teki bile sosyalizme yonelmemis, bu teori bir tek tilkede bile
basariya ulasmamistir.

Modern bicimde o6rgiitlii bir is¢i sinifinin bulunmadigi
tilkelerde, bu tilkelerin proleter olmayan ya da proletarya
ideolojisini benimsemeyen, bu ideoloji ile yogrulmayan
onderlerinin anti emperyalist yanlarini abartarak,
sosyalizmin kurulabilecegi teorisi pratikte iflas etmistir...

CKP’nin ” U¢ diinya teorisi” ise olayi, Cin’in bas diisman
tespit ettigi SSCB’ye karsi her tiirlii girisimin ve gericiligin
desteklenmesine kadar gotiirmistiir. Kapitalist olmayan
yoldan gecis anlayis1 kadar etkili olmasa da, ozellikle
sosyalist sistemin daginik bir goriintii vermesinde ve
sosyalizmin prestij yitirmesinde o©nemli oranda etkili
olmustur.

b) Ulusal kurtulus hareketleri demokratiktir.

Gercekte 16. yy’da Almanya’'nin sahne oldugu koyli
hareketleriyle baslayan feodalizm ve kapitalizm 06ncesi
uretim iliskilerinin tasfiyesi slreci, buglin halen
tamamlanabilmis degildir. Diinyanin dort bir yaninda yeni
somirge tilkelerde kapitalizm oncesi iligkiler ekonomik ve
politik  diizlemde  c¢esitli  dizeylerde  varliklarini
stirdiirmektedir.
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Kapitalist gelismenin i¢ dinamige dayandigi ulkelerde,
burjuva devrim, demokrasi sorununun burjuva temelde
¢oziimii anlamina gelmistir. isci ve kéylii kitlelerinin aktif
katilimui ile, ylikselen sinif burjuvazinin énderliginde, toprak
sorununun feodal iligkilerinin kirilmasi temelinde ¢6zimii,
feodal otarsinin yerine genel oy kuralina dayali burjuva bir
islerligin olusturulmasi, uluslasma stirecinin yolunun
acllmasit ve bu stlrecin hizlandirilmasi, feodal ademi
merkeziyetci, kendine yeterli ekonomik sistemin yerini
kapitalist iligkilerin almasi ve buna uygun hukukun
olusturulmasi, iist yapida da, benzeri sorunlarin ¢6zimd,
burjuva demokratik devrimlerin klasik biciminin ayirt edici
ozellikleri olmustur.

Emperyalizm doéneminde ise, burjuvazinin ilerici
niteligini yitirmesi, gelisen bir siif 6zelliginin yerine yoz
bir sinif 6zelligini almasi ve tekellesen burjuvazinin diinya
halklarin1 somiirge ve yari-somiirgelestirmeye yonelmesi,
burjuva devriminin niteliginde de Onemli degismelere
neden olmustur.

Somiirgelestirme,  yari-somiirgelestirme  siirecinde
tekelci burjuvazi, s6zkonusu iilkelerde kapitalizm Oncesi
sinif ve katlar isbirlikei olarak se¢mekten kaginmamis, bu
tlkelerde olusum durumundaki yerli burjuvaziyi yok
etmeyi kendi amacinin bir geregi olarak kullanmistir.

Bu siirecin sonucunda, emperyalizmin boyundurugundaki
tlkeler, iki tip burjuvazi ile tanismistir. Emperyalizmden
bagimsiz gelisme anlamina gelen ve yasayabilmek i¢in
emperyalizme karsi olmak, onunla rekabeti goze almak
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zorunda kalan ulusal burjuvazi ve emperyalizmin isbirlikgisi
olarak onun girisimlerinin bir parcasi, bir halkas: islevini
yliklenen komprodor burjuvazi...

Ugiincii bunalim déneminde ise durum, emperyalizmin
icsel bir olgu olmasina bagh olarak ulusal burjuvazinin de
kavrulmasina dontstii.

Dolayisiyla, kapitalizmin genel bir bunalim siirecine
girmesiyle, feodalizm ve kalintilarinin yok edilmesi, ulusal
bagimsizligin kazanilmasi, toprak sorununun ¢oézimi ve
diger cesitli demokratik istemlere gerceklik istemek ve
gerceklik kazandirma sorunlarinin ¢6ziimu; temelde
sosyalist devrimin 6n kogullarini bagrinda tasiyan bir igerik
yuklemis ve demokratik devrim proletarya devrimi ile
olabilirlik kazanmuistu.

Yiizyilin baslarinda gergeklesen iki burjuva devrimi,
1905 Rus Devrimi ve Sun Yat Sen onderligindeki Cin Yeni
Demokratik Devrimi, proletaryanin oncii olmasa da c¢ok
onemli rol oynadig1 iki devrim olmustur. Ancak gerek
Rusya’da ve gerekse de Cin'de bu iki devrim, demokrasi
sorununu, toprak sorununu ¢6zmeye yetmemis, bu
coziimler ancak Rusya’da 1917’de, Cin’de de 1949’da
gerceklesebilmistir.

3. Bunalim Doénemine yeni somiirge tilkelerin biiyiik
cogunlugu bu tirden doniisiimleri ya hi¢ yasamamis ya da
yetersiz diizeyde yasamis olarak girmislerdir. Dolayisiyla
demokratik devrim hi¢ baslamamis ya da tamamlanmamisti.
Bu durum, ulusal kurtulus hareketlerinin demokratik
devrimi de icermesini getirmis ve bu hareketlere demokratik
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halk devrimini stratejik olarak hedefleyen ve bunu kesintisiz
bicimde sosyalist devrimle tamamlayan hareketler olma
ozelligini vermistir. Bunun en somut iki 6rnegi Vietnam ve
Kiba devrimleridir. Her ikisinde de koyliliigiin toprak ve
bagimsizlik sorunlar1 basta olmak iizere demokratik
devrimin icerigini olusturan diger ozellikler, hareketin ilk
halkasini olusturmus ve sosyalist devrim bu temel tizerinde
yukselmistir. Ulusal burjuvazinin artik olmamasi, Cin Yeni
Demokratik Devrim tipi devrimleri ortadan kaldirmistir.

c) is¢i onderligi esastir; yeni somiirgelerde, bu onderlik
ideolojik karakterdedir.

Ulusal kurtulus hareketlerinin diger bir ayirt edici
noktas1 da, is¢i smifinin fiili ya da ideolojik onderligi
temelinde ylikselmesidir. Yukarda so6zlni ettigimiz
amaglara, yani demokratik halk devrimi ve sosyalist devrim
amagclarina degisik karakterli o6nderliklerle ulasilamaz.
Bunlar basarilamadiktan sonra siyasal diizeyde varolan
bagimsizhikta yiter. Uciincii bunalim dénemi, sik sik
degindigimiz gibi bunun sayisiz érnekleriyle doludur.

Bu noktada da ge¢cmiste ve giinimiizde tanikligini
yaptigimiz, burjuva icerikli ve proletarya o6nderliginde
yukselmeyen hareketler sorununa girmis oluyoruz.

S0z konusu olan demokratik devrime 6nderlik edecek
bir burjuva sinifin olmadig1 ya da emperyalizmin girisi ile
gelisemedigi, demokratik devrime onderlik edecek gii¢c ve
diizeyde bir proletaryanin da olmadigi kosullarda yasanan
siireclerdir. Onderlik gorevi genellikle burjuva degerleri
benimseyen orta katlarca tstlenilmekte, ancak iretici
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gucler-tiretim tizerinde yiikselmediklerinden kitle hareketi
ozelligi  kazanamamakta, toplumsal bir devrime
doniisememektedir.

Bununla birlikte kapitalizmin gelismesi ve burjuva
degerlerin yerlesmesi siirecinin 6nini agmasi baglaminda
bir islevleri kuskusuz vardir. Bu siirece kosut toplumsal
dontlistim ve feodalizmin tasfiyesi sorunlar1 ¢ok zorlu ve
sancili bir siirecin pargalar1 olmaktadir.

Bu tip burjuva devrimlerin yani st diizeyde sinirh
kurumsallasma anlamina gelen hareketliligin ilk 6rnegi
1867-68 Japon Devrimidir. Bazi degisik yonleri icerse de
temelde benzer olan diger iki 6rnek olarak da Iran AK
devrimi ve onu izleyen Jon Tiirk hareketini prototip olarak
kabul edebiliriz.

3. Bunalim Dénemi ise emperyalist isgalin biciminin
degismesine bagl olarak, olaya ge¢miste oldugundan daha
sancili bir nitelik kazandirmistir. En somut 6rnegini Nasir
ve benzerlerinde bulan bu hareketler, ulusal burjuvazinin
ve proleter onderligin olmadig1 kosullarda burjuva icerikli
hareketler olarak yayginlasmis ancak iktidar: ele aldiktan
sonra, SSCB’nin kapitalist olmayan yoldan gecis teorisini
temel olarak anti emperyalist bir  goriintiyle
bagimsizlasmaya ¢alismistir. Ne var ki, emperyalizme karsi
kapitalist yoldan kalkinmak ¢abasi, tamamini yeni
somiirgeciligin kucagina itmis ve baslangicta siyasal
diizeyle sinirli da olsa s6zkonusu olan anti emperyalizm de
yitmistir.
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Birer kitle hareketi olmaktan ¢ok yar1 aydin ve milliyetci
askerler eliyle gerceklesmesi, ardindan toplumsal olmayan
anti emperyalizmin fazla direnmeden ¢dziilmesi sonucunu
da dogurmustur. Bu tip iktidarlar genellikle darbe yoluyla
isbasina gectikten sonra iilkenin egemen sinifi ve katlari ile
biitiinlesmis  ve  Bonapartizm  benzeri  misyonlar
yiiklenmislerdir. Istikrarsizlik ve tutarsizliklar1 bir diger
ozellikleridir. Dolayisiyla emperyalist somiriiye radikal bir
kars1 koyus da sozkonusu degildir.

Unutmamak gerekir ki, yeni somirgeciligin gelisen
bicimiyle olgunlasan bicimi aym seyler degildir. Ornegin
Turkiye’'de yeni somiirgecilik olgunlasmistir. Alt yapi ve tist
yap1 emperyalizmin denetimindedir.

Buna karsilik bu iilkede kukla bir siyasal iktidar olmadan
da yeni somirgecilik siirebilir. Bu tlkelere, yeni
somirgeciligin gelisme durumunda oldugu iilkeler demek
yanls olmaz. Bugiin Libya, Suriye, Iran gibi iilkeler siyasal
diizeyde verdikleri anti-emperyalist gorlntiiye Kkarsin,
bunu sosyalist alt yap1 ile pekistirememis iilkelerdir ve
emperyalist kapitalist diinya pazarlarinin pargalari
olmaktan c¢ikamamiglardir. AET, Japonya ve hatta ABD
cikish tekeller, uluslar arasi sermaye, bu tlkelerin ucuz is-
giciini, yer alt1 yeriisti kaynaklarini yagmalamayi
stirdiirmektedir ve hi¢ kusku yor ki bu alt yapj, siire¢ icinde
kendine uygun siyasal kurumlarini olusturacaktir.

Sonug olarak, kurtulus hareketleriyle anti emperyalist
kalkismalar1 ayr1 tutmamiz gerekir. Anti-emperyalist, anti
oigarsik olmayan demokratik devrim programina sahip
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olmayan ve isci sinifinin ideolojik ya da fiili 6nderliginde
ylukselmeyen hareketler, ulusal kurtulus hareketi degildir
ve bunun icerigini genisletmek, “kapitalist olmayan yoldan
gecis”, “lic diinya” tliriinden fason teoriler yaratarak
revizyonizme ve ekonomizme temel olusturmanin yarattigi
tahribat yeterince aciktir. Bu 6zelliklere sahip olmayan ve
ozellikle siyasal diizeyde yadsinamayacak bir anti
emperyalizmi iceren hareketlere ise anti emperyalist
kalkismalar diyoruz.

Uciincii bunalim déneminin baslica Ulusal Kurtulus
hareketlerini ve kalkismalari ise soyle siralayabiliriz:

1954: Vietnam devrimi ve K. Vietnam halk
cumhuriyetinin kurulmasi

1957: G. Kore ulusal kurtulus hareketi ve emperyalizmin
miidahalesiyle ¢ikan Kore savasi

1956: Gana devletinin kurulmasi
1959: Kiiba devrimi

1960: Zaire’nin kurulmasi

1962: Cezayir devrimi

1962: K.Yemen'in kurulmasi

1963: Kenya’'nin kurulmasi (Zanzibar Devrimi ve
bogulmasi)

1967: G.Yemen'in kurulmasi
1969: G.Yemen Devrimi
1974: Etiyopya Devrimi

1974: Gine-Bissau Devrimi
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1975: Kambogya Devrimi

1975: G.Vietnam’in kurtulusu
1975: Laos Devrimi

1975: Sao Tome’nin kurtulusu
1975: Angola Devrimi

1978: Afganistan PDPA Darbesi
1979: Iran Devrimi

1979: Grana’da radikal dontistim
1979: Nikaragua Devrimi

1980: Zimbabwe’'nin kurtulusu

Bunun yaninda sayisiz radikal kalkisma ve en onemli
ornekleri olarak Endonezya, Filipinler, Malezya, Sili, Filistin,
Bat1i Sahra, Guetamala, El Salvador, Peru, Venezuela,
G.Afrika’da gordugimiiz halk hareketeleri, hemen hemen
tlim yeni somiirgelerde 6ne ¢ikmis, yayginlasmistir.
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diyebiliriz.
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(18) Mahir Cayan-Biitin Yazilar

(19) Kapitalizmin girdigi yerler, biiyiik
merkezler,limanlar, Eregli gibi zengin yer alt1 kaynaklarinin
oldugu bolgeler ve Cukurova, Ege gibi kapitalizmin
gereksindigi tirtinlerin yetistirilmesine uygun havzalardi.

(20) Bir ornek verecek olursak; gecmiste ipek dokuma
alan tacir, daha sonra artik ipek ipligi almaya baslayacak,
boylece 6nce ipekli dokuma sanayini yikarak, daha sonra
ipek ipligi yerine ham ipek alarak kiiciik iireticiligin yan
ugrasi olan ipek treticiligini yikacak ve daha sonra da ham
ipegi de kendisi ureterek, bu ugrasi asil is edinen kiiciik
lireticiyi yikacakt. (M. Erdost, Asya Uretim Bicimi ve
Kapitalist Uretime Gegis Kosullari, Ulke Kitap Dizisi)

(21) Y. A. Patrosyan, Sovyet Gozuyle Jonturkler, Bilgi
Yayinevi

(22) Ornegin, bu tip bir kurulus olan tiitiin rejisi, 40 yih
askin bir siire tiitiin Ureticisini somiirdi. Rejinin yillik
ortalama kar1 2.000.000 altin liraydi. 130.000’i askin tiitiin
Ureticisini somiren reji , beslemeleri araciligiyla, reji
somiriisinden kurtulusu kagak tiitin ekmekte bulan
20.000°den fazla yoksul koyliyi 6ldirmusti. (H.A. Sando,
Yar1 Somiirgelesme Tarihi, Aktaran, Tevfik Cavdar,
Osmanlilarin Yar1-Somiirgelesmesi.)

(23) E.Z. Karal, Osmanli Tarihi

(24) T.Cavdar, Tiirkiye’de Burjuva Diizene Yénelik Ilk
Hareketler.
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(25) Son ve kesin tasfiyesi 25 Mayis 1954’te ancak
tamamlanabilen Diiyun-u Umumiyenin giiciinii ve halk
tizerindeki somiirtistini bir 6rnekle anlatalim: 1910 yilinda
%5,58 gibi yiiksek bir faizle 550.000 altin degerinde italyan
hisse senedi alinmisti. Italya, Diiyun-u Umumiyenin
istekleriyle yapilan bu alisveristen elde ettigi 550.000 altin
liray1 Osmanli Devletiyle tutustugu Trablusgarp savasinin
masraflarinda kullanacakti. Dolayisiyla komprodor feodal
Osmanl Devleti, niyeti ve amaci ¢ok acik olan italya’nin
kendisine karsi agacagl savasa yardim etmis oluyordu.
Rezalet bu kadarla da bitmeyecekti. Savas sonrasinda
Libya'y1 isgal eden italya, Tiirkiye'ye tazminat olarak 30
milyon frank 6dedi. Ancak bu paraya Diiyun-u Umumiye el
koydu. Gerekgesi ise Osmanli Devletini gercekte kimin
yonettigini yeterince ortaya koyuyordu. Buna gore, Trablus,
Osmanli topragiydi, ve yitirilmesi, Osmanli Devletine
tazminat yoluyla gelir saglamisti. Oysa Diiyun-u Umumiye
kendisine gelir getiren bir kazan¢ kapisini yitirmis
oluyordu; bu durumda tazminat, yitirdiklerinin karsiligi
olarak Diiyun-u Umumiyeye verilmeliydi. (Ttirk Distintinde
Bati Sorunu, N. Berkes, Bilgi Yayinevi)

(26) Bu konuya ve savasin tamamlanmasina iligkin
cesitli yaklasimlar vardir. Trogkist E.Mandel’e gore, IL
Diinya Savasi, bes savasin bir tek savasta bilesimiydi. Buna
gore; “savasa kalkisanlarin kendi aralarinda stirdirdiikleri
bir savas... Sovyet biirokratiklesmis is¢i devletinin, Nazi
Almanyas1 ve mittefiklerinin emperyalist saldirganhiga
kars1 verdigi 6z savunma savasi, Japon emperyalizmine
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karsi-yar1 somiirge Cin'in verdigi hakli ulusal kurtulus
savaglary; ve son olarak isc¢i kitlelerinin ve baski altinda
tutulanlarin Avrupa’nin isgal edilmis tlkelerinde Nazilere
kars1 verdigi hakli direnis savas1” Glinimiuzde Devrimci
Marksizm, E. Mandel).

Anthony Barnet ise, savasin tanimlamasin soyle
yapmakta: “Pasifikte catisma esas olarak kapitalistler arasi
bir c¢atismaydi ve yalmzca ikinci olarak bir kapitalist-
komiinist karsilasmasiydi, Avrupa sahnesinde ise, catisma
esas olarak kominizmle Kkapitalizm arasindaydi ve
kapitalistler arasi yon yalmzca ikincildir” Amerikali
Marksist Paul Sweezy ise daha 1942’de siirmekte olan
savasl soyle tanimhiyordu: ” ikinci Diinya Savasi bir biitiin
olarak, birincisi gibi basitce diinyanin yeniden boliisiimi
icin emperyalistler arasi bir miicadele degildir. Bu savas,
gercekte askeri agidan biitiinliik saglayamamis olan {i¢ ayri
savastir. Bu savasin birincisi, 1914-18’deki gibi bir boliisiim
savagidir; Almanya, Italya, Japonya bir taraftadir, ingiltere
ve ABD diger tarafta. Ikinci savas kapitalizmle sosyalizm
arasindadir ve bir tarafta Almanya, diger tarafta da
Sovyetler Birligi vardir. Ugiinciisii ise, Cin’'in Japonya'ya
karsi verdigi anti-emperyalist bir bagimsizlik savasidir.”

Fred Holiday ise savasi ve sonuglarini soyle
ozetlemektedir: ikinci Diinya Savasimi patlatan kapitalist
devletler arasi ¢eliskiydi. Haziran 1941’de SSCB’ye Alman
saldirisiyla Avrupa’daki savas ¢ok biiytik olciide kapitalizm-
komiinizm karsilasmasina biirtindii. Nazi Almanya’sinin
yenilgisine en fazla katkiy1 Kizil Ordu yapti. 1937’den 39’a
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kadar Asya’da Sovyetler Birligi Japonya ile savasti ve
Japonya’'nin yariya yakin giiciinii yolladig1 Cin’deki savas da
biiyiik o6lcekli bir kapitalist komiinist savasiydi. Ama
celiskinin ana ekseni, Kkapitalistler arasi nitelikteydi.
Japonya ile ABD arasindaydi lkinci Diinya savasi bu
yuzden, hem Kkapitalist devletler arasi, hem de kapitalizm
ile komiinizm arasi bir ¢atismaydi. Savas, kapitalistler arasi
celiskinin hakim oldugu bir diinyadan rekabet eden
toplumsal sistemler arasindaki geliskinin hakim oldugu bir
digerine gecis donemini isaret ediyordu. Bu yeni ¢eliski,
gelecek donemin uluslar arasi iliskilerini karakterize
edecekti artik. Cografi, demografik ve ekonomik iki buyiik
varlik, ABD ve SSCB arasinda gerceklesen uluslar arasi
boliinme, her biri kendisi i¢in bir diinya yaratma pesinde
olan iki sistem arasi bir celiski baglaminda yer almist1”
(Guintimiizde Soguk Savas, Holiday,)

(27) Bu durum hiikiimetlerin, liniversitelerin finansman
sorununu ¢oziimlemek yoluyla onlar1 kendisine bagiml
kilmasiyla saglanmakta idi.

(28) Bernall-Materyalist Bilimler Tarihi
(29) A. Shpirt, agk

(30) A. Shpirt, agk

(31) Bernall, agk

(32) Bernall, agk

(33) Mahir Cayan agk

(34) SBKP/MK Siyasal Raporu

(35) F.Engels, Anti-Diihring
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(36) Mao, Se¢me Eserler c.1
(37) Lenin, Felsefe Defterleri
(38) Mao, agk

(39) Aktaran G.Politzer, Felsefenin Temel Ilkeleri
(40) Mao, agk c.1

(41) Mao, agkc.1

(42) Politzer, agk

(43) Mao, agk, c.1

(44) Lenin, agk

(45) Engels, Anti-Diihring
(46) Politzer, agk

(47) Politzer, agk

(48) Mao, agk

(49) Stalin, Diyalektik Materyalizm ve Tarihi
Materyalizm

(50) SBKP/MK, agk

(51) Temel celisme tretici giiclerle tiretim iligkileri
arasindaki celiskidir. Bu durumda emperyalistler catismay1
bu temelde bire bir uyarak ac¢iklamak gili¢ gibi goriiniir.
Ancak siirecin gelisimi icinde diinya zenginliklerinin
yagmalanmasi one ¢ikarak emperyalistler arasi ¢elismeye
basat bir karakter kazandirdi. Celismenin iki kutbu
arasindaki iligkiler inisli cikish bir seyir izler. Iki kutuptan
birinin digerinin tzerindeki baskisinin énem kazanmasi,
kesinlige yakin hakimiyeti durumunda, siirecin yonelimi
onemli degisiklikler gosterebilir.
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Nitekim tretici giiclerle tretim iligkileri arasindaki
catismanin  karsilifl, emperyalizmle diinya halklar
arasindaki ¢atismaydi. Ancak [ ve II. Bunalim
Donemlerinde ¢elismenin iki kutbundan biri olan
emperyalizmin baskin niteligi, buna karsihk diinya
halklarinin emperyalizme karsi hareket anlamindaki gorece
yetersizlik dlizeyi, pazarlarin yagmalanmasi yolunda
catismayi one ¢ikararak, celismenin kutuplarindan biri olan
emperyalizmin birka¢ ugtan olusmasi, emperyalistler arasi
catismaya bas celismelerden biri haline gelecek degerde
ozellikler kazandirdi.

(52) New York Times- 30 Agustos 1971. (Aktaran
Sweezy- Baran-Magdof Cagdas Kapitalizmin Bunalimi)

(53) New York Times- 23 Agustos 1971. agk.

(54) Business Week- 21 Agustos 1971. agk.

(55) New York Times- 30 Agustos 1971. agk

(56) K.Marks-Ekonomi Politigin Elestirisine Katki
(57) K.Marks- Gothe Programinin Elestirisi

(58) Aktaran |. Ellenstein- Devrimlerin Devrimi

(59) Aktaran Marksizmin Leninizminilkeleri-SBKP
Bilimler Akademisi

(60) Aktaran J. Ellenstein-agk.

(61) Lenin- Bir Avrupa Birlesik Devletleri Slogani
Hakkinda

(62) Aktaran J. Ellenstein-agk.

(63) Paul Baran- Biiylimenin Ekonomi Politigi
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(64) Trocgki - Stirekli Devrim

(65) Trogki. agk.

(66) Mao-Yayinlanmis Yazilar

(67) Bakiniz Stalin, Son Yazilar

(68) Yugoslavya kastediliyor

(69) Mao-agk.

(70) Marks-Kapital

(71) Gun Dergisinden

(72) 3. Bunalim Déneminde 6nemli yeri olan petrol
yataklarina sahip olmalar1 OPEC iilkelerini bu durumun
disina ¢ikarmis, petrol yataklari modern teknolojik
yontemlerle islenmistir. Ancak bu teknolojinin sahibi de

OPEC iilkeleri degil, petrol yataklarini isleyen emperyalist
tekellerdir.

(73) Time - 7.7.1976 ve New York Times - 23.12.1981
Aktaran Kriz, Neo Liberalizm ve Reagan Dosyasi

(74) Fakat kuskusuz bu durumu bir kural halinde
sunamayiz. Ornegin yeni sémiirgeler icinde kapitalizmin en
cok gelistigi iilkelerden Ispanya ve Portekiz uzun yillar agik
fasist uygulamalara sahne olmustur. Demek ki olayin rengi
toplumsal hareketlilikle belirlenmektedir.

(75) Ki Olanaksizligi, Esitsiz Gelisim Yasasina uygun
olarak geri Kkapitalist tilkenin emperyalistler arasina
katilmanin olanaksizligl c¢ercevesindedir. Giiniimiizde
emperyalist-kapitalist sistemin diinya pazarlarini bir biitiin
durumuna getiren ve sistem iilkelerini birbirine eklemleyen
ozellikleri, ayni zamanda bu iilkelerin birbirlerini
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denetlemesi anlamina gelmektedir ve bu Esitsiz Gelisim
Yasasi’'nin kapitalist anlamda isleyisinin 6niinii tikamistir.
Birakalim 3. Bunalim D6énemini, 2. bunalim dénemindede
bunun bir 6rnegini bulamayiz. Geri tlkenin ilerlemesi ve
bagimsizlasmast ancak sosyalizmle olanakhidir. Yeni
somiurgelerin hi¢ biri bugiin otuz yil Onceki duzeyde
degildir. Kuskusuz her birinde degisik oranda da olsa bir
gelisme s6z konusudur. Ancak bu gelisme emperyalizmle
olan bagimlilik iligkisi son bulmadigindan ve hatta aradaki
mesafe giderek derinlesen bir uguruma dontstigliinden
esasta yanilsamadir.
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